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STRESZCZENIE Nowelizacja przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego moca ustawy z 10 maja 2013 ., wprowadzajaca
nowe obowigzki natozone na komornikow sadowych

Nowelizacja k.p.c. dokonana mocq ustawy z 10 maja 2013 r. (weszta w Zycie
7 lipca 2013 r.) wprowadzita zmiany w czesci pierwszej (postepowanie rozpoznaw-
cze) oraz w czesci trzeciej (postepowanie egzekucyjne). W niniejszym opracowaniu
uwage ograniczono do zmian w zakresie postepowania egzekucyjnego, polegajqg-
cych na natozeniu na komornikéw sqdowych dodatkowych obowiqzkdw stuzqcych
wzmocnieniu sytuacji prawnej dtuznikéw w postepowaniu egzekucyjnym prowa-
dzonym na podstawie tytutu wykonawczego opartego na wyroku zaocznym albo
nakazie zaptaty wydanym w postepowaniu nakazowym, upominawczym i elektro-
nicznym postepowaniu upominawczym.

SUMMARY The Amendment of the Code of Civil Procedure
Effected by the Act of Law from the 10th of May 2013,
Introducing New Obligations Imposed on Judicial Officers

Due to amendment of the Code of Civil Procedure effected by the act of law from
the 10th of May 2013 (entered into force on the 7th of July 2013 onwards) changes
were introduced in the first part (exploratory proceedings), and the third part (the
enforcement proceedings). In this elaboration, attention was limited to changes in
enforcement proceedings consisting of the imposition of additional responsibilities
to judicial officers to strengthen the legal position of debtors in enforcement proce-
edings conducted on the basis of executive title based on a judgment by default or
payment-order proceedings, writ-of-payment proceedings and electronic writ-of-
-payment proceedings.



JANUSZ JANKOWSKI

Nowelizacja przepisdw Kodeksu
postepowania cywilnego

mocg ustawy z 10 maja 2013 .,
wprowadzajgca nowe obowigzki
natozone na komornikéw
sgdowych'

Ustawa nowelizujaca Kodeks postepowania cywilnego zostata uchwalona
10 maja 2013 r.%; weszta w zycie 7 lipca 2013 r. Zgodnie z uzasadnieniem pro-
jektu ustawy (druk sejmowy nr 988) podstawowymi celami ustawy miato by¢
wprowadzenie szczegdlnej wtasciwosci miejscowej® na potrzeby postepowan
wszczynanych droga elektroniczng oraz wzmocnienie sytuacji prawnej dtuzni-
kow w postepowaniu egzekucyjnym, prowadzonym na podstawie tytutu wy-
konawczego opartego na wyroku zaocznym albo nakazie zaptaty wydanym
w postepowaniu nakazowym, upominawczym i elektronicznym postepowa-
niu upominawczym. W toku prac ustawodawczych projekt zostat poszerzony

' Opracowanie to stanowi poszerzong, o0 nowe przemyslenia oraz najnowsze zmiany ustawodawcze, wersje

fragmentu artykutu opublikowanego wczesniej w ,Monitorze Prawniczym”: J. Jankowski, Nowelizacja
Kodeksu postepowania cywilnego dokonana mocq ustawy z 10.05.2013 r., M.Prawn. 2013, nr 15, s. 792-798.

2 Dz.U. 2013, poz. 654.

Nazwanej w projekcie bardzo niefortunnie ,wfasciwoscig odmiejscowiong”.
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o unormowania dotyczace warunkéw formalnych pism procesowych, w szcze-
golnosci przez zobowigzanie powoda, bedgcego osoba fizyczng, do podania
w pierwszym pismie procesowym w sprawie wtasnego numeru PESEL lub NIP
badz numeru w Krajowym Rejestrze Sgdowym powoda niebedacego osoba
fizyczna (art. 126 § 2 k.p.c.). Natomiast w elektronicznym postepowaniu upo-
minawczym pozew powinien zawiera¢ rowniez powyzsze dane dotyczace po-
zwanego (art. 505 § 2 k.p.c.). W innych sprawach niz EPU sad ma obowiazek
z urzedu ustali¢ numery: PESEL, numer w KRS lub numer NIP pozwanego (art.
208" k.p.c.), w przypadku zas niewskazania przez powoda w wyznaczonym ter-
minie adresu pozwanego lub danych pozwalajacych sagdowi na ustalenie po-
wyzszych numeréw, sad moze zawiesi¢ postepowanie (art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.).
W toku prac ustawodawczych zrezygnowano zas tymczasowo z wprowadze-
nia szczegodlnej wiasciwosci miejscowe;j.

Srodowisko komornikéw sagdowych jest zainteresowane — ze zrozumia-
tych wzgledéw - przede wszystkim wprowadzonymi badz zmodyfikowanymi
przepisami kodeksu dotyczacymi postepowania egzekucyjnego. Podczas lek-
tury ustawy nowelizujacej trudno oprzec¢ sie wrazeniu, ze posuniecia ustawo-
dawcy dazacego do wzmocnienia sytuacji prawnej dtuznika w postepowaniu
egzekucyjnym zostaty w duzej mierze spowodowane ostatnimi wydarzeniami
medialnymi.

W niniejszym opracowaniu zostang przedstawione w zwiezty sposob naj-
wazniejsze posuniecia ustawodawcy w zakresie zmian przepiséw regulujacych
postepowanie egzekucyjne, naktadajacych na komornikéw sadowych catkiem
nowe obowiazki. Rozwazania te sg wzbogacone w poréwnaniu z wczesniejsza
publikacjg w ,Monitorze Prawniczym” o nowe przemyslenia oraz najnowsze
zmiany ustawodawcze.

Zostato znacznie rozbudowane brzmienie przepisu art. 805 k.p.c., ktérego
dotychczasowa tres¢ § 1 w lakoniczny sposob okreslata obowiagzki organu eg-
zekucyjnego (w tym oczywiscie komornika sagdowego) przy pierwszej czynno-
$ci egzekucyjnej. Nalezy pamieta¢, ze wraz z dokonaniem pierwszej czynnosci
egzekucyjnej dochodzi do wszczecia egzekucjit. Pomijajac w tej chwili watpli-
wosci interpretacyjne dotyczace okreslenia pierwszej czynnosci egzekucyjnej

4 W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Wyd. 10, Warszawa 2008, s. 446; J. Jankowski, Przebieg
postepowania egzekucyjnego, upadtosciowego i uktadowego. Struktura postepowan w ujeciu dynamicznym,
Krakow 1999, s. 62; A. Marciniak, Sgdowe postepowanie egzekucyjne, Warszawa 2011, s. 20.



Nowelizacja przepisow Kodeksu postepowania cywilnego...

w poszczegolnych rodzajach i sposobach egzekucji®, wystarczy wskazac, ze
dotychczas - na podstawie art. 805 § 1 — obowiazki organu egzekucyjnego
wobec dtuznika przy pierwszej czynnosci egzekucyjnej sprowadzaty sie do
doreczenia dtuznikowi zawiadomienia o wszczeciu egzekucji, z podaniem tre-
ci tytutu wykonawczego i wymienieniem sposobu egzekucji. Na podstawie
§ 2 wskazanego przepisu, komornik powinien na zadanie dtuznika okaza¢ mu
oryginat tytutu wykonawczego.

Dotychczasowe przepisy nie zawieraty nakazu, skierowanego do komor-
nikow, dokonywania jakichkolwiek pouczeh dtuznika, w szczegolnosci co
do sposobdéw obrony dtuznika przed wszczeta przeciwko niemu egzekucja.
Trzeba pamietac, ze w postepowaniu egzekucyjnym panujg odmienne reguty
niz w postepowaniu rozpoznawczym. O ile w postepowaniu rozpoznawczym
(procesie) zasadg jest doreczanie impulsu wszczynajacego to postepowanie
(odpisu pozwu) stronie przeciwnej juz w poczatkowej fazie postepowania,
w postepowaniu egzekucyjnym notyfikacja wniosku o wszczecie egzekucji
jest whasciwie sprzeczna z celami tego postepowania, gdyz uprzedzenie stro-
ny przeciwnej o zamierzonych krokach czesto moze je sparalizowa¢. Dotyczy
to zaréwno postepowania klauzulowego, jak i wtasciwego postepowania eg-
zekucyjnego. Dlatego postepowanie klauzulowe odbywa sie zasadniczo bez
udziatu i wiedzy dtuznika. W doktrynie i orzecznictwie spotyka sie zapatry-
wanie, ze obrona dtuznika przeciwko nadaniu klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu jest mozliwa dopiero wowczas, gdy wierzyciel uczyni uzytek
z uzyskanego tytutu wykonawczego poprzez wszczecie na jego podstawie
egzekucji. Dlatego dopiero przy pierwszej czynnosci egzekucyjnej dorecza
sie dtuznikowi zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z podaniem tresci tytu-
tu wykonawczego i wymienieniem sposobu egzekucji, a na zadanie dtuznika
okazuje sie mu tytut wykonawczy w oryginale. W tym momencie dtuznik do-
wiaduje sie o wydanym przeciwko niemu tytule wykonawczym oraz wszczetej
na jego podstawie egzekucji i z tg chwila moze bronic sie przeciwko wydaniu
tytutu wykonawczego®. Podstawowym srodkiem obrony jest zazalenie na po-

> Duzo miejsca poswiecono temu pojeciu juz w literaturze miedzywojennej, zob. M. Allerhand, Kodeks
postepowania cywilnego. Czes¢ druga. Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajqce, Lwoéw 1933, s. 91;
J. Korzonek, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajqce. Czes¢ druga Kodeksu postepowania cywilnego, tom |,
Krakow 1934, s.547; Zob. blizej J. Jankowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do art. 7301088,
red. J. Jankowski, t. Il, Warszawa 2013, s. 382 i n.

6 Postanowienie SN z 20.06.1983 ., lll CRN 113/83, niepubl; postanowienie SN z 26.04.2001 r., Il CZ 146/00,
OSNC 2001, nr 12, poz. 180.
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stanowienie sagdu co do nadania klauzuli wykonalnosci, ktore dtuznik moze
whnies¢ w ciggu 7 dni od doreczenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji
(art.795iart.394§ 2 wzw.zart. 13 § 2 k.p.c.). Dotychczasowa praktyka dziatan
komornikéw sagdowych obejmowata informowanie dtuznikéw o sposobach
i terminach zaskarzenia wspomnianego postanowienia, mimo braku wyraz-
nie sformutowanego obowiazku w tym przedmiocie w podstawowym przepi-
sie okreslajgcym powinnosci organu egzekucyjnego przy pierwszej czynnosci
egzekucyjnej, mianowicie w art. 805. Taki obowigzek mozna byto ewentualnie
wywhnioskowac z art. 795 § 2, ktdéry stanowi, ze termin do wniesienia zazale-
nia dla dtuznika biegnie od daty doreczenia mu zawiadomienia o wszczeciu
egzekucji. Mozna tez przyja¢, ze podstawe takiego obowigzku stanowito od-
powiednie stosowanie art. 357 § 2 k.p.c., ktéry nakazuje pouczenie o dopusz-
czalnosci, terminie i sposobie wniesienia srodka zaskarzenia przy doreczaniu
stronie wystepujacej w sprawie bez fachowego petnomocnika postanowienia
wydanego na posiedzeniu niejawnym. W kazdym razie wydaje sie, ze wpro-
wadzenie w nowym brzmieniu art. 805 § 1 wyraznej powinnosci organu eg-
zekucyjnego polegajacej na pouczeniu dtuznika przy pierwszej czynnosci
egzekucyjnej o mozliwosci, terminie i sposobie wniesienia srodka zaskar-
Zenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci jest ustawowym
usankcjonowaniem istniejgcej wczesniej praktyki. Trzeba doda¢ na margine-
sie, ze w zwigzku z bezosobowym sformutowaniem § 1 wskazanego artykutu
- ,dorecza sie” - wprowadzony obowigzek pouczenia dtuznika spoczywa réw-
niez na sadzie, jezeli egzekucja nalezy do tego organu egzekucyjnego. Celem
wprowadzonego obowigzku pouczenia moze tez by¢ uswiadomienie dtuzni-
kowi wystepowania roznorodnych srodkoéw zaskarzenia przystugujacych od
wspomnianego postanowienia. Na postanowienie bowiem sagdu co do nada-
nia klauzuli wykonalnosci przystuguje zazalenie (art. 795 § 1). W wypadkach
natomiast, w ktorych klauzule wykonalno$ci moze nadac referendarz sagdowy
(art. 781 § 1" k.p.c.), na orzeczenie referendarza dotyczace nadania klauzuli wy-
konalnosci przystuguje skarga (art. 767* k.p.c.).

Catkiem nowym obowigzkiem, odmiennym od dotychczasowych unor-
mowan, jest natozenie na organ egzekucyjny, moca zmienionego brzmienia
art. 805 § 1 k.p.c., powinnosci doreczenia dtuznikowi, wraz z zawiadomieniem
0 wszczeciu egzekucji, sporzadzonego przez ten organ odpisu tytutu wyko-
nawczego albo zweryfikowanego przez komornika dokumentu, o ktérym
mowa w art. 797 § 3 k.p.c. W tym ostatnim wypadku chodzi o dokument uzy-
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skany z systemu teleinformatycznego, umozliwiajacy organowi egzekucyjne-
mu weryfikacje istnienia i tresci tytutu wykonawczego, o jakim mowa w art.
783 § 4 k.p.c., ktéry powinien by¢ dotaczony do wniosku o wszczecie egzekucji
lub Zadania przeprowadzenia egzekucji z urzedu. Dotychczas przepisy o po-
stepowaniu egzekucyjnym nie wymagaty, aby do zawiadomienia o wszcze-
ciu egzekucji dotaczac odpis tytutu wykonawczego, natomiast do niedawna
obowiazujacy wypadek takiego obowiazku, ktéry byt przewidziany w art.
889 § 1 pkt 2 k.p.c. (przy egzekucji z rachunkédw bankowych), zostat uchylony
01.01.2010 . moca ustawy z 09.01.2009 r. 0 zmianie ustawy — k.p.c. oraz niekto-
rych innych ustaw. W doktrynie negatywnie oceniano obowigzujace do konica
2009 r. poprzednie uregulowanie, postulujgc wyeliminowanie tego obowigz-
ku komornika’ i podkreslano, ze komplikuje (utrudnia) ono postepowanie eg-
zekucyjne, gdyz wymaga od wierzyciela dotgczenia do wniosku o wszczecie
egzekucji dodatkowego odpisu tytutu wykonawczego dla dtuznika i stanowi
tym samym kolejne wymaganie formalne tego wniosku. Podnoszono tez, ze
nie obowigzuje juz § 115 rozporzadzenia w sprawie czynnosci komornikows,
ktéry upowazniat komornika — w razie niespetnienia tego wymagania formal-
nego — do wyznaczenia wierzycielowi dodatkowego terminu do dotaczenia
odpisu tytutu dla dtuznika, pod rygorem zwrotu wniosku®.

Po dokonanej w 2010 r. zmianie, art. 889 § 1 pkt 2 k.p.c. uzyskat brzmienie
nakazujace komornikowi — wraz z zawiadomieniem dtuznika o zajeciu jego
wierzytelnosci z rachunku bankowego — doreczenie dtuznikowi jedynie odpi-
su zawiadomienia skierowanego do banku, o zakazie wyptat z rachunku ban-
kowego.

Wprowadzenie ponownie, moca omawianej nowelizacji kodeksu, obowigz-
ku doreczenia dtuznikowi odpisu tytutu wykonawczego, i to wraz z zawiado-
mieniem o wszczeciu kazdego sposobu egzekugji (a nie tylko przy egzekucji
z rachunku bankowego), nalezy oceni¢ negatywnie. Trzeba przy tym podkre-
sli¢, ze obowigzek taki spoczywad bedzie obecnie na kazdym organie egzeku-
cyjnym (nie tylko na komorniku) i wymagac¢ bedzie w tym celu sporzadzenia
przez organ egzekucyjny wspomnianego odpisu, nie zas jedynie doreczenia

7 G. Sikorski, Egzekucja z rachunkéw bankowych, Sopot 2006, s. 108.

8 Rozporzadzenie z 9.3.1968 r; Zob. uwagi S. Cieslaka do art. 772 [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz do art. 730-1088, red. J. Jankowski, t. I, s. 188-189.

® S. Cieslak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do art. 730-1088, red. J. Jankowski, t. Il, Nb 8 do
art. 889, s. 603.
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odpisu dofgczonego przez wierzyciela do wniosku. Przy egzekucji z rachunku
bankowego na komorniku spoczywac bedzie po nowelizacji zaréwno obowia-
zek doreczenia dtuznikowi odpisu tytutu wykonawczego (zmodyfikowany art.
805 § 1), jak i odpisu zawiadomienia skierowanego do banku o zakazie wypfat
zrachunku bankowego (art. 889 § 1 pkt 2).

Trzeba tez pamietac o powinnosci komornika wskazanej w § 2 art. 805 i po-
legajacej na obowigzku okazania dtuznikowi — na jego zadanie - tytutu wy-
konawczego w oryginale. Gdyby wiec zsumowa¢ obowiazki komornika
w omawianym zakresie, przyktadowo, w egzekucji z rachunku bankowe-
go, sprowadzaja sie one obecnie do: doreczenia dtuznikowi sporzadzo-
nego odpisu tytulu wykonawczego, doreczenia odpisu zawiadomienia
skierowanego do banku o zakazie wyptat z rachunku bankowego oraz
okazania dtuznikowi - na jego zadanie - oryginatu tytutu wykonawczego.

Mocg omawianej nowelizacji k.p.c. dodano w artykule 805 nowy § 1, ktéry
wymienia caty szereg powinnosci komornika dotyczacych pouczen dtuznika.
Obowiazek pouczen dtuznika zachodzi w wypadkach, gdy tytutem wykonaw-
czym jest zaopatrzony w klauzule wykonalnosci wyrok zaoczny lub nakaz za-
ptaty wydany w postepowaniu nakazowym, upominawczym albo elektronicz-
nym postepowaniu upominawczym.

Natozenie na komornika powinnosci dokonania odpowiednich pouczen
dtuznika ma na celu unikniecie sytuacji, w ktérej zanim dtuznik podejmie
czynnosci zmierzajgce do wyeliminowania z obrotu prawnego wadliwego
orzeczenia, zakonczy sie postepowanie egzekucyjne.

Obcigzono wiec komornika obowigzkiem pouczenia dtuznika juz przy
pierwszej czynnosci egzekucyjnej o tresci przepiséw wymienionych w nowo
wprowadzonym § 1.

Chodzi, kolejno:

-otres¢art. 139 k.p.c., ktéry w § 1 przewiduje odpowiednie awizowanie prze-
sytki, w razie niemozliwosci doreczenia pisma przestanego za posrednictwem
operatora pocztowego w sposob przewidziany we wczesniejszych przepisach
kodeksu o doreczeniach. Jezeli wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty zostat uznany
za doreczony na oznaczony adres w trybie okreslonym w § 1 art. 139 (poprzez
awizowanie przesytki), sad albo referendarz sgdowy, na wniosek strony, na po-
siedzeniu niejawnym wydaje zaswiadczenie, w ktérym stwierdza te okolicz-
nos¢. Stanowi o tym dodany wart. 139 § 5 mocg nowelizacji k.p.c.z10.05.2013 .
Komornik powinien pouczy¢ dtuznika réwniez o tresci tego paragrafu, czyli
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o mozliwosci ztozenia wniosku do sadu albo referendarza sadowego o wyda-
nie zaswiadczenia stwierdzajacego, ze doreczenie wyroku zaocznego lub na-
kazu zaptaty nastgpito w warunkach okreslonych w § 1 art. 139. Zaswiadcze-
nie takie bedzie w zasadzie potrzebne w celu ztozenia przez dtuznika wniosku
0 zawieszenie przez komornika postepowania egzekucyjnego, prowadzone-
go na podstawie tytutu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule
wykonalnosci wyroku zaocznego badz nakazu zaptaty wydanego w postepo-
waniu nakazowym, upominawczym albo elektronicznym postepowaniu upo-
minawczym. Obowigzek zawieszenia przez komornika postepowania egzeku-
cyjnego na wniosek dtuznika przewiduje dodany art. 820° § 1 k.p.c., bedzie
wiec o nim szerzej mowa w dalszej czesci opracowania;

- o tre$¢ art. 168 k.p.c. Wskazany przepis przewiduje mozliwos¢ wystgpie-
nia przez strone do sadu z wnioskiem o przywrdcenie terminu, jezeli strona
nie dokonata w terminie czynnosci procesowej bez swojej winy. Chodzi wiec
o uswiadomienie dtuznikowi przede wszystkim mozliwosci zagdania przywro-
cenia terminu do wniesienia srodkéw zaskarzenia od orzeczen stanowigcych
tytuty egzekucyjne, ktére nastepnie po nadaniu im klauzuli wykonalnosci sta-
ty sie podstawg egzekucji;

- o tre$¢ art. 344 i 346 k.p.c. W zaleznosci bowiem od tego, jakie orzecze-
nie w danym wypadku stanowito tytut egzekucyjny, mianowicie, czy byt nim
wyrok zaoczny czy nakaz zaptfaty, komornik ma obowiazek pouczy¢ dtuznika
przy pierwszej czynnosci egzekucyjnej o tresci — odpowiednio — przepisow:
art. 344 i 346 (pierwszy z nich reguluje, m.in. zasady wniesienia, termin, tres¢
i forme sprzeciwu od wyroku zaocznego, jako Srodka zaskarzenia przez po-
zwanego tego wyroku, drugi zas przewiduje mozliwos¢ ztozenia przez pozwa-
nego wniosku o zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalnosci nadane-
go wyrokowi zaocznemu w wypadkach okreslonych we wskazanym przepisie)
albo o tresci art. 492 § 3 i 493 k.p.c. (pierwszy z nich przewiduje mozliwos¢
wstrzymania wykonania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym na
whniosek pozwanego wnoszacego zarzuty przeciwko temu nakazowi, drugi
za$ reguluje, m.in. zasady whniesienia i tre$¢ zarzutéw od nakazu zapfaty; no-
tabene brak obowigzku pouczenia dtuznika przez komornika réwniez o tresci
art. 491 § 1, ktéry przewiduje mozliwos¢ zaskarzenia nakazu w drodze zarzu-
tow, jest spowodowany prawdopodobnie okolicznoscia, ze o tej mozliwosci
poucza sad pozwanego juz w nakazie zapfaty; nie wzieto jednak pod uwage
ewentualnosci, ze nakaz mégt by¢ uznany za doreczony w trybie okreslonym

11
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w art. 139 § 1) badz o tresci art. 503 k.p.c. (ktory reguluje zasady wnoszenia
sprzeciwu od nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym) albo o tresci
art. 505%* k.p.c. (ktéry reguluje zasady wnoszenia sprzeciwu od nakazu zapfa-
ty w elektronicznym postepowaniu upominawczym);
—-otres¢art. 172 k.p.c,, bedacego nastepnym przepisem, o ktérego brzmieniu
komornik powinien pouczy¢ dtuznika przy pierwszej czynnosci egzekucyjnej.
Wskazany przepis stanowi, ze ztozenie przez strone wniosku o przywrocenie
terminu nie wstrzymuje postepowania w sprawie, ani wykonania orzeczenia.
Sad moze jednak, stosownie do okolicznosci, wstrzymac postepowanie lub
wykonanie orzeczenia, na mocy odpowiedniego postanowienia. Postanowie-
nie takie moze by¢ wydane z urzedu albo na wniosek strony™. Konieczne stato
sie wiec pouczenie przez komornika o mozliwosci zgtoszenia przez dtuznika,
ktory zamierza zadac przywrécenia terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia
od orzeczenia stanowigcego w danym wypadku tytut egzekucyjny, réwniez
wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia;
- o tre$c¢ art. 820% § 1i 2 k.p.c. Artykut 820° w swoim § 1 nakazuje komor-
nikowi zawieszenie na wniosek dluznika postepowania egzekucyjnego,
prowadzonego na podstawie tytutu wykonawczego w postaci zaopatrzonego
w klauzule wykonalnosci wyroku zaocznego, nakazu zaptaty wydanego w po-
stepowaniu nakazowym, upominawczym albo elektronicznym postepowaniu
upominawczym, jezeli dtuznik przedstawi opisane wyzej zaswiadczenie okre-
$lone w art. 139 § 5, z ktérego wynika, ze wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty
zostat doreczony na inny adres, niz miejsce zamieszkania dtuznika ustalone
w postepowaniu egzekucyjnym. Dtuznik nie ma obowigzku przedstawienia
omawianego zaswiadczenia, jezeli okolicznosci, ktére majg by¢ w nim stwier-
dzone wynikaja z dokumentu, o jakim mowa w art. 797 § 3, czyli dokumen-
tu uzyskanego z systemu teleinformatycznego umozliwiajagcego organowi
egzekucyjnemu weryfikacje istnienia i tresci tego tytutu. Komornik powinien
pouczy¢ dtuznika przy pierwszej czynnosci egzekucyjnej o mozliwosci za-
dania zawieszenia postepowania egzekucyjnego, jezeli dtuznik przedstawi
zaswiadczenie okreslone w art. 139 § 5, zas w wypadku opisanym ostatnio,
réwniez bez takiego zaswiadczenia.

W zwiazku z wprowadzeniem do kodeksu, oméwionego wyzej, kolejnego
wypadku obligatoryjnego zawieszenia przez komornika postepowania egze-

10 M. Sorysz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do art. 1-729, red. A. Géra-Btaszczykowska, t. I,
Warszawa 2013, Nb 4 do art. 172, s. 468.



Nowelizacja przepisow Kodeksu postepowania cywilnego...

kucyjnego na wniosek dtuznika, przewidziano w nowo wprowadzonym § 2
art. 820° mozliwos¢ przeciwdziatania temu stanowi (zastoju postepowa-
nia) przez wierzyciela. Mianowicie, wierzyciel moze zagda¢ podjecia zawie-
szonego na wniosek dtuznika postepowania egzekucyjnego, jezeli przedstawi
zaswiadczenie sadu albo referendarza sgdowego, z ktérego wynika, ze dore-
czenie wyroku zaocznego albo nakazu zaptaty byto prawidtowe, albo — w ra-
zie ponownego doreczenia - ze uptynat termin zaskarzenia, chyba ze zacho-
dzi inna podstawa zawieszenia postepowania albo postepowanie podlega
umorzeniu. Komornik powinien réwniez pouczy¢ dtuznika przy pierwszej
czynnosci egzekucyjnej, ze jezeli zazadat zawieszenia postepowania egzeku-
cyjnego na podstawie § 1, za$ wierzyciel uzyska zaswiadczenie sadu albo re-
ferendarza sgdowego okreslone w § 2, to postepowanie moze zostac podjete
na wniosek wierzyciela.

Unormowanie za$ wprowadzone w § 3 art. 820° przewiduje, ze zawiesze-

nie postepowania w przypadku, o ktérym mowa w § 1, nie wytacza mozliwo-
$ci podejmowania przez komornika czynnosci majacych na celu wykonanie
w przysztosci tytutu wykonawczego, nie wyfgczajac zajecia majatku dtuznika.
Stanowi wiec przepis szczegdlny uchylajacy zasade wynikajaca z odpowied-
niego stosowania art. 179 § 3 w zw. z art. 13 § 2, ze podczas zawieszenia po-
stepowania organ egzekucyjny nie podejmuje zadnych czynnosci, z wyjat-
kiem tych, ktére maja na celu podjecie zawieszonego postepowania'. Warto
zwrdci¢ uwage, ze przepisu tego nie zaliczono do listy norm, o ktérych ko-
mornik powinien pouczy¢ dtuznika;
- o tre$¢ art. 825 pkt 2 k.p.c., ktory uzyskat zmodyfikowane, rozbudowane
brzmienie. Zgodnie z tym przepisem organ egzekucyjny (komornik) umorzy
postepowanie egzekucyjne na wniosek (w tym wypadku dtuznika), nie tyl-
ko — jak dotychczas — w razie pozbawienia tytutu wykonawczego wykonal-
nosci prawomocnym orzeczeniem, lecz réwniez jezeli orzeczenie, na ktérym
oparto klauzule wykonalnosci zostato uchylone lub utracito moc.

Uchylenie orzeczenia, na ktérym oparto klauzule wykonalnosci moze do-
tyczy¢ tytutdw egzekucyjnych, takich jak: wyrok zaoczny albo nakaz zapta-
ty wydany w postepowaniu nakazowym. Natomiast utrata mocy orzeczenia

" J. Jagiefa [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieprocesowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia
akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne, red. K. Piasecki, A. Marciniak, t. lll, Warszawa 2012, Nb 5 Wprowadzenia
przed art. 818, s. 865; K. Golinowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do art. 730-1088,
red. J. Jankowski, t. I, Nb 4 Wprowadzenia przed art. 818, s. 405.
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moze sie odnosi¢ do zaskarzonego sprzeciwem nakazu zaptaty wydanego
w postepowaniu upominawczym (art. 505 k.p.c.) lub elektronicznym poste-
powaniu upominawczym (art. 505% k.p.c.). Dlatego na etapie prac legislacyj-
nych w Senacie dodano w art. 505 § 3, zgodnie z ktérym na wniosek po-
zwanego sad albo referendarz sgdowy na posiedzeniu niejawnym wydaje
postanowienie, w ktérym stwierdza utrate mocy nakazu zaptaty w catosci lub
w czesci. Ma to zapewni¢ kompatybilnos¢ rozwigzan ustawowych ze zmie-
nionym art. 825 pkt 2 k.p.c.

W celu wykonania niektérych postanowien ustawy nowelizujacej Kodeks
z 10.05.2013 r. wprowadzono zmiany w trzech rozporzadzeniach Ministra
Sprawiedliwosci. Chodzi o zapewnienie sprawnego prowadzenia egzekucji
i ochrony praw jej uczestnikdw, co wymaga jednoznacznej identyfikacji stron
tego postepowania. Identyfikacja ta powinna nastapi¢ w tresci klauzuli wy-
konalnosci. Postanowiono zatem, zeby tres¢ klauzuli obejmowata takze dane
identyfikacyjne wierzyciela i dtuznika, takie jak numer PESEL lub NIP w przy-
padku osoby fizycznej oraz numer KRS, NIP lub inny numer z wfasciwego re-
jestru lub ewidencji w przypadku podmiotéw niebedacych osoba fizyczna.

W rozporzadzeniu MS z 05.04.2012 r. w sprawie okreslenia brzmienia klau-
zuli wykonalnosci™ dodano § 2' w brzmieniu: W tresci klauzuli wykonalnosci
dodatkowo wskazuje sie:

1) numer PESEL lub NIP wierzyciela i dtuznika bedacego osobg fizycznga, jezeli
s oni obowigzani do jego posiadania lub posiadaja go, nie majac takiego
obowiagzku lub;

2) numer w Krajowym Rejestrze Saqdowym, a w przypadku jego braku - nu-
mer w innym rejestrze, ewidencji lub, NIP wierzyciela i dtuznika niebedacego
osoba fizyczna, ktorzy nie majg obowigzku wpisu we wtasciwym rejestrze lub
ewidencji, jezeli sa oni obowigzani do jego posiadania”™.

W rozporzadzeniu MS z 23.02.2007 r. - Regulamin urzedowania sagdéw
powszechnych™ dodano § 129" w brzmieniu: ,Jezeli orzeczenie sadowe lub
ugoda sagdowa moze by¢ podstawqg wpisu do ksiegi wieczystej, ewidencji lub
innego rejestru lub tez stanowi¢ tytut zabezpieczenia do odpisu orzeczenia
lub ugody dotacza sie informacje o:

2 Uchwata Senatu RP z 18.04.2013 r., druk senacki nr 1289.

3 Dz.U.2012, poz. 443.

' Przepis dodany moca rozporzadzenia MS z 18.07.2013 r,, Dz.U. 2013, poz. 859; wszedt w zycie 14.08.2013 r.
5 Dz.U. 2007, nr 38, poz. 249 ze zm.
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1) numerze PESEL lub NIP strony lub uczestnika postepowania bedacego
osoba fizyczna, jezeli s oni obowiazani do jego posiadania lub posiadaja go
nie majac takiego obowiazku lub;
2) numerze w Krajowym Rejestrze Saqdowym, a w przypadku jego braku - nu-
merze w innym rejestrze, ewidencji lub NIP strony lub uczestnika postepowa-
nia niebedacego osobg fizyczng, ktdrzy nie majg obowigzku wpisu we wtasci-
wym rejestrze lub ewidencji, jezeli sa oni obowigzani do jego posiadania™®.
Natomiast w rozporzadzeniu MS z 28.12.2009 r. w sprawie czynnosci sadu
zwigzanych z nadawaniem klauzuli wykonalnosci orzeczeniu sgdowemu wy-
danemu w elektronicznym postepowaniu upominawczym' dodano w § 3
w ust. 2 zdanie trzecie w brzmieniu: ,W przypadku, gdy nakaz zaptaty zostat
pozwanemu doreczony w trybie okreslonym w art. 139 § 1 k.p.c, kazdorazo-
we udostepnienie tytutu egzekucyjnego dodatkowo ujawnia, ze nakaz zapta-
ty zostat uznany za doreczony w tym trybie na oznaczony adres”'. To ostat-
nie posuniecie ustawodawcy spotkato sie z krytyczng oceng Krajowej Rady
Komorniczej jako przekraczajace zakres ustawowej delegacji zawartej w art.
783§ 5 k.p.c.”

6 Przepis dodany moca rozporzadzenia MS z 18.07.2013 r., Dz.U. 2013, poz. 870; wszedt w zycie 16.8.2013 r.,
stosuje sie do orzeczen wydanych w postepowaniach wszczetych po dniu 06.07.2013 r. oraz do ugdd
sgdowych zawartych w postepowaniach wszczetych po tym dniu.

7 Dz.U. 2009, nr 226, poz. 1833.

'8 Przepis otrzymat takie brzmienie moca rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 26.08.2013 r. zmie-
niajagcego rozporzadzenie w sprawie czynnosci sadu zwigzanych z nadawaniem klauzuli wykonalnosci
orzeczeniu sagdowemu wydanemu w elektronicznym postepowaniu upominawczym, Dz.U. 2013, poz. 1131;
wszedt w zycie 09.10.2013 r.

' A.Moscicka, KRK ocenita zmiany dotyczqce tresci klauzuli wykonalnosci, Nowa Currenda 2013, nr 8,s.46 i n.
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STRESZCZENIE Umorzenie postepowania egzekucyjnego
w sprawach cywilnych z mocy prawa

Przedmiotem opracowania jest umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy
samego prawa na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego oraz
prawa upadtosciowego i naprawczego. Na poczqtku rozwazan zostata wyjasnio-
na kwestia, kiedy nastepuje umorzenie postepowania egzekucyjnego w ten sposob
w kontekscie réznych sformutowarn regulujqcych umorzenie postepowania egze-
kucyjnego, w szczegdlnosci ,postepowanie egzekucyjne umarza sie, ulega umo-
rzeniu’; itp. Nastepnie zostaty wskazane i omoéwione poszczegdlne przypadki oraz
zdarzenia powodujqce umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy samego
prawa. Kolejnym zagadnieniem poddanym analizie, kontrowersyjnym w literatu-
rze, w mniejszym stopniu w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, jest sposéb stwier-
dzenia przez organ egzekucyjny lub sqd umorzenia postepowania w ten sposéb
oraz kwestionowania takiego ustalenia przez strony w drodze srodkéw zaskarze-
nia. Rozwazania koriczq uwagi dotyczqce ponoszenia kosztéw postepowania eg-
zekucyjnego z mocy samego prawa.

SUMMARY Discontinue of the Enforcement Proceedings
in Civil Cases Under the Law

The subject matter of this elaboration is discontinuance of enforcement proceedings
under the law based on the provisions of the Code of Civil Procedure as well as the
bankruptcy and reorganisation law. At the beginning of the discussion the issue
about when the discontinuance of enforcement proceedings occurs was clarified
in the context of various formulations regulating the discontinuance of enforce-
ment proceedings, in particular the “enforcement proceedings are discontinued,
or they undergo discontinuance’, etc. Then, individual cases and events causing di-
scontinuation of proceedings enforcement under the law have been identified and
discussed. Another analysed issue, controversial in the literature, to a lesser extent
in the judicature of the Supreme Court, is the way found by the enforcement autho-
rity or the court to discontinue proceedings in this way and challenge such a deter-
mination by the parties by way of appeal. Considerations are ended by comments
regarding the raising expenses of enforcement proceedings under the law.
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Umorzenie postepowania
egzekucyjnego w sprawach
cywilnych z mocy prawa’

U morzenie postepowania egzekucyjnego moze nastapi¢ z mocy postano-

wienia organu egzekucyjnego, z mocy postanowienia sgdu albo z mocy pra-
wa?. Przepisy regulujgce umorzenie postepowania egzekucyjnego nie zawsze
jednak precyzyjnie okreslaja sposdb umorzenia, postugujac sie pojeciami nie-
jednoznacznymi, mogacymi nasuwac problemy w tej kwestii, np.,,postepowa-
nie umarza sie” (art. 824, 985 § 1 k.p.c.3), ,egzekucje umarza sie” (art. 1064°§ 2,
art. 1064'°§ 2, art. 1070 k.p.c.) czy ,postepowanie (egzekucja) ulega umorze-

]

Przedruk za zgoda: LexisNexis Polska Sp. z o.0. artykutu Jozefa Jagiely pt.. Umorzenie postepowania
egzekucyjnego w sprawach cywilnych z mocy prawa, ktéry zostat wydany w publikacji zbiorowej pt.:
W poszukiwaniu prawa dobrego i sprawiedliwego. Ksiega pamiqgtkowa ku czci Jana Tredera, pod red.
K. Lubinskiego, Warszawa 2013, s. 449-478.

K. Korzan, Sqdowe postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1986,
s. 245 i n,; W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2008, s. 451 i n.; A. Marciniak,
Sqgdowe postepowanie egzekucyjne, Warszawa 2013, s. 263 i n.; J. Jagieta, Wybrane zagadnienia dotyczqce
zawieszenia i umorzenia postepowania egzekucyjnego, ,Problemy Egzekucji Sqdowej” 1999, nr 2 (38),s. 72 in.
Inny charakter ma umorzenie postepowania egzekucyjnego wyrokiem sadu przewidziane w art. 37
ust. 3 ustawy z 14 grudnia 1994 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym (tekst jedn. Dz.U. z 2009 r.
Nr 84, poz. 711 ze zm.). Wyrok ten pod wzgledem skutkéw prawnych, jakie wywotuje, odpowiada wyrokowi
pozbawiajacemu tytut wykonawczy wykonalnosci. A. Marciniak, Sqdowe postepowanie..., s. 267.

Ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U.z20014r., poz. 101) - dalej
jako: k.p.c.



18

Przeglad Prawa Egzekucyjnego 1-2/2014

niu” (art. 445 § 3 in fine, art. 941 k.p.c.)*. Wskazane sformutowania rodzg zatem
watpliwos$¢, czy umorzenie postepowania egzekucyjnego nastepuje z mocy
postanowienia (organu egzekucyjnego, sagdu), czy z mocy prawa, co znajduje
odzwierciedlenie w wypowiedziach orzecznictwa i doktryny. Wypowiedzi te
wprawdzie dotycza regulacji juz nieobowigzujacych, zawartych w przepisach
art. 34 ust. 2 ustawy z 3 lutego 1993 r. o restrukturyzacji finansowej przedsie-
biorstw i bankéw oraz o zmianie niektérych ustaw® oraz w art. 70 ust. 3 roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 24 pazdziernika 1934 r.
- Prawo o postepowaniu uktadowems®, lecz analogicznych do aktualnie obo-
wigzujacych.

Pierwszy z nich stanowit, ze po uprawomocnieniu sie ugody, zawieszo-
ne postepowania egzekucyjne co do wierzytelnosci objetych ugoda ulegaja
umorzeniu, a wydane w toku postepowan tytuty wykonawcze pozbawia sie
z mocy prawa wykonalnosci. Natomiast wedtug drugiego, egzekucje co do
wierzytelnosci, objetych postepowaniem ukfadowym, wszczete przeciwko
dtuznikowi przed otwarciem tego postepowania ulegajg umorzeniu.

Wedtug K. Korzana, umorzenie postepowania egzekucyjnego przewidzia-
ne w art. 34 ust. 2 ustawy restrukturyzacyjnej nastepuje z mocy samego pra-
wa’. Zdaniem tego autora, postuzenie sie przez ustawodawce terminem ,ulega”
w sposob niezbity dowodzi, ze skutek umarzajacy jest nastepstwem powstatym
Zmocy samego prawa, niezaleznie od woli sgdu czy zainteresowanych podmio-
tow. Zdarzeniem prawnym wywotujacym ten skutek jest natomiast uprawo-
mochnienie sie ugody bankowej?.

Nalezy zaznaczy¢, ze umorzeniu ulega ,postepowanie egzekucyjne’, a nie ,egzekucja” Dlatego tez jako
nieprawidtowe nalezy uzna¢ sformutowania tych przepiséw, w ktérych jest mowa o umorzeniu egzekucji,
a nie postepowania egzekucyjnego, np. art. 897 § 3, art. 941, 981, 1064° § 2, art. 1064'¢ § 2 k.p.c. i inne.
W. Broniewicz, Postepowanie egzekucyjne i egzekucja w sprawach cywilnych, ,Panstwo i Prawo” 1988, nr 8,
s. 49. W zwiazku z tym w dalszej czesci opracowania bedziemy postugiwac sie terminem ,umorzenie
postepowania egzekucyjnego’, a nie ,egzekucji”.

Dz.U. Nr 18, poz. 82 ze zm. — dalej jako: ustawa restrukturyzacyjna.

6 Dz.U.Nr 93, poz. 836 ze zm. — akt uchylony.

K. Korzan, Problemy prywatyzacji zwiqzane z zawieszeniem i umorzeniem postepowania egzekucyjnego
w kontekscie ustawy restrukturyzacyjnej, ,Problemy Egzekucji Saqdowej” 1996, nr XVI, s. 44-45.

Tamze. K. Korzan przyjmuje ponadto, ze ze wzgledu na postuzenie sie przez ustawodawce terminem,ulega’,
umorzenie postepowania egzekucyjnego nastepuje z mocy prawa takze w sytuacji okreslonej w art. 941
k.p.c. Poglad ten trudno jednak uzna¢ za trafny, gdyz art. 941 k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy
umorzenia postepowania egzekucyjnego, lecz ma na wzgledzie umorzenie na podstawie innych przepiséw.
Z tej przyczyny bezprzedmiotowe sa rozwazania, czy w art. 941 k.p.c. chodzi o umorzenie egzekucji z mocy
prawa, czy z mocy postanowienia organu egzekucyjnego.
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Analogiczne stanowisko co do sposobu umorzenia postepowania egze-
kucyjnego przewidzianego w art. 70 ust. 3 Prawa o postepowaniu uktado-
wym zajat F. Zedler®. Jego zdaniem, przyjecie, ze umorzenie postepowania
egzekucyjnego nastepuje z mocy prawa z chwilg uprawomocnienia sie po-
stanowienia zatwierdzajacego uktad, pozwala na jasne i niebudzace watpli-
wosci ustalenie daty umorzenia, prowadzi do uproszczenia postepowania
oraz odzyskania przez dtuznika bez zbednych formalnosci swobodnego dys-
ponowania mieniem, ktére byto zajete. Przyjecie odmiennego zapatrywania,
tj. ze umorzenie postepowania egzekucyjnego nastepuje dopiero po wyda-
niu i uprawomocnieniu sie postanowienia komornika w tym przedmiocie,
prowadzitoby do tego, ze dtuznik bytby ograniczony w prawie dysponowa-
nia majatkiem zajetym w egzekucjach podlegajagcych umorzeniu. Tymcza-
sem pomiedzy uprawomocnieniem sie postanowienia sadu zatwierdzajace-
go uktad a uprawomocnieniem sie postanowienia komornika o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego moze niekiedy ming¢ sporo czasu'®.

Odmienne rozwigzanie w kwestii sposobu umorzenia postepowania egze-
kucyjnego na gruncie art. 70 ust. 3 prawa o postepowaniu uktadowym przy-
jeli J. Korzonek™ oraz Sad Najwyzszy, ktéry stwierdzit w uchwale z 26 stycznia
1998 r., ze postuzenie sie przez ustawodawce sformutowaniem ,egzekucje[...]
ulegaja umorzeniu” nie oznacza wcale, iz skutek w postaci umorzenia poste-
powania egzekucyjnego nastepuje z mocy prawa'2 Terminem ,ulega” ustawo-
dawca postuzyt sie bowiem takze w innych jeszcze przepisach Kodeksu poste-
powania cywilnego, jak chociazby w art. 2141215 co do odroczenia rozprawy,
a jest niewatpliwe, ze w sytuacjach objetych ich dyspozycja niezbedne jest
wydanie przez sad postanowienia o odroczeniu rozprawy'. W zwigzku z tym,
wedtug Sadu Najwyzszego, umorzenie postepowania egzekucyjnego na pod-
stawie art. 70 ust. 3 prawa o postepowaniu uktadowym wymaga wydania po-
stanowienia przez komornika.

Wydaje sie, ze sposrod przedstawionych wyzej zapatrywan odnosnie do
wyktadni pojecia ,ulega” wtasciwe jest drugie. W uzupetnieniu niewatpliwie

® F.Zedler, Glosa do uchwaty SN z 26 stycznia 1998r., IIl CZP 46/97,0SP 1998, nr 11, 5. 546, LexisNexis nr 327341.
1 Tamze.

" J. Korzonek, Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowem, Wroctaw 1992, s. 939.

2|11 CZP 46/97, OSP 1998, nr 11, poz. 191, LexisNexis nr 327341.

3 Tak tez S. Dmowski, K. Kotakowski, w: Kodeks postepowania cywilnego, t. |, red. K. Piasecki, Warszawa 2010,
s. 1232-1233, dalej jako: Komentarz, red. K. Piasecki.
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trafnej argumentacji przytoczonej na jego uzasadnienie przez Sad Najwyz-
szy nalezy doda¢, ze ilekro¢ wolg ustawodawcy jest, aby okreslony skutek
nastapit z mocy prawa, ustawodawca obok terminu ,ulega(ja)” postuguje sie
zwrotem ,z mocy prawa’, np. w art. 173, 445 § 3 k.p.c,, art. 140 ust. 1, art. 146
ust. 1,art. 295 ust. 1, art. 498 ust. 1 pkt 4 p.u.n.". Natomiast uzycie w przepisie
jedynie terminu ,ulega’, jak przyjmuja S. Dmowski i K. Kotakowski, znaczy to
tylko tyle, ze trzeba tak postanowic, jesli sg spetnione okreslone przestanki,
bez oceniania jednak celowosci ich uwzglednienia. W braku za$ okreslenia
formy, w jakiej ,stwierdzenie” istnienia przestanek warunkujgcych nastagpie-
nie okreslonego skutku ma by¢ dokonane - sad wydaje postanowienie'.
Prowadzi to do wniosku, ze ustawodawca terminem ,ulega(ja)” postuguje sie
zarowno wtedy, gdy w razie powstania okreslonych przestanek skutek ma
nastapi¢ z mocy postanowienia organu procesowego albo egzekucyjnego,
jak i wtedy, gdy ma nastapi¢ z mocy prawa, z tym ze skutek nastepuje z mocy
prawa tylko wtedy, gdy wynika to wyraznie i jednoznacznie z przepisu prawa.

Poczynione ustalenia sa w petni aktualne takze wtedy, gdy ustawa stanowi,
ze ,postepowanie umarza sie” (art. 985 § 1 k.p.c.), ,egzekucje umarza si¢” (art.
1064°§ 2,1064'°§ 2, 1070 k.p.c.), bez sprecyzowania, czy umorzenie nastepuje
Z mocy prawa, czy wymagane jest wydanie w tym przedmiocie postanowie-
nia. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w przypadku regulacji tego rodzaju w dok-
trynie istnieje zgodnos¢ stanowisk co do sposobu umorzenia postepowania
egzekucyjnego. Powszechnie przyjmuije sig, ze niezbedne jest wowczas wyda-
nie przez organ egzekucyjny postanowienia, ktére ma charakter deklaratywny
i jednoczesnie ,stwierdzajacy” istnienie przestanek obligatoryjnego umorze-
nia postepowania egzekucyjnego z urzedu'®.

% Ustawa z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadfosciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm.
- dalej jako: p.u.n.

5 S. Dmowski, K. Kotakowski, w: Komentarz, red. K. Piasecki, t. 1, Warszawa 2010, s. 1233.

¢ Odnosnie do art. 985 § 1 k.p.c. zob. m.in. M. Tyczka, w: E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce
iegzekucyjne, uaktualnione przezM.Romarniska, Warszawa 2009, s. 574; F. Zedler, Postepowanie zabezpieczajqgce
i egzekucyjne. Komentarz, t. lll, Torun 1995, s. 308; A. Baraniska, w: Komentarz, red. K. Piasecki, t. I, Warszawa
2006, s. 1074; M. Krakowiak, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, red. J. Jankowski, Warszawa
2013, s. 934, dalej: Komentarz, red. J. Jankowski; H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Czes¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne, t. IV, red. T. Erecinski, Warszawa 2012, s. 585; odnosnie
do art. 1064° § 2 k.p.c. J. Jagieta, w: Komentarz, red. K. Piasecki, t. Ill, Warszawa 2012, s. 1548; odno$nie do
art. 1064'¢ § 2 k.p.c. J. Jagieta, w: Komentarz, red. K. Piasecki, t. lll, Warszawa 2012, s. 1582; J. Swieczkowski,
w: Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, pod kier.
Z. Szczurka, Sopot 2005, s. 819 — dalej jako: Komentarz pod kier. Z. Szczurka; odnosnie do art. 1070 k.p.c.
H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania..., t. IV, s. 791; A. Adamczuk, w: Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, t. I, red. M. Manowska, Warszawa 2011, s. 825, dalej: Komentarz, red. M. Manowska.
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Majac na uwadze unormowania dotyczace umorzenia postepowania eg-
zekucyjnego, nietrudno zauwazy¢, ze nastepuje ono zasadniczo z mocy po-
stanowienia organu egzekucyjnego albo sadu w nastepstwie rozpoznania
skargi na czynnos¢ komornika, wzglednie zazalenia na postanowienie sadu.
Natomiast umorzenie z mocy prawa przewidziane jest wprost w stosunkowo
nielicznych przepisach Kodeksu postepowania cywilnego, tj. w art. 445 § 3,
art. 823 k.p.c., oraz prawa upadtosciowego i naprawczego, tj. w art. 146 ust. 1,
art. 295 ust. 1 p.u.n. Mozna wiec zaryzykowac teze, ze stanowi wyjatek od zasa-
dy, zgodnie z ktérg umorzenie postepowania egzekucyjnego nastepuje moca
postanowienia.

Mimo braku wyraznej regulacji nalezy przyja¢, ze umorzenie postepowa-
nia egzekucyjnego z mocy prawa nastepuje w sprawach o alimenty i o za-
spokajanie potrzeb rodziny z chwilg prawomocnego ukonczenia postepo-
wania o uniewaznienie matzenstwa w zakresie, w jakim o tych roszczeniach
orzeczono w zakohczonym postepowaniu (art. 445 § 3 w zw. z art. 451 k.p.c.).
Ten sposdb umorzenia postepowania egzekucyjnego trzeba przyjac takze na
gruncie postepowania upadto$ciowego i naprawczego w razie zmiany spo-
sobu prowadzenia postepowania upadtosciowego oraz ogtoszenia upadtosci
osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej. Jak bowiem stano-
wi przepis art. 143 p.u.n., w razie zmiany postanowienia z mozliwoscig zawar-
cia uktadu na postanowienie obejmujace w razie zmiany sposobu prowadze-
nia postepowania upadtosciowego z postepowania z mozliwoscig zawarcia
uktadu na postanowienie obejmujace likwidacje majatku upadtego, z dniem
uprawomocnienia sie postanowienia w tym przedmiocie stosuje sie przepi-
sy art. 144-148 p.u.n., a wiec i art. 146 ust. 1 p.u.n. co do umorzenia z mocy
prawa zawieszonych postepowan egzekucyjnych wszczetych przeciwko upa-
dtemu przed ogtoszeniem upadtosci'’. Umorzeniu podlegaja jednak nie tylko
postepowania egzekucyjne, ktérych przedmiotem sg wierzytelnosci objete
z mocy prawa ukfadem, lecz takze inne wierzytelnosci podlegajace zaspoko-
jeniu w toku postepowania upadtosciowego obejmujacego likwidacje majat-
ku upadtego’®. Analogicznie, tj. z mocy prawa, ulegajg umorzeniu postepowa-
nia egzekucyjne z chwilag uprawomocnienia sie postanowienia o ogtoszeniu

7 A. Jakubecki, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadfosciowe i naprawcze. Komentarz, Krakéow 2010,
s. 333; S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2010, s. 520; A. Marciniak, Sgdowe
postepowanie..., s. 264.

8 A. Jakubecki, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe..., s. 333; S. Gurgul, Prawo upadtosciowe...,
s.520.
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upadtosci wobec osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej
wszczete przeciwko tej osobie przed ogtoszeniem upadtosci (art. 4917 ust. 1
w zw. z art. 146 ust. 1 p.u.n.)™.

Watpliwosci natomiast nasuwa sposéb umorzenia postepowan egzeku-
cyjnych prowadzonych przeciwko przedsiebiorcy w chwili wszczecia poste-
powania naprawczego. Przepisy regulujgce to postepowanie (cze$¢ czwarta
prawa upadtos$ciowego i naprawczego, art. 492-521) przewidujg bowiem je-
dynie zawieszenie tych postepowan o wierzytelnosci objete restrukturyzacja
(art.498 ust. 1 pkt 4 p.u.n.). Nie zawieraja natomiast zadnego unormowania co
do umorzenia, wzglednie ukoniczenia zawieszonych postepowan egzekucyj-
nych w inny sposéb po uprawomocnieniu sie postanowienia zatwierdzajace-
go uktad zawarty w postepowaniu naprawczym. Nie budzi zas watpliwosci, ze
w takim przypadku postepowania egzekucyjne o zrestrukturyzowane wierzy-
telnosci powinny by¢ umorzone. Zdaniem R. Adamusa, podyktowane jest to
tym, ze w wyniku zawarcia uktadu w postepowaniu naprawczym dochodzi do
powstania tytutu egzekucyjnego (art. 296 w zw. z art. 516 ust. 2 p.u.n.)®, do-
dajmy — w miejsce dotychczasowych tytutéw wykonawczych i egzekucyjnych.
Dalszym argumentem przemawiajacym za koniecznoscig umorzenia zawie-
szonych postepowan egzekucyjnych jest w tym przypadku cel postepowania
naprawczego. Celem tym jest z jednej strony zapobiezenie niewyptacalnosci
przedsiebiorcy, z drugiej natomiast umozliwienie mu kontynuowania dziatal-
nosci gospodarczej.

Przyjecie zapatrywania, ze postepowania egzekucyjne nie moga by¢ pro-
wadzone przeciwko przedsiebiorcy po uprawomocnieniu sie postanowienia
sqdu zatwierdzajacego uktad, nie przesadza jednak ani sposobu, ani podstawy
prawnej umorzenia. R. Adamus, zaznaczajac kontrowersyjnos¢ proponowa-
nej koncepcji, wskazuje, ze w tym przypadku nalezy stosowac zasady ogolne,
tj. art. 825 pkt 2 k.p.c.?', czyli umorzenie postepowan egzekucyjnych nastepo-
watoby na wniosek przedsiebiorcy, ktory miatby swoje uzasadnienie w zata-
czonym do niego prawomocnym postanowieniu sadu zatwierdzajacym uktad.
Podobne stanowisko co do sposobu, lecz odmienne co do chwili umorzenia
zawieszonego postepowania egzekucyjnego, zdaje sie wynikac¢ z wypowie-

S, Gurgul, Prawo upadtosciowe...,s. 1257.
20 R. Adamus, w: Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A Witosz, Warszawa 2009, s. 723.
21 Tamze,s.723.
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dzi F. Zedlera®. Autor ten wychodzi z zatozenia, ze ze wzgledu na podstawy
wszczecia postepowania naprawczego okreslone w art. 492 ust. 2 p.u.n., za-
wieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko przed-
siebiorcy, wobec ktérego zostato wszczete postepowanie naprawcze, powin-
no by¢ czyms wyjatkowym. Praktycznie moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy
wszczecie postepowania egzekucyjnego byto bezzasadne, np. gdy wierzyciel
wszczat je, mimo ze zostat zaspokojony. W takim przypadku przedsiebiorca po-
winien zatem podja¢ obrone w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego na
podstawie art. 840 k.p.c., aby wykaza¢, ze wierzycielowi egzekwowane $wiad-
czenie sie nie nalezy. Gdyby zas tego nie uczynit, sad nie mogtby zatwierdzic¢
uktadu, poniewaz brak byto podstaw do prowadzenia postepowania napraw-
czego (art. 515 ust. 1 pkt 1 p.u.n.) — istniatoby bowiem domniemanie, ze przed-
siebiorca nie ptacit na biezaco swych wymagalnych zobowigzan?®. Dlatego tez,
jak nalezy sadzi¢, przedsiebiorca, ktéry uzyskat prawomocny wyrok pozbawia-
jacy albo ograniczajacy wykonalnos¢ tytutu wykonawczego bedacego pod-
stawg wszczecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego, powinien do-
prowadzi¢ do jego umorzenia. W obowigzujgcym stanie prawnym umorzenie
postepowania egzekucyjnego z tej przyczyny moze za$ nastgpi¢ moca posta-
nowienia organu egzekucyjnego wydanego na wniosek (art. 825 pkt 2 k.p.c.),
pochodzacy zasadniczo od przedsiebiorcy, chociaz nie mozna wykluczy¢ zto-
zenia go takze przez wierzyciela. Celem umorzenia w tym przypadku bytoby
wiec zarowno ukonczenie zawieszonego postepowania egzekucyjnego, jak
rowniez, a wtasciwie przede wszystkim, wykazanie przez przedsiebiorce przed
sagdem wiasciwym do zatwierdzenia zawartego ukfadu, ze egzekwowane
$wiadczenie wierzycielowi sie nie nalezato i tym samym w chwili wszczecia po-
stepowania naprawczego pfacit na biezagco wymagalne zobowigzania. Wynika
z tego, ze do umorzenia postepowania egzekucyjnego powinno dojs¢ w toku
postepowania naprawczego, przed rozstrzygnieciem sadu w przedmiocie za-
twierdzenia uktadu.

Koncepcja ta nasuwa jednak pewne zastrzezenia. Wigzg sie one przede
wszystkim z unormowaniem zawartym w art. 179 § 3 k.p.c., ktére na zasadzie
art. 13 § 2 k.p.c. stosuje sie takze w postepowaniu egzekucyjnym. Zgodnie
z tym przepisem organ egzekucyjny podczas zawieszenia postepowania eg-
zekucyjnego nie moze dokonywa¢ zadnych czynnosci z wyjatkiem tych, kté-

2 F Zedler, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe..., s. 964.

3 Tamze.
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re majg na celu jego podjecie, a wiec takze umorzy¢ tego postepowania®.
Podjecie zawieszonego postepowania jest bowiem dopuszczalne dopiero
po ustaniu przyczyny zawieszenia. Przyczyna zawieszenia postepowania eg-
zekucyjnego na skutek wszczecia postepowania naprawczego ustanie nato-
miast badz z chwilg prawomocnego zatwierdzenia uktadu, badz zakonczenia
postepowania naprawczego w inny sposéb, jezeli do zawarcia uktadu nie do-
szto. Nalezy tez zauwazy¢, ze w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym
moggq istnie¢ mankamenty, ktére nie stanowig podstawy do wytoczenia po-
wodztwa przeciwegzekucyjnego o pozbawienie tytutu wykonawczego wy-
konalnosci, lecz uzasadniajg oddalenie wniosku o wszczecie egzekucji, np.
dokument dotaczony do wniosku nie jest tytutem wykonawczym, wniosek
0 wszczecie egzekucji zostat ztozony przez osobe nieuprawniong, albo umo-
rzenie postepowania egzekucyjnego, np. z uwagi na brak zdolnosci sadowe;j
whnioskodawcy, niedopuszczalnos¢ egzekucji ze wzgledu na jej przedmiot itp.
Jest natomiast oczywiste, ze w czasie zawieszenia réwniez tych czynnosci or-
gan egzekucyjny dokonac nie moze.

Podniesione zastrzezenia zdaja sie zatem wyklucza¢ dopuszczalnos¢
umorzenia postepowania egzekucyjnego zawieszonego na podstawie art.
498 ust. 1 pkt 4 p.u.n. moca postanowienia organu egzekucyjnego przed
uprawomocnieniem sie postanowienia zatwierdzajacego uktad. W kwestii
sposobu umorzenia postepowania egzekucyjnego zawieszonego z chwila
otwarcia postepowania naprawczego pozostaje zatem do rozwazenia sta-
nowisko R. Adamusa. Przypomnijmy, ze zdaniem tego autora, umorzenie
w tym przypadku nastepuje mocag postanowienia organu egzekucyjnego
wydanego na podstawie art. 825 pkt 2 k.p.c.>.

Réwniez ta koncepcja zdaje sie nasuwacd zastrzezenia z uwagi na lezace
u jej podstaw zatozenie. Jezeli zgodzic sie nalezy z R. Adamusem, ze na skutek
zawarcia uktadu w postepowaniu naprawczym dochodzi do powstania tytu-
téw egzekucyjnych w postaci wyciggu z listy wierzytelnosci, ktére zastepuja
tytuty wykonawcze i egzekucyjne wydane uprzednio przeciwko przedsiebior-
cy?, to juz raczej trudno uznac uktad za orzeczenie sagdowe. Tymczasem we-

24 Por. uzasadnienie uchwaty SN z 16 pazdziernika 2008 r., Ill CZP 90/08, OSNC 2009, nr 9, poz. 123, LexisNexis
nr 1956205.

% R.Adamus, w: Prawo upadtosciowe..., s. 723.

% Tak tez Sad Apelacyjny w Poznaniu w postanowieniu z 14 maja 2003 r., | ACz 984/03, LexisNexis nr 367630,
z aprobujaca glosg M. Szwanenfelda, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 12, s. 566.
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dtug art. 825 pkt 2 k.p.c. organ egzekucyjny umorzy postepowanie egzekucyj-
ne, jezeli tytut wykonawczy zostat pozbawiony wykonalnosci prawomocnym
orzeczeniem sagdowym. Watpliwe tez wydaje sie zaliczenie do orzeczenia, 0 ja-
kim mowa w przepisie art. 825 pkt 2 k.p.c., postanowienia sgdu zatwierdzaja-
cego ukfad zawarty w postepowaniu naprawczym.

Poniewaz przepisy regulujace postepowanie naprawcze nie zawierajg zad-
nych postanowien co do utraty mocy przez tytuty wykonawcze i egzekucyjne
wydane przeciwko przedsiebiorcy, rozwigzania nalezy poszukiwac¢ w przepi-
sach ogdlnych prawa upadtosciowego i naprawczego. Sposréd tych przepiséw
na plan pierwszy wysuwa sie art. 4 p.u.n., ktéry stanowi, ze przepisy czesci pierw-
szej, tj. art. 1-377, stosuje sie odpowiednio do innych rodzajéw postepowan
unormowanych w ustawie, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Nato-
miast sposrod przepisdw czesci pierwszej, w postepowaniu naprawczym oprocz
przepisow tytutu drugiego, do ktorych stosowania odsyta art. 493 p.u.n., w znacz-
nym zakresie majg zastosowanie przepisy dotyczace postepowania upadtoscio-
wego z mozliwoscig zawarcia uktadu, w szczegdlnosci co do zawarcia i skut-
kéw zawarcia, ale nie tylko. Znajduje to wyraz w licznych odestaniach do tych
przepisoéw, np. w art. 502, 503 ust. 2, art. 509 ust. 1 czy art. 516 ust. 2 p.u.n. Pro-
wadzi to do wniosku, ze co do utraty wykonalnosci przez tytuty wykonawcze
wydane przeciwko przedsiebiorcy stosowac nalezy w drodze analogii przepis
art. 295 ust. 1 p.u.n., a zatem tytuty te tracg wykonalnos¢ z mocy prawa z chwilg
uprawomochienia sie postanowienia zatwierdzajacego uktad zawarty w poste-
powaniu naprawczym?’. Wydaje sie, ze przepis art. 295 ust. 1 p.u.n z uwagi na
brak odmiennych uregulowan w postepowaniu naprawczym nalezy stosowac
w catosci, a wiec réwniez co do umorzenia zawieszonych postepowan egzeku-
cyjnych. A zatem z dniem uprawomocnienia sie postanowienia zatwierdzaja-
cego uktad zawarty w postepowaniu naprawczym z mocy prawa ulegaja takze
umorzeniu zawieszone postepowania egzekucyjne. Tym samym nie moze miec
zastosowania przepis art. 825 pkt 2 k.p.c., ktory, jak byta juz mowa, stanowi pod-
stawe umorzenia postepowania egzekucyjnego, jezeli tytut wykonawczy zostat
pozbawiony wykonalnosci prawomocnym orzeczeniem.

Jezeli pewne problemy nasuwa ustalenie, w jakich przypadkach nastepuje
umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, zasadniczo nie wyste-
puja one, gdy chodzi o zdarzenia wywotujace ten skutek. Sg one bowiem wskaza-

7 Tamze.
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ne w przepisach przewidujacych ten sposéb umorzenia, np. prawomocne zakon-
czenie sprawy o rozwdd albo separacje (art. 445 § 3 k.p.c.), uprawomocnienie sie
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci obejmujacego likwidacje masy upadtosci
(art. 146 ust. 1 p.u.n.) albo zatwierdzajacego uktad (art. 295 ust. 1 p.u.n.). Problemy
moga wystapic jedynie w odniesieniu do ustalenia zdarzen przewidzianych w art.
823 k.p.c,, przede wszystkim co do okreslenia czynnosci potrzebnych do dalsze-
go prowadzenia postepowania egzekucyjnego, ktdérych powinien dokonac wie-
rzyciel w ciggu roku od ostatniej czynnosci organu egzekucyjnego, oraz daty, od
ktorej nalezy liczy¢ roczny termin do ztozenia wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania.

Jako czynnosci potrzebne do dalszego prowadzenia postepowania wskazuje
sie na ogot wnioski, ktore powinien ztozy¢ wierzyciel wedtug przepiséw prawa
egzekucyjnego, aby organ egzekucyjny moégt prowadzi¢ dalej postepowanie, np.
whniosek o dokonanie opisu i 0szacowania nieruchomosci (art. 942 k.p.c.), 0 wy-
znaczenie drugiej licytacji ruchomosci (art. 875 § 1 k.p.c.), nieruchomosci (art. 983
k.p.c.). Moga to by¢ jednak réwniez czynnosci innego rodzaju niz ztozenie odpo-
wiedniego whniosku, ktorych dokonanie przewiduja obowigzujace przepisy, np.
uiszczenie zaliczki na wydatki gotowkowe komornika, jak réwniez czynnosci nie-
bedace czynnosciami procesowymi w Scistym tego stowa znaczeniu, np. obec-
nos¢ wierzyciela przy dokonaniu czynnosci egzekucyjnych, jezeli o to wnidst, np.
o odebranie ruchomosci dtuznikowi (art. 1044 k.p.c.). Préba wyczerpujacego wy-
liczenia tych czynnosci nie wydaje sie jednak ani mozliwa, ani potrzebna. Nalezy
jedynie podkresli¢, ze musza to by¢ czynnosci w szerokim tego stowa znaczeniu,
ktorych powinnos¢ dokonania przez wierzyciela wynika z obowigzujacych przepi-
sow. Z kolei termin roczny, po uptywie, ktérego zawieszone postepowanie egze-
kucyjne ulega umorzeniu z mocy prawa, liczy sie w zasadzie od ustania przyczyny
zawieszenia. Jezeli usuniecie przyczyny zawieszenia jest uzaleznione wytacznie
od woli wierzyciela, nalezy przyja¢, ze termin ten biegnie od dnia, kiedy usunie-
cie przeszkody do podjecia postepowania stato sie mozliwe, np. ztozenie wniosku
o ustanowienie kuratora dla dtuznika, ktérego miejsce pobytu nie jest znane (art.
802 k.p.c.), dla dtuznika niemajacego zdolnosci procesowej (art. 818 § 2 k.p.c.) itp?.
Gdy zawieszenie postepowania egzekucyjnego nastgpito na wniosek wierzyciela,
termin roczny liczy sie od dnia wydania postanowienia o zawieszeniu.

2 ).Korzonek, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajqce, Krakdw 1934, s.619; J. Kot, Umorzenie postepowania
egzekucyjnego,,Palestra” 1979, nr 3, s. 34; H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania. ..., t. 1V, s. 238; M. Krakowiak,
w: Komentarz, red. J. Jankowski, s. 431.
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Umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa nastepuje z chwilg
powstania zdarzen uzasadniajacych ten sposéb umorzenia, bez potrzeby do-
konywania jakichkolwiek czynnosci w tym przedmiocie, w tym wydania po-
stanowienia. Zapewne z tej przyczyny w przepisach dotyczacych umorzenia
postepowania egzekucyjnego z mocy prawa zasadniczo brak jest unormowan
wskazujacych na potrzebe wydania postanowienia deklaratoryjnego, stwier-
dzajacego to umorzenie. Stad tez zarébwno w orzecznictwie®, jak i w doktry-
nie*® dominuje poglad, ze wydawanie postanowienia w takich przypadkach
jest zbedne®'. Wyjatkiem w tym zakresie jest przepis art. 295 ust. 2 p.u.n., kto-
ry przewiduje wydawanie deklaratywnego postanowienia stwierdzajacego
umorzenie z mocy prawa postepowan egzekucyjnych na skutek uprawomoc-
nienia sie postanowienia zatwierdzajgcego ukfad zawarty w postepowaniu
upadtosciowym?2. Wprawdzie przepis art. 295 ust. 2 p.u.n. nie rozstrzyga, jaki
sad jest whasciwy do wydania postanowienia, o ktérym mowa, lecz z uwagi na
jego lokalizacje nalezy przyjac, ze bedzie nim sad upadtosciowy, ktéry wydat
postanowienie zatwierdzajace ukfad zawarty w postepowaniu upadtoscio-
wym, chociaz nie jest organem, przed ktérym toczyto sie umorzone postepo-
wanie egzekucyjne.

Tre$¢ postanowienia stwierdzajagcego umorzenie postepowania egzekucyjne-
go z mocy prawa nie powinna sie jednak ogranicza¢ wyfacznie do stwierdzenia,
ktore postepowanie(a) ulegto umorzeniu, lecz wskazywac rowniez postanowie-
nie o zatwierdzeniu ukfadu, na skutek uprawomocnienia sie ktérego umorze-
nie nastapito, oraz date umorzenia. Sad upadtosciowy nie moze natomiast tym
ani innym postanowieniem orzekac o kosztach umorzonego postepowania eg-

2 Uchwata SN z 16 maja 1996 r., Ill CZP 44/96, OSNC 1996, nr 9, poz. 117, LexisNexis nr 309778; uchwata SN
z30 marca 1998r., Il CZP 1/98, OSNC 1998, nr 10, poz. 153, LexisNexis nr 328263.

30 J. Kot, Umorzenie postepowania..., s. 34; W. Siedlecki, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il
red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa 1976, s. 1157 - dalej jako: Komentarz, red. Z. Resich, W. Siedlecki;
H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania..., t. IV, s. 238.

31 Na potrzebe wydania przez organ egzekucyjny postanowienia stwierdzajgcego umorzenie postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa wskazuja M. Waligorski, Polskie prawo procesowe cywilne. Dynamika procesu
(postepowanie), Warszawa 1948, s. 263 i F. Zedler, Glosa do uchwaty SN z 26 stycznia 1998 ., lIl CZP 46/97, OSP
1998, nr 11, poz. 191, s. 545, LexisNexis nr 327341; Z. Swieboda, Prawo upadtosciowe i naprawcze, Warszawa
2006, s. 215.

32 Unormowania takiego nie ma w odniesieniu do postepowania upadtosciowego obejmujacego likwidacje
majatku upadtego (art. 144 i n. p.u.n.). Majac natomiast na uwadze ustalenia dotyczace stosowania przepisu
art. 295 ust. 1 p.u.n. w postepowaniu naprawczym, nalezy przyjac, ze rowniez ust. 2 tego artykutu dotyczacy
m.in. wydania postanowienia stwierdzajgcego umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa
bedzie miat zastosowanie w tym postepowaniu.
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zekucyjnego, tj. ustalac tych kosztow, oraz rozstrzygac¢, kto ma je poniesc. Stoja
temu na przeszkodzie wzgledy natury prawnej i faktycznej. Niedopuszczalnos$¢
orzekania o kosztach egzekucji ze wzgledéw prawnych podyktowana jest bra-
kiem odpowiednich regulacji w tej kwestii zarbwno w przepisach prawa upa-
dtosciowego i naprawczego, jak i egzekucyjnego. Natomiast przeszkody natury
faktycznej wynikaja z tego, ze sad upadtosciowy nie dysponuje aktami umorzo-
nego postepowania egzekucyjnego, bez ktérych wydanie rozstrzygniecia o tych
kosztach nie jest mozliwe. Postanowienie o kosztach egzekucji moze wydac tyl-
ko organ egzekucyjny, przed ktérym toczyto sie umorzone postepowanie egze-
kucyjne.

Zistoty postanowienia stwierdzajgcego umorzenie postepowania egzekucyj-
nego z mocy prawa wynika, ze poza dtuznikiem i wierzycielem, na ktérego rzecz
byto prowadzone postepowanie egzekucyjne, nie dotyczy ono innych uczest-
nikdw postepowania upadtosciowego. Stad tez nie podlega ani ogtoszeniu, ani
obwieszczeniu. Poniewaz podlega wydaniu na posiedzeniu niejawnym (art. 214
p.u.n.), sad upadtosciowy, zgodnie z art. 220 ust. 1 zd. 2 p.u.n., dorecza je z urzedu
tylko tym osobom, ktérych dotyczy. Ze sformutowania ,osobom, ktérych doty-
czy’, nie wynika jednak, o jakie osoby chodzi, czyli ktérym osobom postanowie-
nie stwierdzajgce umorzenie powinno byc¢ doreczone.

Zdaniem J. Korzonka, przez osoby, ktérych postanowienie, o ktérym mowa,
dotyczy, nalezy rozumiec wszystkie te osoby, ktérych prawa moga by¢ wyda-
nym postanowieniem naruszone albo ktére na podstawie wydanego postano-
wienia moga naby¢ jakiekolwiek prawa*. Zatem do kregu oséb, ktérym nalezy
doreczy¢ postanowienie sgdu upadtosciowego stwierdzajgce umorzenie po-
stepowania egzekucyjnego z mocy prawa, naleza niewatpliwie zaréwno strony
tego postepowania (wierzyciel i dtuznik) oraz pozostali uczestnicy, jak chociazby
dtuznik zajetej wierzytelnosci, osoby, ktérym przystuguja prawa rzeczowe ogra-
niczone na nieruchomosci oraz roszczenia albo prawa osobiste zabezpieczone
na nieruchomosci, organ, ktory zawart umowe o uzytkowanie wieczyste, gdy
przedmiotem egzekudji jest uzytkowanie wieczyste itd.**.

3 ). Korzonek, Prawo upadtosciowe..., s. 279.

3 W kwestii innych uczestnikow postepowania egzekucyjnego niz strony zob. A. Marciniak, Sgdowe
postepowanie..., s. 120 i n. Nalezy zaznaczy¢, ze niektére osoby, ktérych moze dotyczyé postanowienie
sadu upadiosciowego, stwierdzajace umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, beda
takze uczestnikami postepowania upadtosciowego, np. dtuznik, wierzyciel, ktérego wierzytelnos¢ zostata
zgtoszona w postepowaniu upadtosciowym.
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Jezeli nie budzi watpliwosci teza, ze postanowienie stwierdzajgce umo-
rzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa nalezy doreczy¢ z urze-
du uczestnikom tego postepowania, problemy moga sie wytonic z ustaleniem
tych uczestnikow. Wiaze sie to z tym (o czym byta juz mowa), ze sad upadto-
sciowy nie dysponuje aktami umorzonego postepowania egzekucyjnego, a,
jak sie wydaje, tylko na ich podstawie mozna dokona¢ ustalerh w tym zakre-
sie. Sad upadtosciowy na podstawie akt postepowania upadtosciowego be-
dzie dysponowat zasadniczo wiedzg o istnieniu tylko niektorych z nich, przede
wszystkim o stronach postepowania egzekucyjnego (wierzycielu, dtuzniku),
uczestnikach, ktdrym przystuguja prawa rzeczowe ograniczone lub roszczenia
osobiste zabezpieczone na nieruchomosci wpisem do ksiegi wieczystej, orga-
nie, ktéry zawart umowe o uzytkowanie wieczyste, jezeli przedmiotem egze-
kucji jest uzytkowanie wieczyste. Wytania sie zatem pytanie, czy sad upadto-
sciowy powinien podejmowac dziatania w celu ustalenia kregu uczestnikow,
ktérym nalezy doreczy¢ odpis postanowienia stwierdzajagcego umorzenie.

Wydaje sie, ze na tak postawione pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi twier-
dzacej. Znajduje ona uzasadnienie w tresci przepisu art. 295 ust. 3 p.u.n., zgodnie
z ktérym na postanowienie sadu stwierdzajgce umorzenie postepowan egzeku-
cyjnych przystuguje zazalenie. Zazalenie, o ktérym mowa, przystuguje bowiem
wszystkim uczestnikom umorzonego postepowania. Wytania sie jednak dalsze
pytanie, a mianowicie, w jaki sposob sad upadtosciowy powinien dokonac tych
ustalen. Nietrudno zauwazyg, ze rysujg sie tu dwa rozwigzania. Wedtug jednego
- sad upadtosciowy moze zazadac od organu egzekucyjnego, przed ktérym to-
czyto sie postepowanie egzekucyjne, wykazu uczestnikdw tego postepowania,
natomiast wedtug drugiego - doreczenia akt tego postepowania.

Sposrdéd przedstawionych rozwigzan bardziej wiasciwe wydaje sie pierw-
sze. Trudno bowiem znalez¢ argumenty przemawiajgce za tym, aby sad upa-
dtosciowy musiat zada¢ od organu egzekucyjnego przestania mu akt umo-
rzonego postepowania egzekucyjnego, niejednokrotnie bardzo obszernych,
i ustala¢ uczestnikdow tego postepowania, podczas gdy mozna osiggna¢ to
samo w sposéb prostszy, szybszy i tatwiejszy. Rozwigzanie to pozostaje takze
w zgodzie z zatozeniami postepowania upadtosciowego, ktére powinno by¢
proste i szybkie.

Watpliwo$¢ natomiast powstaje, czy odpis postanowienia stwierdzajace-
go umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa sad upadtosciowy
powinien doreczy¢ rowniez organowi egzekucyjnemu, przed ktérym toczyto
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sie umorzone postepowanie. Podzielajac poglad J. Korzonka, ze osobami, kto-
rych postanowienie sadu upadtosciowego dotyczy, sg osoby, ktérych prawa
wydanym postanowieniem mogg byc¢ naruszone albo ktére na podstawie wy-
danego postanowienia moga nabyc¢ jakiekolwiek prawa, nalezy opowiedzie¢
sie przeciwko takiej mozliwosci®*. Organ egzekucyjny jest bowiem organem,
przed ktérym toczy sie, a wtasciwie toczyto sie umorzone postepowanie, a nie
osobg, ktérej prawa moga by¢ naruszone albo moga prawa w tym postepo-
waniu naby¢. Z tej tez przyczyny trudno uznac organ egzekucyjny za osobe,
ktorej w jakikolwiek sposéb postanowienie wydane przez sad upadtosciowy
stwierdzajgce umorzeniu postepowania dotyczy, chociaz moze rodzi¢ po jego
stronie obowigzek dokonania pewnych czynnosci zwigzanych z umorzeniem.
Chodzi przede wszystkim o czynnosci zmierzajace do usuniecia skutkéw do-
konanych czynnosci egzekucyjnych, np. zajecia, o ile nie zostato uchylone
wczesdniej przez sedziego-komisarza na postawie art. 140 ust. 3 p.u.n., ustale-
nia kosztow umorzonego postepowania egzekucyjnego. Uprzedzajac ewen-
tualny zarzut, skad organ egzekucyjny ma zdoby¢ wiedze o umorzeniu po-
stepowania, nalezy wskaza¢, ze lezy to w interesie upadtego i on powinien
zawiadomi¢ o tym fakcie wspomniane organy, doreczajgc im odpis postano-
wienia sgdu upadtosciowego stwierdzajgcego umorzenie. Z chwilg ukoncze-
nia postepowania upadtosciowego, co nastepuje na skutek uprawomocnienia
sie postanowienia zatwierdzajgcego uktad, upadty odzyskuje bowiem prawo
do wtadania i zarzagdzania swoim majatkiem, w takim zakresie, w jakim wynika
to z tresci uktadu (art. 293 ust. 2 p.u.n.).

Umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa rodzi takze pewne
problemy co do dopuszczalnosci i mozliwosci wnoszenia srodkow zaskarzenia
oraz ponoszenia kosztow umorzonego postepowania.

Problematyka dopuszczalnosci i mozliwosci wnoszenia srodkow zaskarze-
nia nie nasuwa watpliwosci, jezeli zostato wydane postanowienie stwierdza-
jace to umorzenie. Nie ma przy tym znaczenia, czy wydanie postanowienia tej
tresci byto zbedne, czy tez potrzebe jego wydania z urzedu przewiduje prze-
pis szczegdlny (art. 295 ust. 2 p.u.n.). Réznie jednak ksztattuje sie kwestia ro-
dzaju $rodka zaskarzenia, jaki przystuguje, oraz jego podstawy prawnej, w za-
leznosci od tego, jaki organ wydat postanowienie stwierdzajgce umorzenie.
Jezeli zatem postanowienie zostato wydane przez komornika, bedzie na nie

3% Zob. przypis 32.
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przystugiwata skarga na czynnosci komornika, na ogélnych zasadach (art. 767
k.p.c.), a gdy sad rejonowy — zazalenie (art. 828 k.p.c.)*. Bez znaczenia jest przy
tym okoliczno$¢, czy sad, ktory wydat postanowienie w przedmiocie kosztow,
dziatat jako organ egzekucyjny, czy jako organ nadzoru judykacyjnego rozpo-
znajacy skarge na czynnosci komornika. Zazalenie bedzie przystugiwato réw-
niez na postanowienie stwierdzajagce umorzenie postepowania egzekucyj-
nego z mocy prawa wydane przez sad upadtosciowy, z tym ze na podstawie
art. 295 ust. 3 p.u.n., a nie art. 828 k.p.c. w zw. z art. 229 p.u.n.

Problemy natomiast wyfaniajg sie, jezeli umorzenie postepowania egzeku-
cyjnego wynika jedynie posrednio z postanowienia albo z innej czynnosci ko-
mornika, z postanowienia sadu, badz tez nie jest stwierdzone wprost ani posred-
nio orzeczeniem lub inng czynnoscia wiasciwego organu. Mimo zewnetrznego
podobienstwa obu sytuacji z uwagi na brak postanowienia stwierdzajgcego
wprost to umorzenie nie sg one jednak tozsame, stad tez wymagajg odrebnego
omowienia.

W doktrynie przyjmuje sie, ze postanowieniami co do umorzenia poste-
powania egzekucyjnego w rozumieniu art. 828 k.p.c. sg takze postanowienia,
z ktorych umorzenie postepowania egzekucyjnego wynika jedynie posrednio?.
W takich przypadkach organ egzekucyjny (komornik, sad rejonowy) oraz sad
rozpoznajacy skarge na czynnosci komornika musi bowiem przed wydaniem
postanowienia rozstrzygnac (w sposéb pozytywny), ze rzeczywiscie doszto do
umorzenia postepowania z mocy prawa. W zwigzku z tym przyjmuje sie, ze réw-
niez w tych przypadkach przystuguje srodek zaskarzenia w postaci skargi na
czynnosci komornika, gdy postanowienie wydat komornik, oraz zazalenia, gdy
postanowienie wydat sad rejonowy,

% A. Jozefowicz, Glosa do uchwaty SN z 30 marca 1998 r., ,Panstwo i Prawo” 1999, nr 12, s. 109; H. Pietrzkowski,
w: Kodeks postepowania..., t. IV, s. 231; K. Krakowiak, w: Komentarz, red. J. Jankowski, s. 431; H. Ciepta, w:
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. IV, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2011, s. 275;
A. Adamczuk, w: Komentarz, red. M. Manowska, s. 531. Odmienne i, jak sie wydaje, odosobnione stanowisko
w tej kwestii zajat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z 30 marca 1998r., Il CZP 1/98, OSP 1999, nr 9, poz.
166, s. 466, LexisNexis nr 328263, gdzie przyjat, ze na postanowienie stwierdzajgce umorzenie postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa wydane zbednie zazalenie nie przystuguje. Takze w doktrynie mozna
niekiedy spotka¢ poglady negujgce dopuszczalnos¢ zaskarzania orzeczen nieprzewidzianych przez prawo.
W. Siedlecki, Zaskarzalnos¢ orzeczeni sqdowych w postepowaniu cywilnym, w: Studia z prawa postepowania
cywilnego. Ksiega pamiqtkowa ku czci Z. Resicha, Warszawa 1985, s. 276.

37 B. Bladowski, Dopuszczalnos¢ srodkéw zaskarzenia w postepowaniu egzekucyjnym, ,Palestra” 1978,
nr 11-12, s. 29; F. Zedler, Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, t. I, Torun 1995 r., s. 208;
H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania..., t.1V, s. 251; K. Golinowska, w: Komentarz, red. J. Jankowski, s. 446.

% Tamze.
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Jak twierdzi J. Korzonek, trudno zaakceptowaé¢ mysl, aby ustawodaw-
ca chciat pozbawic¢ strony mozliwosci zadania kontroli przez sad, wzglednie
przez sad wyzszej instancji, czy komornik wzglednie sad pierwszej instancji
nalezycie ocenit sprawe pod wzgledem istnienia lub nieistnienia warunkéw
,automatycznego” [z mocy prawa - przyp. J.J.] umorzenia postepowania eg-
zekucyjnego, jezeli mozliwos¢ tej kontroli przyznaje im wyraznie w tych przy-
padkach, w ktérych umorzenie nastepuje,nie automatycznie”, lecz z mocy po-
stanowienia sadu lub komornika®.

W uzupetnieniu powyzszej argumentacji wypada dodac jedynie to, ze skarga
na czynnosci komornika bedzie przystugiwata takze na inne czynnosci komor-
nika tego rodzaju, np. na zaswiadczenie 0 umorzeniu postepowania egzeku-
cyjnego wydane na podstawie art. 827 § 2 k.p.c. czy na zwrot tytutu wykonaw-
czego. Skarzacy bedzie wowczas kwestionowat zaréwno tre$¢ rozstrzygniecia
zawartego w zaskarzonym postanowieniu (innej czynnosci komornika), jak
i przyjecie przez komornika, wzglednie sad, ze doszto do umorzenia postepo-
wania egzekucyjnego z mocy prawa. Skarzacy, kwestionujac ustalenia organu
egzekucyjnego co do umorzenia, bedzie jednoczesnie wnosit o dokonanie dal-
szych czynnosci egzekucyjnych. Zazalenie nie przystuguje jednak na zaswiad-
czenie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z mocy prawa wydane przez
sad rejonowy, gdyz nie jest to ani postanowienie, ani inna czynnos¢ sadu re-
jonowego dziatajacego jako organ egzekucyjny, ktorej zaskarzalnosc jest prze-
widziana w przepisie szczeg6lnym*. Przystuguje natomiast na postanowienie
sadu rejonowego wydane po rozpoznaniu skargi na zaswiadczenie wydane
przez komornika, gdyz jest to postanowienie co do umorzenia postepowania
egzekucyjnego.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze postanowienie, z ktérego umorzenie postepo-
wania egzekucyjnego z mocy prawa wynika posrednio, jest prawidtowe, a tym
samym brak bedzie podstawy do jego kwestionowania, np. postanowienie co
do ustalenia kosztow egzekucji. Woéwczas skarga na czynnosci komornika oraz
zazalenie na postanowienie sadu ograniczatyby sie wytacznie do kwestiono-
wania ustalenia, ze nastapito (nie nastgpito) umorzenie postepowania, a nie
zmierzaty natomiast do uchylenia albo zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Tymczasem w literaturze przedmiotu przyjmuje sie, ze srodki zaskarzenia
w postepowaniu cywilnym zmierzajg zasadniczo do uchylenia lub zmiany za-

3 ). Korzonek, Postepowanie egzekucyjne..., s. 251; K. Golinowska, w: Komentarz, red. J. Jankowski, s. 446.
4 Odmiennie H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania..., t. IV, s. 211.
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skarzonego orzeczenia albo innej czynnosci*'. Dlatego tez nalezy przyja¢, ze
w takim przypadku kwestionujacy ustalenia komornika albo sadu rejonowe-
go co do umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa powinien ra-
czej skierowac do nich zadanie dokonania dalszych czynnosci egzekucyjnych,
a nie wnosi¢ srodek zaskarzenia. Dopiero w razie odmowy ich dokonania uzy-
skatby taka mozliwos¢, gdyz istniatoby orzeczenie podlegajace zaskarzeniu.

Z wypowiedzi J. Korzonka odnosnie do kontroli przez sad rejonowy,
wzglednie sad wyzszej instancji, prawidtowosci ustalenn komornika oraz sadu
rejonowego co do umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa
zdaje sie wynika¢, ze kontrola ta jest mozliwa réwniez w tych przypadkach,
gdy brak jest czynnosci komornika albo postanowienia sgdu w tym przedmio-
cie®?, Autor ten mowi bowiem ogélnie o mozliwosci zagdania kontroli przez sad,
wzglednie przez sad wyzszej instancji, czy komornik nalezycie ocenit sprawe
pod wzgledem istnienia lub nieistnienia warunkéw umorzenia postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa.

Podglad taki wydaje sie trudny do obrony. Jak juz byta mowa, koniecz-
nym warunkiem dopuszczalnosci wniesienia srodka zaskarzenia jest faktycz-
ne i prawne istnienie orzeczenia (substratu zaskarzenia)*?, z ktérego brakiem
mamy do czynienia w stanie faktycznym, wyzej przedstawionym. Dlatego
tez wierzyciel moze ,przeciwdziata¢” ustaleniom organu egzekucyjnego co
do umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa jedynie przez
ztozenie wniosku o dokonanie dalszych czynnosci. Dopiero w razie odmo-
wy dokonania tych czynnosci, co wymaga wydania przez organ egzekucyjny
postanowienia, wierzyciel uzyska mozliwos¢ wniesienia srodka zaskarzenia

4 Jako wyjatek mozna wskazac¢ skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

(postanowienia co do istoty sprawy).

42 Sytuacja taka bedzie miata miejsce, gdy organ egzekucyjny nie dokonuje zadnych czynnosci egzekucyjnych,

powotujac sie na umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, wierzyciel zas nie ztozyt wniosku
o wydanie zaswiadczenia o umorzeniu ani o dokonanie dalszych czynnosci. Zaswiadczenie takie, zgodnie
z art. 827 § 2 k.p.c, organ egzekucyjny wydaje tylko na wniosek wierzyciela lub dtuznika, a nie z urzedu.
Natomiast zawsze musi rozstrzygna¢ wniosek o dokonanie dalszych czynnosci egzekucyjnych, wydajac
w tej kwestii odpowiednie postanowienie, na ktére jako na postanowienie co do umorzenia postepowania
egzekucyjnego bedzie juz przystugiwata badz skarga na czynnosci komornika, badz zazalenie na
postanowienie sadu.

4 Tak.m.in.W.Broniewicz, Postepowanie cywilne..., s.262; S. Cieslak, Zasada formalizmu przy wnoszeniu srodkéw

odwotawczych w postepowaniu cywilnym, ,Przeglad Sadowy” 2001, nr 4, s. 33; A. Gora-Btaszczykowska,
Apelacja. Zazalenie. Wznowienie postepowania. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Komentarz, Warszawa 2006, s. 27; W. Siedlecki, w: System prawa procesowego cywilnego, t. ll,
Ossolineum 1986, s. 74.
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w postaci skargi na czynnosci komornika albo zazalenia na postanowienie
sadu. Ten tryb postepowania bedzie whasciwy réowniez wtedy, gdy sad rejo-
nowy, dziatajac jako organ egzekucyjny, wyda wierzycielowi zaswiadczenie.

Mniej ztozona jest kwestia wnoszenia srodkéw zaskarzenia w przedmio-
cie umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, jezeli w ocenie
strony tego postepowania skutek w postaci umorzenia nastapit, gdy tymcza-
sem organ egzekucyjny prowadzi je w dalszym ciggu. Wtedy réwniez brak jest
orzeczenia albo innej czynnosci stwierdzajacej to umorzenie. Mimo to na do-
konane czynnosci komornika bedzie przystugiwata skarga na ogdélnych zasa-
dach (art. 767 k.p.c.), a od postanowienia sadu rejonowego wydanego na sku-
tek rozpoznania skargi — zazalenie. Stronie nie bedzie natomiast przystugiwat
zaden $rodek zaskarzenia, jezeli organem egzekucyjnym bedzie sad rejono-
wy. Strona powinna wiec ztozy¢ wniosek o uchylenie dokonanych czynnosci
egzekucyjnych, jezeli zachodzi taka potrzeba, oraz o wydanie zaswiadczenia
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego z mocy prawa (art. 827 § 2 k.p.c.).
Na odmowe jego wydania przez sad rejonowy z tej przyczyny, ze do umo-
rzenia nie doszto, bedzie zas przystugiwato zazalenie do sadu Il instancji, jak
na kazde postanowienie sadu co do umorzenia postepowania egzekucyjne-
go. W takim przypadku nie jest natomiast uzasadnione sktadanie przez strony
whniosku 0 umorzenie postepowania, chociaz jego celem bytoby osiaggniecie
analogicznego skutku jak w przypadku umorzenia postepowania egzekucyj-
nego z mocy prawa, czyli ukofczenia postepowania egzekucyjnego. Wynika
to przede wszystkim z tej przyczyny, ze nie mozna zadac czego$ (umorzenia),
€O juz nastgpito (z mocy prawa).

Postepowanie egzekucyjne, ktore ulegto umorzeniu z mocy prawa, jak kaz-
de postepowanie pocigga za sobg okreslone koszty ponoszone przez uczest-
nika, a niekiedy przez Skarb Panstwa lub komornika, nazywane kosztami
egzekucji*. Wyfania sie wiec pytanie, kto poniesie te koszty uiszczone i nie-
uiszczone przez strony do chwili umorzenia. Méwiac inaczej, chodzi o rozli-
czenie i ewentualny zwrot kosztéw pomiedzy stronami (zaliczek na wydatki

4 Koszty te obejmuja koszty sadowe przypadajace na rzecz organu egzekucyjnego, koszty dziatania
petnomocnika i koszty dziatania uczestnika. A. Marciniak, Sgdowe postepowanie..., s. 147; S. Cieslak, w:
Komentarz, red. J. Jankowski, s. 171 in.
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gotéwkowe, optat*) oraz o uiszczenie, a whasciwie Sciggniecie przez organ eg-
zekucyjny, przede wszystkim komornika, przypadajacych mu kosztow, ktére
do chwili umorzenia nie zostaty uiszczone (Sciggniete).

Rozliczenie i zwrot kosztow egzekucji pomiedzy stronami zasadniczo regu-
luje przepis art. 770 k.p.c., ktéry zastepuje zasade odpowiedzialnosci za wynik
procesu obowigzujacg w procesie®. Zgodnie z tym przepisem dtuznik powi-
nien zwroci¢ wierzycielowi koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia
egzekucji, niezaleznie od jej wyniku*. Koszty te ustala zas postanowieniem
organ egzekucyjny i scigga je wraz z egzekwowanym roszczeniem. Nietrud-
no jednak zauwazy¢, ze unormowanie zawarte w art. 770 k.p.c. nie w pefni
moze byc¢ stosowane w razie umorzenia postepowania egzekucyjnego, w tym
z mocy prawa. Ma ono bowiem na wzgledzie sytuacje, gdy egzekucja okazata
sie skuteczna, na co wskazuje zdanie drugie tego artykutu, tj. ze koszty $ciagga
sie wraz z egzekwowanym roszczeniem. Ostateczne rozliczenie kosztéw eg-
zekucji pomiedzy stronami nastepuje wiec zasadniczo w stadium korncowym
postepowania egzekucyjnego, czyli po zakonczeniu egzekucji*®. Mozliwe jest
wiec prowadzenie egzekucji samych tylko kosztow egzekucji, z tym ze jest ona
prowadzona w dalszym ciggu w ramach tego samego postepowania egze-
kucyjnego®. Organ egzekucyjny po umorzeniu postepowania egzekucyjnego
Z mocy prawa hie moze zatem sciggna¢ od dtuznika kosztéow egzekucji nalez-
nych wierzycielowi oraz dokonac ich wyptaty, nawet gdy do chwili umorzenia
zostaly juz Sciggniete, lecz jeszcze niewyptacone. W ostatnim przypadku kwo-
ty wyegzekwowane od dtuznika na poczet kosztéw egzekucji zostang zwréco-

% Zaznaczmy, ze wierzyciel jest obowigzany do uiszczenia optaty w przypadku egzekucji swiadczen
niepienieznych oraz za dokonania zabezpieczenia roszczen niepienieznych (art. 49a u.k.s.e.) i pienieznych
(art. 45 uk.s.e). Nie ma natomiast takiego obowigzku w przypadku egzekucji swiadczen pienieznych
(art. 49 ust. 1 uk.s.e.).

% E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce..., s. 147; S. Cieslak, w: Komentarz, red. J. Jankowski, s. 172;
D. Zawistowski, w: Komentarz, t. IV, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2011, s. 164; Z. Szczurek, w:
Komentarz pod kier. Z. Szczurka, s. 149.

47 W. Siedlecki, w: Komentarz, red. Z. Resich, W. Siedlecki, t. II, s. 1100; Z. Szczurek, w: Komentarz pod kier.
Z. Szczurka, s. 149; A. Marciniak, Sgdowe postepowanie..., s. 158. Tylko wyjatkowo wierzyciel moze by¢
obcigzony tymi kosztami, np. w razie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego (art. 49 ust. 4
u.k.s.e.). Por. takze w tej kwestii uchwate sktadu 7 sedziéw SN z 27 listopada 1986 ., Ill CZP 40/86, OSNCP
1987, nr 5-6, poz. 71, LexisNexis nr 308991; O. Marcewicz, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. A. Jakubecki, Warszawa 2012, 995.

% W. Broniewicz, Postepowanie egzekucyjne..., s. 48; ). Jankowski, w: Komentarz, red. K. Piasecki, t. Il, Warszawa
2006, s. 604.

4 Zob. w tej kwestii W. Broniewicz, Postepowanie egzekucyjne..., s. 48; H. Pietrzkowski, w: Kodeks poste-
powania..., t. IV, s. 69; S. Cieslak, w: Komentarz, red. J. Jankowski, s. 182.
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ne dtuznikowi, chyba ze do umorzenia doszto w zwigzku z toczacym sie poste-
powaniem upadtosciowym, o czym dalej. Spowodowane jest to tym, ze organ
egzekucyjny po umorzeniu postepowania egzekucyjnego nie moze dokonac
zadnych czynnosci, ktore by prowadzity do zaspokojenia wierzyciela, w tym
réwniez w zakresie kosztéw egzekucji. Oznacza to, ze w razie umorzenia po-
stepowania egzekucyjnego z mocy prawa, wierzyciel nie uzyska zwrotu po-
niesionych kosztow egzekucji (zaliczki na pokrycie wydatkéw gotéwkowych,
uiszczonych optat). Jezeli zaliczka na wydatki gotéwkowe komornika w spra-
wach oséb zwolnionych od kosztow sadowych zostata przekazana komorni-
kowi przez sad rejonowy, przy ktérym dziata komornik (art. 40 ust. 3 u.k.s.e.)*°,
réwniez nie zostanie ona zwrécona sadowi rejonowemu, czyli w tym zakresie
koszty egzekucji poniesie ostatecznie Skarb Paristwa. Po umorzeniu postepo-
wania egzekucyjnego z mocy prawa organ egzekucyjny powinien natomiast
wydac postanowienie o ustaleniu kosztow egzekucji (art. 770 zd. trzecie k.p.c.),
o ile nie wydat go przed umorzeniem, nawet gdy nie bedzie juz prowadzit eg-
zekugji tych kosztow.

Poniewaz dtuznik powinien zwrdci¢ wierzycielowi koszty niezbedne do ce-
lowego prowadzenia egzekucji, niezaleznie od jej wyniku, w razie umorzenia
postepowania egzekucyjnego z mocy prawa (i nie tylko) zastosowania nie be-
dzie miat przepis art. 182 § 4 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym wraz
Z umorzeniem postepowania nawzajem umarzajg sie takze koszty w danej in-
stancji. Bezskutecznos¢ egzekucji, a z takg mamy niewatpliwie do czynienia
w przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, nie po-
zbawia bowiem wierzyciela mozliwosci dochodzenia kosztéw poniesionych
W umorzonym postepowaniu w przypadku ponownego wszczecia postepo-
wania egzekucyjnego na podstawie tego samego®', a niekiedy takze na pod-
stawie innego tytutu wykonawczego, o czym dalej. Inng jest natomiast sprawa,
ze w wiekszosci przypadkédw ponowne wszczecie postepowania egzekucyj-
nego na podstawie tego samego tytutu wykonawczego nie bedzie mozliwe
Z uwagi na utrate przez niego wykonalnosci. A zatem w przypadku umorzenia
postepowania egzekucyjnego z mocy prawa na podstawie przepisu art. 445
§ 3 in fine k.p.c. tytut wykonawczy utraci moc na skutek orzeczenia o alimen-
tach w wyroku rozwodowym, orzekajacym separacje albo w postanowieniu

%0 Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (tekst jedn. Dz.U.z 2011 r.Nr 231, poz. 1376
ze zm.) - dalej jako: u.k.s.e.

*1E.Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce..., s. 149.
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wydanym w toku tych proceséw o zaspokajaniu potrzeb rodziny i o alimen-
tach. Gdy do umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa dojdzie
na podstawie przepiséw prawa upadtosciowego i naprawczego, tytut wyko-
nawczy, na podstawie ktérego byta prowadzona egzekucja przeciwko dtuz-
nikowi (upadtemu), traci moc na skutek uprawomocnienia sie postanowienia
sadu o ogtoszeniu upadtosci obejmujacej likwidacje majatku upadtego albo
zatwierdzajacego uktad zawarty w postepowaniu upadtosciowym, wzglednie
naprawczym. Woéwczas tytuty wykonawcze i egzekucyjne wydane przeciwko
upadtemu sg,zastapione” tytutami egzekucyjnymi powstatymi w postepowa-
niu upadtosciowym i naprawczym, tj. wyciagiem z ustalonej i zatwierdzonej
przez sedziego-komisarza listy wierzytelnosci w takim zakresie, w jakim wie-
rzytelnos$¢ stwierdzona tytutem wykonawczym zostata wciggnieta na liste (art.
264 ust. 1, art. 295 ust. 2 w zw. z art. 296, art. 493 w zw. z art. 295 ust. 2 p.u.n.)*2
Jezeli nawet dojdzie do wszczecia postepowania egzekucyjnego po ukoncze-
niu postepowania upadtosciowego albo naprawczego, podstawg egzekucji
bedzie juz inny tytut niz w umorzonym postepowaniu. Podstawg ta bedzie
wyciag z ustalonej listy wierzytelnosci, zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Jak juz zostato zasygnalizowane, kwestia zwrotu kosztéw egzekucji ksztat-
tuje sie odmiennie, jezeli do umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy
prawa doszto na podstawie przepiséw prawa upadtosciowego i naprawczego.
Koszty egzekucji, jako naleznosci uboczne w rozumieniu art. 240 pkt 2 p.u.n.>
podlegaja wéwczas zgtoszeniu i wciggnieciu na liste wierzytelnosci. Wierzy-
ciel moze wiec uzyskac zwrot poniesionych kosztow egzekucji badz z masy
upadtosci, badz od upadtego (przedsiebiorcy), jednak z pewnymi dos¢ istot-
nymi ograniczeniami. Przede wszystkim moze uzyska¢ zwrot tych kosztow tyl-
ko w takim zakresie, w jakim zostaty uwzglednione na liscie wierzytelnosci,
a w przypadku zawarcia ukfadu - czy to w postepowaniu upadtosciowym, czy
w naprawczym, w zakresie ustalonym w uktadzie. Nie mozna przy tym wyklu-
czy¢, ze w razie upadtosci likwidacyjnej koszty egzekucji nalezne wierzycielo-
wi, ktére zostaty wciagniete na liste wierzytelnosci, beda zaspokojone z masy
upadtosci tylko w czesci albo w ogdle nie zostang zaspokojone. Takze uktad
moze przewidywac czesciowe, a nawet w ogdle wytaczy¢ zaspokojenie kosz-
tow egzekucji poniesionych przez wierzyciela w umorzonym postepowaniu

2 S. Gurgul, Prawo upadtfosciowe. .., s. 904.

53 A. Jakubecki, w: Prawo upadtosciowe..., s. 532; S. Gurgul, Prawo upadtosciowe..., s. 790.
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egzekucyjnym mimo ich wciggniecia na liste wierzytelnosci. Oznacza to, ze
wierzyciel w postepowaniu upadto$ciowym i naprawczym nie w kazdym przy-
padku bedzie miat mozliwos¢ uzyskania zwrotu w catosci lub czesci kosztow
egzekucji poniesionych w umorzonym postepowaniu egzekucyjnym, a nawet
gdy mozliwosc taka istnieje, ze zostang mu zwrécone. Ostatecznie zatem sam
poniesie te koszty.

Wierzyciel, ktérego koszty egzekucji ustalone i wciggniete na liste wierzy-
telnosci nie zostaty zaspokojone z masy upadtosci z uwagi na brak srodkow
albo zgodnie z zawartym uktadem, bedzie mégt ich dochodzi¢ od dtuznika po
umorzeniu albo zakonczeniu postepowania upadtosciowego (naprawczego),
w odrebnym postepowaniu egzekucyjnym, jednak tylko w takiej wysokosci,
w jakiej zostaty umieszczone na liscie wierzytelnosci, z uwzglednieniem sum
uzyskanych z tego tytutu w postepowaniu upadtosciowym albo naprawczym.
Zostanie natomiast pozbawiony takiej mozliwosci, jezeli zostata ogtoszona
upadtos¢ osoby fizycznej zaréwno prowadzacej, jak i nieprowadzacej dziatal-
nosci gospodarczej, a sad, wydajac postanowienie o zakonczeniu postepowa-
nia upadtosciowego obejmujacego likwidacje majatku upadtego, w ktérym
zawarto ukfad likwidacyjny, oraz upadtosci osoby fizycznej nieprowadzacej
dziatalnosci gospodarczej, umorzy jednoczesnie zobowigzania upadtego,
m.in. w zakresie kosztéw egzekucji, ktére nie zostaty zaspokojone w toku po-
stepowania upadtosciowego (art. 369 ust. 1, art. 293 ust. T w zw. zart. 369 ust. 1
p.u.n.). Takze w tym przypadku koszty egzekucji poniesie ostatecznie wierzy-
ciel.

Do rozwazenia pozostaje jeszcze kwestia kosztow egzekucji naleznych or-
ganowi egzekucyjnemu, niekiedy takze Skarbowi Panstwa, ktére nie zostaty
uiszczone, wzglednie pokryte do chwili umorzenia postepowania egzekucyj-
nego z mocy prawa. Moga to by¢ zarbwno wydatki gotéwkowe, jak i optaty
nalezne organowi egzekucyjnemu, przede wszystkim komornikowi w egze-
kucji Swiadczen pienieznych**.

**  Wydatki gotéwkowe organ egzekucyjny powinien zasadniczo pokry¢ z zaliczki uiszczonej przez strone
lub innego uczestnika postepowania, ktéry wniést o dokonanie czynnosci, albo z sum przekazanych
komornikowi przez sad rejonowy w sprawach oséb zwolnionych od kosztéw sadowych (art. 40 ust. 1i 3
u.k.s.e.). Nie ma jednak przeszkdd, aby organ egzekucyjny dokonat czynnosci egzekucyjnych bez wzywania
o zaliczke oraz sum od sadu rejonowego. Wéwczas wydatki zostang pokryte z wyegzekwowanej czesci
$wiadczenia (art. 42 ust. 2 u.k.s.e.).
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Jezeliw danym przypadku organem egzekucyjnym bedzie komornik, w gre
wejda przepisy art. 42 ust. 2 oraz 49 ust. 2, 3 i 5 u.k.s.e. Zgodnie zatem z art. 42
ust. 2 u.k.s.e. wydatki gotdwkowe, ktore nie zostaty pokryte z wyegzekwo-
wanej czesci swiadczenia, obciagzajg wierzyciela, chyba ze jest on zwolniony
od kosztow sadowych. W celu ich sciggniecia komornik wyda postanowienie,
w ktorym ustali ich wysokos¢, oraz wezwie wierzyciela do uiszczenia nalezno-
$ci w terminie 7 dni od doreczenia postanowienia. W razie nieuiszczenia na-
leznosci w wyznaczonym terminie, postanowienie po uprawomocnieniu sie
podlega wykonaniu w drodze egzekucji sagdowej bez zaopatrywania w klau-
zule wykonalnosdci (art. 42 ust. 2 w zw. z art. 49 ust. 3 u.k.s.e.).

Komornikowi zasadniczo nie przystugujg optaty, ktére nie zostaty przez
niego pobrane, do chwili umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy
prawa (art. 49 ust. 5 u.k.s.e.). W sprawach o egzekucje $wiadczen niepieniez-
nych beda to opfaty state, do ktérych uiszczenia komornik nie wezwat wierzy-
ciela na podstawie art. 49a ust. 1 u.k.s.e. oraz optaty nieuiszczone przez wierzy-
ciela zwolnionego od kosztéw sgdowych. Natomiast w sprawach o egzekucje
$wiadczen pienieznych bedg to optaty od tej czesci swiadczenia, ktéra nie zo-
stata wyegzekwowana, chyba ze do umorzenia doszto na podstawie art. 823
k.p.c. W ostatnim przypadku komornik pobierze od dtuznika optate stosunko-
wa w wysokosci 5% wartosci Swiadczenia pozostatego do wyegzekwowania,
jednak nie wyzszej niz dziesieciokrotna wysokos$¢ przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia miesiecznego. W celu $ciggniecia tej optaty komornik postapi
zgodnie z art. 49 ust. 3 u.k.s.e., analogicznie jak w przypadku sciggniecia od
wierzyciela niepokrytych wydatkéw gotéwkowych.

Zunormowanwyzejpowotanych,zawartychwprzepisachart.42ust.2iart.49
ust. 2i 5 uk.s.e., wynika, ze w sprawach o egzekucje swiadczenh pienieznych
komornik wydatki gotowkowe oraz opfate, ktére nie zostaty uiszczone przed
dokonaniem czynnosci egzekucyjnych, pobiera z wyegzekwowanego $wiad-
czenia. Natomiast w sprawach o egzekucje swiadczen niepienieznych scigga
je wraz z egzekwowanym roszczeniem (art. 770 k.p.c.). Wydaje sig, ze gdyby
w chwili umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa pozostaty
kwoty wyegzekwowane na zaspokojenie egzekwowanego $wiadczenia lub
na pokrycie kosztéw egzekucji jeszcze nierozdysponowane, komornik powi-
nien wyda¢ postanowienie o ustaleniu kosztéw egzekucji (art. 770 k.p.c.) i po-
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kry¢ je z tych kwot, a ewentualna nadwyzke zwrdci¢ dtuznikowi®>. Nie ma przy
tym znaczenia, czy przed umorzeniem postepowania egzekucyjnego zostat
sporzadzony plan podziatu sumy uzyskanej przez egzekucje, czy nie*. Jezeli
nie zostat sporzadzony, sporzadzony juz nie bedzie ze wzgledu na umorzenie
postepowania.

Wskazany sposéb postepowania komornika w celu pokrycia wydatkéw go-
towkowych oraz optat rodzi powazne watpliwosci, jezeli do umorzenia poste-
powania egzekucyjnego z mocy prawa doszto na podstawie przepiséw Prawa
upadtosciowego i naprawczego. Wigza sie one z uregulowaniami zawartymi
w przepisach art. 140 ust. 1 i art. 146 ust. 2 p.u.n. oraz w art. 49 ust. 5 u.k.s.e.
Zgodnie bowiem z unormowaniami zawartymi w art. 140 ust. 1iart. 146 ust. 2
p.u.n. sumy uzyskane w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym, a jeszcze
niewydane, przelewa sie do masy upadtosci po uprawomocnieniu sie posta-
nowienia o ogtoszeniu upadtosci. Natomiast wedtug art. 49 ust. 5 u.k.s.e., jezeli
umorzenie postepowania egzekucyjnego nastapito z innych przyczyn niz na
wniosek wierzyciela albo na podstawie art. 823 k.p.c., komornik nie pobiera
optaty od tej czesci $wiadczenia, ktora nie zostata wyegzekwowana. Wytania
sie zatem pytanie, czy komornik z sumy uzyskanej przez egzekucje, ale jeszcze
nie wydanej, moze pokry¢ nalezne mu wydatki oraz pobrac optate, a do masy
upadtosci przela¢ pozostatg kwote po ich pobraniu, czy tez powinien przelac
do masy upadtosci catg sume uzyskana przez egzekucje®.

Wydaje sie, ze nalezy opowiedzie¢ sie za rozwigzaniem pierwszym, chociaz

% Nalezy zaznaczy¢, ze wedtug art. 770 k.p.c. Swiadczenie jest wyegzekwowane z chwilg uzyskania go
przez organ egzekucyjny od dtuznika, a nie dopiero z chwilg zaspokojenia wierzyciela, na co wskazuje
jednoznacznie tre$¢ innych przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, np. art. 1031 k.p.c., i ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji, np. art. 49 ust. 1, 2, 5 u.k.s.e. Tak tez, jak sie wydaje, A. Marciniak,
Ustawa o komornikach sqdowych i egzekucji, Warszawa 2012, s. 285, i - jak sie wydaje - Z. Knypl,
Z. Merchel, Nowy komentarz do ustawy o komornikach sqdowych i egzekucji, Sopot 2010, s. 252.
Inaczej wypada natomiast ocena chwili ,wyegzekwowania” swiadczenia z punktu widzenia wierzyciela.
Dla niego swiadczenie jest,wyegzekwowane’, jezeli zostanie zaspokojone. Znajduje to wyraz w niektérych
wypowiedziach doktryny przyjmujacych, ze ukoriczenie postepowania poza przypadkami prawomocnego
umorzenia nastepuje z chwilg catkowitego lub czesciowego zaspokojenia wierzyciela. M. Allerhand, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, Lwéw 1933, s. 111; E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce...,
s.275-276.

% W celu ustalenia wysokosci naleznej optaty komornik powinien wiec ustali¢ wysokos$¢ $wiadczenia,
jaka przypadfaby wierzycielowi w planie podziaty, i od tak ustalonej kwoty pobra¢ nalezng mu optate
egzekucyjna.

7 Nalezy zaznaczy¢, ze dla rozwazanego problemu nie ma znaczenia kwestia, kiedy sie konczy postepowanie
egzekucyjne, gdyz wedtug przepiséw art. 140 ust. 1 i art. 146 ust. 2 p.u.n. przelaniu do masy upadtosci
podlegaja sumy jeszcze niewydane, a wiec takze po sporzadzeniu planu podziatu, a nawet po jego
uprawomocnieniu sie.
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w przepisach art. 140 ust. 1iart. 146 ust. 2 p.u.n. jest mowa o przelaniu do masy
upadtosci sum ,uzyskanych”w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym, co
zdaje sie to sugerowac, ze powinny by¢ one przelane do masy w catosci. Nie
mozna jednak poming¢, ze powotane przepisy stanowia o sumach ,jeszcze
niewydanych”. Zwrot ,wydanie” zaktada za$ istnienie co najmniej dwdch oséb,
czyli wydajacego oraz osoby, ktérej wydanie ma nastagpi¢, oraz przedmiotu
wydania®®. Na gruncie art. 140 ust. 1 i art. 146 ust. 2 p.u.n. wydajacym bedzie
wiec podmiot, ktory uzyskat sumy w zawieszonym postepowaniu egzekucyj-
nym podlegajace wydaniu, czyli organ egzekucyjny. Podmiotem zas, ktéremu
wydanie powinno nastapi¢, bedzie wierzyciel, na ktérego rzecz egzekucja byta
prowadzona. A zatem sumy przypadajace organowi egzekucyjnemu tytutem
kosztow egzekucji (wydatkow i opfat) nie podlegaja ,wydaniu” w rozumieniu
przepiséw art. 140 ust. 1 art. 146 ust. 2 p.u.n. Trudno bowiem méwic o ,wyda-
niu” tych sum uzyskanych w toku egzekucji, jezeli majg one ,pozostac¢” u orga-
nu egzekucyjnego, w tym przypadku u komornika. Nie ma przy tym znaczenia,
ze sumy te moga sie znajdowac (i tak zasadniczo bedzie) na rachunku depo-
zytowym sadu i sad rejonowy bedzie zarzadzat ich wypfate. Zarzadzenie przez
sad wyptaty komornikowi naleznych mu kosztéw egzekucji nie bedzie jednak
~wyptaceniem” dokonanym innej osobie niz ta, ktéra sumy te uzyskata w toku
egzekucji i moze nimi dysponowac, oczywiscie w sposéb zgodny z obowia-
zujacymi przepisami. Z tej tez przyczyny komornik moze pobraé z sum uzy-
skanych (wyegzekwowanych) przez egzekucje nalezne mu koszty egzekucji
(wydatki, optaty egzekucyjne), a pozostata kwote przela¢ do masy upadtosci.

Tres¢ przepisow art. 42 ust. 11 art. 49 ust. 1 u.k.s.e. dostarcza dalszego jesz-
Cze argumentu za proponowanym rozwigzaniem. Ot6z z przepiséw tych wyni-
ka, ze wydatki poniesione przez komornika sg pokrywane (art. 42 ust. 2 p.u.n.),
a optata stosunkowa pobierana z ,wyegzekwowanego” swiadczenia. Tymcza-
sem, jak zostato ustalone zaréwno na gruncie art. 770 k.p.c., jak i art. 140 ust. 1
i art. 146 ust. 2 p.u.n., Swiadczenie jest ,wyegzekwowane” z chwilg, gdy zosta-
nie uzyskane przez komornika od dtuznika, a niekiedy od osoby trzeciej w wy-
niku przeprowadzenia egzekucji albo w nastepstwie spetnienia go do rak ko-
mornika przez dtuznika*’.

Rozwazajac postawiony wyzej problem, nie mozna tez pominac i tej oko-
licznosci, ze wysokosc¢ optat egzekucyjnych naleznych komornikowi wiaze sie

%8 Zob. w tej kwestii S. Gurgul, Prawo upadtosciowe..., s. 557.
% Zob. przyp. 54.
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z efektami jego dziatan, na co wielokrotnie zwracat uwage zaréwno Trybunat
Konstytucyjny® oraz Sad Najwyzszy®'. Stad tez trudno zaakceptowac rozwig-
zanie, aby komornik nie moégt otrzymac naleznych mu kosztéw egzekugji, je-
zeli prowadzona przez niego egzekucja okazata sie efektywna - doprowadzita
do uzyskania okreslonych sum, chociaz jeszcze niewydanych wierzycielowi.
Z taka sytuacja mielibySmy natomiast do czynienia, gdyby przyja¢ rozwigza-
nie przeciwne, tj. ze komornik powinien przela¢ do masy upadtosci cato$¢ sum
uzyskanych przez egzekucje. Organ egzekucyjny, w tym komornik, nie jest bo-
wiem wierzycielem upadtego (przedsiebiorcy) z tytutu naleznych mu kosztéw
egzekucji w rozumieniu przepiséw prawa upadto$ciowego i naprawczego®.
Tym samym organ egzekucyjny nie moze zgtosi¢ naleznych mu kosztéw eg-
zekucji do listy wierzytelnosci®. Dla unikniecia nieporozumien zaznaczmy, ze
w przepisach art. 342 ust. 1 pkt 2 i 3 p.u.n. jest wprawdzie mowa o kosztach
egzekucji podlegajacych zaspokojeniu z funduszéw masy upadtosci, lecz maja
one na wzgledzie koszty nalezne tym podmiotom, ktérych wierzytelnosci
albo inne naleznosci podlegaja zgtoszeniu i wciagnieciu do listy wierzytelno-
$ci. Zgtoszeniu do listy, jak juz byta mowa, nie podlegaja natomiast koszty eg-
zekucji przystugujace organowi egzekucyjnemu w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem egzekucyjnym, ktére ulegto umorzeniu z mocy prawa wsku-
tek uprawomocnienia sie postanowienia o ogtoszeniu upadtosci likwidacyjnej
albo postanowienia zatwierdzajgcego uktad zawarty w postepowaniu upa-
dtosciowym.

Wydaje sig, ze komornik z sum uzyskanych przez egzekucje podlegaja-
cych przelaniu do masy upadtosci powinien zwrdci¢ réwniez sagdowi rejono-
wemu kwoty przekazane na pokrycie wydatkéw w sprawach oséb zwolnio-
nych od kosztéw sadowych na podstawie art. 40 ust. 3 u.k.s.e. Sg to bowiem

80 Zob. m.in. wyrok TK z 17 maja 2005 r., P 6/04, OTK-A 2005, nr 5, poz. 50, LexisNexis nr 378682; wyrok TK

z8 maja 2006 r., P 18/05, OTK-A 2006, nr 5, poz. 53, LexisNexis nr 406799; wyrok TK z 14 maja 2009 ., K 21/08,
OTK-A 2009, nr 5, poz. 67, LexisNexis nr 2032386.

61 Zob. m.in. uchwate SN z 16 grudnia 2005 r., [Il CZP 115/05, OSNC 2006, nr 12, poz. 196, LexisNexis nr 395421;
uchwate SN z 16 pazdziernika 2008 r., Ill CZP 90/08, OSNC 2009, nr 9, poz. 123, LexisNexis nr 1956205;
uchwate SN z 12 lutego 2009 r., IIl CZP 142/08, OSNC 2009, nr 12, poz. 163, LexisNexis nr 1999339.

52 Tak wyrok NSA z 8 czerwca 2006 r., Il FSK 4000/05, Lex nr 197541; wyrok WSA w todzi z 4 listopada 2009 .,
I SA/td 324/09, Lex nr 554998.

% Odmiennie na gruncie Prawa o postepowaniu uktadowym z 1934 r. F Zedler, ktérego zdaniem uktadem sg
objete i tym samym podlegaja zgtoszeniu do listy wierzytelnosci takze koszty egzekucji, ktére naleza sie
Skarbowi Panistwa, obecnie takze komornikowi.
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niewatpliwe koszty egzekucji, ktérym ustawodawca w art. 42 ust. 1 u.k.s.e.
przyznat szczegdlne pierwszenstwo zaspokojenia z wyegzekwowanych sum
przed wszystkimi innymi naleznosciami, w tym nawet przed kosztami egze-
kucji przystugujacymi innym podmiotom postepowania egzekucyjnego (or-
ganom egzekucyjnym, uczestnikom postepowania)®*. Skoro zostato przyjete,
ze z sum uzyskanych przez egzekucje, podlegajacych przelaniu do masy upa-
dtosci, podlegaja pobraniu niepokryte koszty egzekucji nalezne komornikowi
(wydatki, optaty), tym bardziej uzasadnione wydaje sie zwrécenie sum prze-
kazanych przez sad rejonowy na pokrycie wydatkéw oséb zwolnionych od
kosztéw sadowych.

54 Z.Merchel, Wydatkii optaty egzekucyjne. Komentarz, Sopot 1999, s. 22; A. Marciniak, Ustawa o komornikach. ...,
s.242; Z. Knypl, Z. Merchel, Nowy komentarz..., s. 223.



STRESZCZENIE Pojecie ,wydania nieruchomosci”
w sagdowym postepowaniu egzekucyjnym

W egzekucji wydania nieruchomosci wyjasnienia wymagajq dwa podstawowe po-

jecia, a mianowicie ,wydanie nieruchomosci” i ,wprowadzenie w posiadanie”. Obo-
wiqgzek wydania nieruchomosci moze wynikac z tytutu wykonawczego wydanego
w sporach o wtasnos¢, o naruszenie posiadania, o przewrdcenie stanu poprzednie-
go. Opracowanie poswiecone jest analizie wydania nieruchomosci wtascicielowi
lub wspdtwtascicielowi przez podmiot niebedqcy wtascicielem, ani wspotwiascicie-
lem nieruchomosci. Wyrok opiewajqcy na ,wydanie nieruchomosci” wydany choc¢-
by wobec jednego ze wspotwtascicieli przeciwko posiadajqgcemu ,niewtascicielowi”
musi oznacza¢ mozliwos¢ realizowania prawa wtasnosci w jego petnej tresci. Zo-
bowiqgzany zatem powinien nie tylko fizycznie udostepnic¢ czes¢ nieruchomosci, ale
takze, a moze przede wszystkim, wydac instrumenty niezbedne do zarzgdzania nie-
ruchomosciq, czyli wszystkie srodki, dzieki ktérym sprawuje zarzqd przedmiotowq
nieruchomosciq. Tylko wéwczas uprawniony wspotwtasciciel bedzie mdgt korzy-
stac ze swojej rzeczy zgodhnie z jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem.

SUMMARY The Term “Property Release” in the Judicial Enforcement Proceeding

In the enforcement of property release, two basic concepts require explanations, na-
mely “property release” and “assumption of ownership”. Obligation to real estate re-
lease may be due to a writ of execution issued in disputes about property: ownership
violation or restoration of former state. The following elaboration is devoted to the
analysis of the issue of property release to the owner or co-owner of the real estate
by the entity not being a non-owner or co-owner of the property. The verdict ruling
that “property release” taken against even one of the co-owners against a “non-
-owner’; possessing the property, must mean the ability to implement property ri-
ghts in its full content. Obliged, therefore, should not only physically share part of
the property, but also, and perhaps above all, to give the necessary instruments to
manage the property, i.e., all the measures used to manage the subject property.
Only then will the authorized co-owner be able to use his property according to its
socio-economic purpose.



ANNA BARANSKA

Pojecie ,wydania nieruchomosci”
w sgdowym postepowaniu
egzekucyjnym

1. Wprowadzenie

Egzekucja wydania nieruchomosci, statku albo opréznienia pomieszcze-
nia jest jedna z wazniejszych egzekucji Swiadczen niepienieznych z uwagi
na czestotliwos¢ jej wystepowania i znaczenie spoteczne czynnosci wyko-
nywanych w toku tej egzekucji.

Zwykle analiza art. 1046 k.p.c. skupia sie na egzekucji opréznienia po-
mieszczenia, poniewaz wystepuje ona najczesciej i niewatpliwie ma naj-
wiekszy ciezar gatunkowy ze wzgledu na skutki, jakie niesie za soba
w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych spoteczenstwa. Jednak
egzekucja wydania nieruchomosci lub statku moze takze stwarzac¢ w prak-
tyce rézne znaczace watpliwosci. Niniejsze opracowanie poswiecone
jest wylacznie egzekucji polegajacej na wydaniu nieruchomoscii jego
gtéwnym celem jest analiza pojecia ,wydanie nieruchomosci” i wia-
zacego sie z nim nieodlacznie pojecia ,wprowadzenie w posiadanie”.
Z brzmienia art. 1046 § 1 k.p.c. wynika, ze jezeli dtuznik ma wydac nieru-
chomos¢ i nie wykona tego obowigzku dobrowolnie w wyznaczonym ter-
minie zadaniem komornika jest wprowadzenie wierzyciela w posiadanie
nieruchomosci.
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2, Wydanie nieruchomosci - analiza pojecia

Problemy, ktére pojawiaja sie przy prébie interpretacji pojecia ,wydanie
nieruchomosci’, zwigzane sa z trescig tytutu wykonawczego stanowigcego
podstawe egzekucji. Zwykle tytut ten zawiera lakoniczng tre$¢ ograniczaja-
cg sie do nakazania okreslonemu podmiotowi wydania innemu podmioto-
wi okreslonej co do tozsamosci nieruchomosci gruntowej, budynkowej lub
lokalowej. Ztozonos¢ charakteru gospodarczego nieruchomosci oraz rézne
przeznaczenie i funkcje, jakie moze ona petni¢ powodujg, ze termin ,wydanie
nieruchomosci” moze miec rézng tre$¢ w zaleznosci od konkretnej sytuacji.
Nieruchomos$¢ gruntowa moze by¢ niezabudowana, ale moze by¢ zabudowa-
na budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, budynkiem wielomieszkanio-
wym, budynkiem niemieszkalnym (np. handlowo-ustugowym) lub przemysto-
wym czy tez magazynowym'. Dodatkowo takze budynek wielolokalowy moze
stanowi¢ wspétwiasnos¢ utamkowaq bez ustanowienia odrebnej wtasnosci lo-
kali lub z ustanowieniem takiej wtasnosci; moze by¢ zamieszkaty wytgcznie
przez wspotwiascicieli lub przeznaczony do wynajmowania lokali najemcom;
niejednokrotnie takze wystepuje potaczenie opisanych sytuacji prawnych.

3. Obowiazek wydania nieruchomosci

Obowiagzek wydania nieruchomosci moze opierac sie na tytule egzekucyj-
nym wydanym w sporach o wtasnos$¢, o naruszenie posiadania, o przywréce-
nie stanu poprzedniego?. Egzekucja ta moze dotyczy¢ catosci lub czesci nieru-
chomosci. Obowiazek wydania nieruchomosci moze by¢ orzeczony przez sad
w réznych stanach faktycznych, a mianowicie moze obejmowac:

a) obowigzek wydania nieruchomosci witascicielowi lub wspotwiascicielowi
przez podmiot niebedacy witascicielem, ani wspotwiascicielem nierucho-
mosci;

b) obowigzek dopuszczenia do wspétposiadania realizowany pomiedzy
wspotwiascicielami lub nawet tylko wspotposiadaczami nieruchomosci.

' Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektéw

Budowlanych (PKOB). Dz.U. 1999, nr 112, poz. 1316.

2 E.Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, Warszawa 1972, s. 632; H. Pietrzkowski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. T. Erecinski, Wyd. IV, Warszawa 2012, s. 700.
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Co do obowiazku opisanego w punkcie 2, w pismiennictwie od dawna po-
twierdza sie stuszne stanowisko, ze w przypadku, gdy w tytule egzekucyjnym
dtuznik zostat zobowigzany do wydania wierzycielowi $cisle okreslonej czesci
rzeczy wspolnej do wytgcznego korzystania (quoad usum) ma zastosowanie
egzekucja wydania nieruchomosci®. Egzekucja przedstawia sie wéwczas teo-
retycznie stosunkowo prosto, poniewaz polega na udostepnieniu wierzycie-
lowi fizycznie wydzielonej czesci nieruchomosci. W praktyce moze powstac
takze wiele watpliwosci, np. co do mozliwosci zastosowania przez komornika
przymusu fizycznego, skorzystania z pomocy policji, itp.*

W przypadku, gdy tytut wykonawczy upowaznia wierzyciela do wspdlnego
korzystania z réznych wspdlnych obiektéw na nieruchomosci, takich jak stud-
nie, pastwiska, zabudowania gospodarcze itp., egzekucja powinna sie odby-
wac na podstawie art. 1050 lub art. 1051 k.p.c. w trybie sgdowym. Stanowisko
w tej kwestii sformutowane przez E. Wengerka zostato powszechnie zaapro-
bowane.

Niniejsze opracowanie poswiecone bedzie sytuacji opisanej powyzej
w punkcie 1, gdy obowigzek wydania nieruchomosci spoczywa na dtuzniku
niebedacym jej wspdtwiascicielem.

Z artykutu 1046 § 1 k.p.c. wynika, ze komornik przystepuje do egzekucji
wydania nieruchomosci przez wezwanie dtuznika do dobrowolnego wyko-
nania obowigzku w wyznaczonym terminie, natomiast po jego bezskutecz-
nym uptywie dokona czynnosci potrzebnych do wprowadzenia wierzycie-
la w posiadanie. Na ogdt w pismiennictwie wskazuje sie, ze wprowadzenie
w posiadanie powinno nastapi¢ zgodnie z trescig tytutu wykonawczego®.

W celu przeanalizowania kwestii wskazanej w tytule niniejszego opraco-
wania postuze sie stanem faktycznym i prawnym bedacym podstawg orze-
czenia jednego z sadéw rejonowych, nakazujacego wydanie nieruchomo-
$ci, ktérego wykonanie napotkato powazne trudnosci w toku postepowania
egzekucyjnego. Przyktad ten dotyczy bowiem czestej sytuacji prywatnej
nieruchomosci zabudowanej tzw. kamienicg, w ktérej wiekszos¢ lokali jest
wynajmowana. Stan faktyczny wynikajacy ze wspomnianego orzeczenia
przedstawia sie nastepujgco:

3 E.Wengerek, op. cit., s. 632; Uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej, SN IIl Co 33/62, OSNCP 1964, poz. 22.

4 Zagadnienie to rozwija R. Drozd-Sweklej, Egzekucja na podstawie postanowienia o przysqdzeniu wtasnosci,

PPE 2011,nr8-9,s.16in.

> A.Marciniak, Postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2011, s. 431.
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- obowiagzek wydania nieruchomosci spoczywa na osobie trzeciej (niebedacej
wspotwiascicielem nieruchomosci), ktéra dodatkowo sprawuje bezumow-
ny zarzad przedmiotowa nieruchomoscia;

- wyrok nakazujacy wydanie nieruchomosci wydany zostat na rzecz jednego
ze wspodtwiascicieli, ktéremu przystuguje udziat w wysokosci 1/6 czesci nie-
ruchomosci;

- nieruchomos¢ nalezy do co najmniej 150 wiascicieli, z ktdrych wiekszos$¢ nie
zyje i nie ma ustalonych spadkobiercéw, poniewaz nie zostaty przeprowa-
dzone postepowania spadkowe, co oznacza, ze nie mozna ustali¢ komplet-
nej listy wspotwiascicieli nieruchomosci;

- podmiot zobowigzany do wydania nieruchomosci udostepnit wspotwiasci-
cielowi, na rzecz ktérego orzeczono wyrokiem uprawnienie do objecia nie-
ruchomosci, jeden lokal mieszkalny i jest zdania, ze wykonat wyrok zasadza-
jacy wydanie przedmiotowej nieruchomosci;

- dtuznik kwestionuje okolicznos$¢, ze wykonanie prawomocnego wyroku na-
kazujacego wydanie nieruchomosci obejmuje rowniez przekazanie wierzy-
cielowi zarzagdu przedmiotowa nieruchomoscig oraz dokumentéw niezbed-
nych do zarzadzania.

Wydanie nieruchomosci, w zaleznosci od konkretnej sytuacji, moze by¢ po-
tgczone z oprdéznieniem pomieszczenia lub pomieszczen na danej nierucho-
mosci lub tez bez oprdézniania.

Zdaniem E. Wengerka do czynnosci potrzebnych do wprowadzenia wierzy-
ciela w posiadanie przy wydaniu nieruchomosci, niepotaczonych z opréznie-
niem pomieszczenia nalezy zazwyczaj wydanie wierzycielowi wszelkich $rod-
kéw, ktore dajag faktyczna wiadze nad nieruchomoscia. Bedzie to najczesciej
- wydanie kluczy od bramy prowadzacej na nieruchomos¢, oddanie wierzy-
cielowi biura zarzadu nieruchomosci, wydanie dokumentéw umozliwiajacych
rozporzadzanie nieruchomoscia®.

4. Wprowadzenie w posiadanie

Termin ,wprowadzenie w posiadanie” uzyty w art. 1046 k.p.c. powinien by¢
zrébwnany w skutkach z pojeciem ,nabycia posiadania” przez wierzyciela. Skut-
kiem bowiem dziatania komornika powinno by¢ uzyskanie posiadania przez

5 E. Wengerek, op. cit.,, s. 636; |. Kunicki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. K. Piasecki,
A. Marciniak, t. Ill, Warszawa 2012, s. 1470.
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wierzyciela. W kodeksie stosuje sie termin ,wprowadzenie” w posiadanie, zeby
podkresli¢ czynna role tylko tych czynnosci, ktére beda wykonane z udziatem
i przy wiodacej roli organu egzekucyjnego.

Powszechnie przyjmuje sie, ze wyjasnienia pojecia czynnosci potrzebnych do
wprowadzenia w posiadanie nalezy poszukiwaé w pierwszej kolejnosci w tresci
art. 348-351 k.c’, ktére dotycza przeniesienia posiadania. Oczywiscie najprost-
szym sposobem przeniesienia posiadania jest wreczenie rzeczy, ktére ze wzgledow
oczywistych nie ma zastosowania do nieruchomosci. W przypadku nieruchomosci
zastosowanie musi mie¢ zdanie drugie art. 348 k.c,, zgodnie z ktérym wydanie do-
kumentdw, ktére umozliwiaja rozporzadzanie rzecza, i sSrodkéw, ktére dajg faktycz-
na wiadze nad rzecza jest jednoznaczne z wydaniem samej rzeczy. Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 15 stycznia 2010 r. stwierdzit, ze wydanie rzeczy nie musi
nastapi¢ przez jej wreczenie ,z reki do reki”®. Mozliwe jest takze wydanie rzeczy za
pomoca aktéw symbolicznych — np. umieszczenia odpowiednich oznaczeh na
gruncie, obejscia gruntu, wskazania jego granic lub przedstawienia nabywcy grun-
tu osobom trzecim.

Zgodniez§ 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoscizdnia22 grudnia2011r.
w sprawie szczegdtowego trybu postepowania w sprawach o oprdznienie po-
mieszczenia albo wydanie nieruchomosci® przed wykonaniem tytutu wykonaw-
czego nakazujacego wydanie nieruchomosci komornik wystucha dtuznika w celu
ustalenia, jakie czynnosci beda niezbedne do wprowadzenia wierzyciela w po-
siadanie nieruchomosci. W toku wystuchania nalezy ustali¢ m.in. — z jakiego ro-
dzaju nieruchomoscia mamy do czynienia; kto jg zamieszkuje; jakie dokumenty
dotyczace technicznej obstugi nieruchomosci znajduja sie u dtuznika, ktére na-
lezy przekaza¢ wierzycielowi; jaki sposéb sprawowania wiadztwa nad nierucho-
moscig przystuguje dtuznikowi. Wydaje sie takze, ze w toku wystuchania nalezy
ustali¢, jakie sg przejawy wtadania nieruchomoscia przez dtuznika — czy zajmuje
on fizycznie nieruchomos¢ w catosci, czy w czesci, czy tez w inny sposéb wiada
nieruchomoscia (np. jako posiadacz samoistny, podczas gdy nieruchomos¢ jest
przekazana innym osobom w posiadanie zalezne). Wystuchanie powinno takze
stuzy¢ ustaleniu terminu, w ktérym dtuznik moze dobrowolnie zastosowac sie do
wezwania do wydania nieruchomosci™.

7 A.Marciniak, op. cit., s. 433.
8 Postanowienie SNz 15.01.2010 ., | CSK 355/09, OSNC 2010/10/139.
° DzU.z2012r, poz. 11.

10 A. Adamczuk [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. M. Manowska, t. 2, Warszawa 2011, s. 787.
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Wyrok opiewajacy na ,wydanie nieruchomosci’, wydany chocby wo-
bec jednego ze wspoétwilascicieli przeciwko posiadajacemu ,niewtasci-
cielowi”, musi oznacza¢ mozliwos¢ realizowania prawa wlasnosci w jego
pelnej tresci.

W pismiennictwie wyrdznia sie pozytywna i negatywna tres¢ prawa wiasnosci.
Ksztattujgc normatywna tres¢ prawa wtasnosci ustawodawca pozytywnie okresla
uprawnienia wiasciciela oraz negatywnie okresla sytuacje oséb trzecich jako wy-
laczonych, zobowigzanych do biernego przestrzegania cudzej wtasnosci. Zgod-
nie z art. 140 k.c. wtasciciel moze, z wylaczeniem innych osdb, korzystac z rzeczy
zgodnie z jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem, w szczegélnosci moze
pobierac pozytki i inne dochody z rzeczy.

Podmiotowe prawo wiasciciela sktada sie co najmniej z triady uprawnien: pra-
wa rozporzadzania rzecza, prawa korzystania z rzeczy i prawa posiadania rzeczy.
Te trzy elementy stanowig trzon tresci prawa wiasnosci, chociaz jej nie wyczerpuja.
Prawo whasnosci ma bowiem takze swdj aspekt moralny, socjologiczny i psycholo-
giczny''. Korzystanie z rzeczy obejmuje prawo pobierania pozytkéw (naturalnych
i cywilnych), prawo uzywania rzeczy oraz prawo pobierania innych przychodéw.
Pozytkami cywilnymi sg dochody, ktére rzecz przynosi na podstawie stosunku
prawnego. Oczywiscie w sytuacji, gdy w nieruchomosci s wynajmowane lokale,
sg to czynsze.

Wydanie nieruchomosci zasagdzone prawomocnym wyrokiem nie ogranicza
sie do wydania uprawnionemu wolnego lokalu w przedmiotowej nieruchomo-
$ci. Prawo wtasciciela (takze wspotwiasciciela) wobec osoby wtadajacej nierucho-
moscig bez tytutu prawnego (a taki stan wystepuje w analizowanym przyktadzie)
pozwala mu skutecznie zada¢ przekazania mu wtadztwa nad przedmiotowa nie-
ruchomoscia w catosci. Taka jest bowiem tres¢ tytutu wykonawczego. Sad orzekt
wyrokiem, ze pozwany ma wyda¢ powodowi ,nieruchomos¢’; a nie lokal w tej
nieruchomosci, nie czes¢ odpowiadajaca jego ulamkowemu udziatowi w nieru-
chomosci. Kazdy ze wspotwiascicieli jest uprawniony i zobowigzany do wspot-
dziafania w zarzadzie rzeczg wspdlna. Wedtug powszechnego pogladu doktry-
ny pojeciem zarzadu nalezy obejmowac wszelkie roznorodne, liczne czynnosci
o charakterze faktycznym lub prawnym, ze szczegélnym wyodrebnieniem czyn-
nosci urzedowych dotyczacych gospodarowania rzecza. Oznacza to, ze nie moze
by¢ watpliwosci, ze zarzad rzecza jest elementem wykonywania prawa wtasnosci.

" A.Stelmachowski [w:] System prawa prywatnego. Prawo rzeczowe, red. T. Dybowski, t. 3, Warszawa 2003, s.221.
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Zobowiazany do wydania nieruchomosci powinien zatem nie tyl-
ko fizycznie udostepni¢ cze$¢ nieruchomosci, ale takze, a moze przede
wszystkim wyda¢ instrumenty niezbedne do zarzadzania nierucho-
moscia. Oddac zatem nie tylko fizyczne wiadztwo nad nieruchomoscia, ale
wszystkie srodki (jak to formutuje art. 348 k.c.), dzieki ktérym sprawuje za-
rzad przedmiotowa nieruchomoscia. Oczywiscie elementy te sg trudne do
wskazania teoretycznie, poniewaz zaleza od sytuacji konkretnej nieruchomo-
sci. Jezeli, a tak byto w analizowanym przypadku, mamy do czynienia z wielo-
mieszkaniowym budynkiem zamieszkatym czesciowo przez wspotwiasciciel,
a czesciowo przez najemcow, stworzenie katalogu dokumentéw, do wydania
ktérych wraz z nieruchomoscia jest zobowigzany dtuznik jest ztozone i wy-
maga wspoétdziatania obu stron, a takze niewatpliwie dobrej woli zobowigza-
nego. Wydanie nieruchomosci oznacza w tym przypadku niewatpliwie
przekazanie takze zarzadu przedmiotowa nieruchomoscia, bowiem tyl-
ko wowczas uprawniony wspoétwiasciciel bedzie mogt korzystac ze swojej
rzeczy zgodnie z jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem. Utrudnia-
nie uprawnionemu przejecia zarzadu nad nieruchomoscia z catg pewnoscia
jest dziataniem sprzecznym z prawomocnym wyrokiem, ktory przeciez wia-
ze strony i sad, ktéry to orzeczenie wydat. Brak udostepnienia uprawnione-
mu wiascicielowi instrumentow potrzebnych do zarzadzania nieruchomoscia
przekresli prawo wiasciciela do korzystania z rzeczy, czyli do podstawowego
przejawu prawa wilasnosci, czesto w pismiennictwie traktowanego jako naj-
wazniejszy, jako fundamentalne uprawnienie wtasciciela. Wydanie nierucho-
mosci musi zatem obejmowac te instrumenty, ktére pozwolg wtascicielowi na
korzystanie z pozytkéw cywilnych, jakie przynosi nieruchomos¢.

Wydanie nieruchomosci - ktore jest zobowigzaniem osoby trzeciej wo-
bec witasciciela i zostato zasadzone z tej przyczyny, ze osobie tej nie przy-
stugiwato skuteczne wzgledem wtasciciela uprawnienie do witadania rze-
cza — musi polega¢ na wydaniu wiascicielowi wszelkich srodkow, ktore
pozwola mu wykonywa¢ realnie jego prawo wtasnosci. Wydania cze-
$ci nieruchomosci, bez przekazania srodkéw umozliwiajacych zarzad caty
przedmiotowa nieruchomoscia, nie mozna uznac¢ za prawidtowe wykona-
nie prawomocnego wyroku. Wtasciciel, aby prawidtowo sprawowac zarzad
nieruchomoscia, musi posiada¢ dokumenty konieczne do sprawowania za-
rzadu. Nalezg do nich niewatpliwie dokumenty techniczne dotyczace nie-
ruchomodsci, przyktadowo ksigzka obiektu, protokoty przegladéw technicz-
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nych nieruchomosci (budowlane, elektryczne, kominiarskie), lista najemcéw
z wykazem optat i zalegtosci, itp.

Celem wydania nieruchomosci, w sytuacji kiedy zobowigzany do jej wyda-
nia w catosci jest podmiot niebedacy witascicielem, jest wprowadzenie wie-
rzyciela w posiadanie nieruchomosci, a nie wprowadzenie we wspétposia-
danie. Obowiazek wydania jest skutkiem utraty przez dtuznika tytutu do
korzystania z nieruchomosci w jakiejkolwiek postaci'? - takze w formie
prowadzenia zarzadu ta nieruchomoscia. W pismiennictwie sformutowa-
no bardzo stuszne stanowisko, ze to, jakie czynnosci komornik musi podja¢
w celu wprowadzenia wierzyciela w posiadanie zalezy nie tyle od przed-
miotu, ktorego dotyczy egzekwowany obowigzek, ale od tego, w jaki
sposob dluznik korzysta z tego przedmiotu'. Jezeli zatem dtuznik wtadat
nieruchomoscig w zasadzie wylacznie poprzez sprawowanie na niej zarzadu,
to wydanie tej nieruchomosci powinno polega¢ na wydaniu srodkéw, ktoére
umozliwia sprawowanie w taki sam sposéb zarzadu przez wierzyciela. W prze-
ciwnym wypadku nie mozna uznag, ze wyrok, ktérego trescia jest wydanie nie-
ruchomosci, zostat wykonany.

5. Podsumowanie

Wydaje sie, ze nie mozna wymagac od ustawodawcy, aby wszelkie elemen-
ty i szczeg6ty kazdej instytucji byty w przepisach wyczerpujagco oméwione. Nie
mozna takze wymaga¢, aby w wyroku sagdowym nakazujagcym wydanie nie-
ruchomosci musiato sie znalez¢ okreslenie wszystkich rzeczy i dokumentéw,
ktére majg by¢ wraz z nieruchomosciag wydane. Bytoby to w wielu przypad-
kach niemozliwe, a takze niepotrzebne. Jako przyktad podobnego rozwiaza-
nia, w ktérym nie wszystko jest przez przepis expressis verbis wskazane, mozna
przytoczy¢ nowg regulacje wykonywania postanowienia o przysadzeniu wia-
snosci, wydanego w toku egzekucji $wiadczen pienieznych z nieruchomosci.
Jak wiadomo, postanowienie to wykonuje sie w trybie wskazanym w art. 1046
k.p.c. Nowa regulacja wprowadzona nowelizacjg z 16.09.2011 r."%, sprawita,
ze prawomocne postanowienie o przysadzeniu wtasnosci jest tytutem wyko-
nawczym do wprowadzenia nabywcy nieruchomosci w posiadanie oraz do

2 R. Drozd-Sweklej, Egzekucja na podstawie postanowienia o przysqdzeniu wtasnosci, PPE 2011, nr 8-9, s. 28.
3 R. Drozd-Sweklej, op. cit., s. 30.
' Dz.U.2011, nr 233, poz. 1381.
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oproznienia znajdujacych sie na tej nieruchomosci pomieszczen, bez potrze-
by nadawania mu klauzuli wykonalnosci. Nalezy zauwazy¢, ze postanowienie
0 przysadzeniu wiasnosci nie zawiera wyraznego nakazu wydania nierucho-
mosci nabywcy. Sad Najwyzszy uznat, ze postanowienie o przysadzeniu wia-
snosci, mimo iz nie zawiera stownie sformutowanego nakazu wydania nieru-
chomosci nabywcy, ani takze obowiagzku jej wydania przez dtuznika, a nawet
nie wymienia dtuznika, to kazde postanowienie o przysadzeniu wtasnosci za-
wiera samo w sobie, w sposéb domysiny nakaz wydania nieruchomosci na-
bywcy przez dtuznika™. Stanowisko to zostato zaaprobowane w pismiennic-
twie'e.

Oczywiscie przy tak wyraznie i jednolicie ustalonym stanowisku orzecznic-
twa i pismiennictwa - co do mozliwosci egzekwowania obowigzku wydania
nieruchomosci przeciwko dtuznikowi, ktdry nawet nie jest wymieniony w po-
stanowieniu o przysadzeniu wtasnosci — sprawa jest dla komornika stosunko-
wo prosta. O wiele trudniejsze jest wykonanie wyroku orzekajacego wydanie
nieruchomosci bez konkretnych blizszych wskazan. Wymaga to od komor-
nika ustalenia czynnosci, jakie w danym przypadku musi podja¢. Podstawa
do ustalenia katalogu i rodzaju tych czynnosci jest dla komornika art. 1046 §
1 k.p.c. oraz § 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 grudnia
2011 r. w sprawie szczegétowego trybu postepowania w sprawach o opréz-
nienie pomieszczenia albo wydanie nieruchomosci'. Z brzmienia powota-
nych przepiséw wynika, ze komornik ma obowigzek wystuchania dtuznika,
aby ustali¢ szczegdty wydania nieruchomosci. Nalezy zatem przyja¢, ze usta-
wodawca nakfada w tym zakresie obowigzek zgromadzenia materiatu faktycz-
nego niezbednego do przeprowadzenia tej egzekucji na komornika'®. Mozna
sie zastanawia¢, czy nie jest to ciezar nadmierny dla podstawowego organu
egzekucyjnego sgdowej egzekucji.

Na marginesie powyzszych rozwazan nasuwa sie pewna refleksja. Najbar-
dziej prawidtowe orzeczenia i postepowania moga zosta¢ utrudnione, a na-
wet mozna powiedzie¢ uniemozliwione wskutek dziatar opornych dtuznikow.

> Uchwata SN z10.02.2006 r., [Il CZP 127/05 OSNC 2007/1/2.

6 M. Krakowiak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. J. Jankowski, t. Il, Warszawa 2013, s. 957;
R. Drozd-Sweklej, op. cit., s. 32.

7 DzU.z2012r, poz. 11.

8 Por.S. Cieslak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. J. Jankowski, t. Il, Warszawa 2013, s. 136.
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STRESZCZENIE Uznawanie orzeczen wydanych
w sprawach spadkowych na tle rozporzadzenia nr 650/2012

W dniu 4 lipca 2012 r. przyjeto rozporzqdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 650/2012 w sprawie jurysdykcji, prawa wtasciwego, uznawania i wykony-
wania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych doty-
czqcych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia
spadkowego. Celem rozporzqdzenia jest utatwienie prawidtowego funkcjonowania
rynku wewnetrznego poprzez usuwanie przeszkod w swobodnym przeptywie oséb,
ktére napotykajq obecnie trudnosci w wykonywaniu przystugujqcych im praw
w zakresie spraw spadkowych majqcych skutki transgraniczne. Przedmiotem ni-
niejszego opracowania jest instytucja uznawania orzeczeri wydanych w sprawach
spadkowych, w szczegdlnosci oméwienie przestanek odmowy uznania zagranicz-
nych orzeczen. Regulacja przewidziana w rozporzqdzeniu nr 650/2012 w zakresie
uznawania orzeczeri jest w znacznym stopniu odwzorowaniem rozwiqzan przewi-
dzianych w rozporzqdzeniu nr44/2001. W zwiqzku z powyzszym uwagi poczynione
w doktrynie na tle rozporzqdzenia nr 44/2001 znajdujq zastosowanie w znacznej
mierze w tym zakresie przy wyktadni rozporzqdzenia nr 650/2012.

SUMMARY Recognition of Judgments Delivered
in Matters of Succession Against the Background of Requlation No 650/2012

On 4 July 2012 European Parliament and Council have adopted regulation no
650/2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of deci-
sions and acceptance and enforcement of authentic instruments in matters of
succession and on the creation of a European Certificate of Succession. The aim of
regulation is proper functioning of the internal market that should be facilitated
by removing the obstacles to the free movement of persons who currently face
difficulties in asserting their rights in the context of a succession having cross-bor-
der implications. The subject of hereby paper is institution of recognition of judg-
ments issued in inheritance matters, especially discussion about grounds of non
recognition of foreign judgments. Recognition of judgments contained in regu-
lation no 650/2012 is in major part projection of solutions provided in regulation
no 44/2001. According to that comments made in literature under regulation no
44/2001 can be applied in major part for interpretation of requlation no 650/2012.
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Uznawanie orzeczen wydanych
w sprawach spadkowych na tle
rozporzadzenia nr 650/2012

1. Wprowadzenie

W dniu 4 lipca 2012 r. przyjeto rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 650/2012 w sprawie jurysdykcji, prawa whasciwego, uznawania i wy-
konywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych
dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiad-
czenia spadkowego'. Przedmiotem niniejszego opracowania jest instytucja uzna-
wania orzeczeh wydanych w sprawach spadkowych. Kolejny artykut poswiecony
zostanie stwierdzaniu wykonalnosci orzeczern wydanych w sprawach spadko-
wych w swietle rozporzadzenia nr 650/2012.

Rozporzadzenie nr 650/2012 bedzie stosowane od 17 sierpnia 2015 r., z wyjat-
kiem art. 77 i art. 78, ktore sg stosowane od 16 stycznia 2014 ., oraz artykutéw 79,
80i 81, ktore stosuje sie od 5 lipca 2012 r. Rozporzadzenie to nie zostanie zastoso-
wane w Danii oraz w Zjednoczonym Krolestwie i Irlandii.

Wzmozone prace nad rozporzadzeniem rozpoczely sie juz od ogtoszenia Zie-
lonej ksiegi o dziedziczeniu i testamentach z dnia 1 marca 2005 r.? Dokument ten
zapoczatkowat szeroka dyskusje rowniez w doktrynie na temat ksztattu regulacji

' D.Urz. UE zdnia 27.07.2012 ., L 201/107.
2 KOM 2005, nr 65, z dnia 01.03.2005 .



o6

Przeglad Prawa Egzekucyjnego 1-2/2014

dotyczacych spadkows. Zwiericzeniem prac byto utworzenie projektu rozporza-
dzenia z dnia 14 pazdziernika 2009 r.*

Zgodnie z pkt 7 motywow rozporzadzenia jego celem jest utatwienie prawidto-
wego funkcjonowania rynku wewnetrznego poprzez usuwanie przeszkéd w swo-
bodnym przeptywie o0séb, ktdre napotykajg obecnie trudnosci w wykonywaniu
przystugujacych im praw w zakresie spraw spadkowych majacych skutki transgra-
niczne. W europejskiej przestrzeni sprawiedliwosci obywatele powinni mie¢ moz-
liwos¢ uregulowania w odpowiednim czasie swoich spraw spadkowych, a prawa
spadkobiercow i innych os6b musza zosta¢ zagwarantowane w sposob skutecz-
ny. Aby osiggnac te cele w rozporzadzeniu wprowadzono m.in. regulacje dotycza-
ce uznawania i wykonywania orzeczen wydanych w sprawach spadkowych.

Nalezy zauwazy¢, ze zakres regulacji zagadnienia uznania i stwierdzenia wyko-
nalnosci orzeczen ulegt zmianie w stosunku do projektu rozporzadzenia. W pro-
jekcie rozporzadzenia regulacja uznawania i wykonywania orzeczen zostata zary-
sowana w sposéb skrocony w art. 29-33, przy jednoczesnym wyraznym odestaniu
w pozostatym zakresie do regulacji przewidzianych w rozporzadzeniu nr 44/2001.
W projekcie w art. 30-32 szczegdtowo uregulowano tylko przestanki odmowy
uznania orzeczenia, zakaz kontroli merytorycznej orzeczen oraz zawieszenie po-
stepowania.

Kompleksowe uregulowanie w rozporzadzeniu zagadnien uznawania i wyko-
nywania orzeczenn wydanych w sprawach spadkowych mozna uznac za prawi-
dtowe rozwigzanie, poniewaz prowadzi do przejrzystosci samego rozporzadze-
nia. Zmiana ta wydaje sie réwniez zyskiwa¢ na znaczeniu w kontekscie wydania
w dniu 12 grudnia 2012 r. rozporzadzenia nr 1215/2012 zwanego rozporzadze-
niem Bruksela | bis, ktdre jest kontynuacjg rozporzadzenia nr 44/2001 zwanego

3 Komentarze w trakcie prac nad rozporzadzeniem wyrazili: J. Pazdan, Ku jednolitemu miedzynarodowemu

prawu spadkowemu, Rejent 3/2005, s. 9; B. Ltukanko, Europeizacja prawa spadkowego, EPS 7/2007, s. 30-40;
T. Pajor, O projekcie harmonizacji miedzynarodowego prawa spadkowego w Unii Europejskiej [w:] Prawo
prywatne czasu przemian. Ksiega pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Softysiriskiemu,
red. A. Nowicka, Poznan 2005, s. 877-888; M. Pazdan, Zielona Ksiega o dziedziczeniu i testamentach
- propozycje odpowiedzi na pytania, Rejent 5/2005, s. 16; Th. Rauscher, Europaisches Zivilprozess- und
Kollisionsrecht EuZPR/ EulPR, Kommentar, Minchen 2010, s. 813-844; H. Dorner, Ch. Hertel, P. Lagarde,
W. Riering, Auf dem Weg ze einem europaischen Internationalen Erb- und Erbverfahrensrecht, IPRax 1/2005,
s. 1-8; C. Strumpf, Europaisierung des Erbrechts: Das Grunbuch zum Erb- und Testamentsrecht, EuZW 19/2006,
s. 587-592; D. Lehmann, Internationale Reaktionen auf das Grunbuch zum Erb- und Testamentsrecht, IPRax
2/2006, s. 204-208; F. Bauer, Neues europaisches Kollisions- und Verfahrensrecht auf dem Weg: Stellungnahme
de Deutschen rates fur IPR zum internationalen Erb- und Cheidungsrecht, IPRax 2/2006, s. 202-204.

4 KOM 2009, nr 154, z dnia 14.10.2009 r.
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Bruksela I°. W zwigzku z tym odwofanie sie do rozporzadzenia nr 44/2001 w tek-
$cie rozporzadzenia nr 650/20012 prowadzitoby do koniecznosci sprostowania
rozporzadzenia. Nalezy zauwazyc¢, ze rozporzadzenie nr 1215/2012 idzie o krok
dalej w kierunku przyspieszania uznawania i wykonywania orzeczen w ramach
Unii Europejskiej. W tym rozporzadzeniu zaproponowano, aby uznawanie orze-
czen nastepowato nie tylko automatycznie, ale takze bez badania przestanek
uznania w panstwie cztonkowskim uznajacym, a wykonywanie orzeczen i innych
tytutéw odbywato sie bez przeprowadzania postepowania o stwierdzenie wyko-
nalnosci (zniesienie exequatur)®.

Regulacja przewidziana w rozporzadzeniu nr 650/2012 jest natomiast w znacz-
nym stopniu odwzorowaniem rozwigzan przewidzianych w rozporzadzeniu nr
44/2001. Podobnie uczyniono na gruncie poprzednich regulacji unijnych, takich
jak rozporzadzenie nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r.” oraz rozporzadzenie
nr 4/2009 z dnia 18.12.2008 r. Ze wzgledu na okolicznos¢, iz w przedmiotowym
rozporzadzeniu regulacja uznania i wykonywania orzeczen w znacznym stopniu
wzorowana jest na regulacji zawartej w rozporzadzeniu nr 44/2001, uwagi poczy-
nione w doktrynie na tle rozporzadzenia nr 44/2001 znajduja w znacznej mierze
zastosowanie w tym zakresie przy wyktadni rozporzadzenia nr 650/2012.

2. Uwagi ogélne

Podstawowe znaczenie przy omawianiu zagadnienie uznania i stwierdzenia
wykonalnosci na gruncie rozporzadzenia ma okreslenie zakresu pojecia,orzecze-
nie’, ktérego definicje zawarto w art. 3 ust. 1 pkt g). Dla celéw powyzszego rozpo-
rzadzenia chodzi o kazda decyzje w sprawach dotyczacych dziedziczenia wydang
przez sad panstwa cztonkowskiego, niezaleznie od nazwy takiej decyzji, w tym
postanowienie w przedmiocie ustalenia kosztéw postepowania wydane przez
urzednika sadowego.

*> DzUrz.UEzdnia 12.12.2012r,, L 351/1.

K. Weitz, Projektowane zmiany rozporzqdzenia nr 44/2001 [w:] Europejskie prawo procesowe cywilne i kolizyjne,
red. P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2012, s. 89 i nast.; por. P. Grzegorczyk, Automatyczna wykonalnos¢
orzeczen sqdowych w sprawach cywilnych w Unii Europejskiej — geneza, stan obecny i perspektywy [w:] Euro-
pejskie prawo procesowe cywilne i kolizyjne, red. P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2012, s. 121 i nast.

Sprostowane w Dz.Urz. UEzdnia 14.03.2009r.,L 70/19 - rozporzadzenie dotyczace jurysdykcji oraz uznawania
i wykonywania orzeczenn w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000.

Dz.Urz. UE zdnia 10.01.2009 r., L 7/1 - rozporzadzenie w sprawie jurysdykcji, prawa wiasciwego, uznawania
i wykonywania orzeczen oraz wspotpracy w zakresie zobowiazan alimentacyjnych.
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W $wietle przytoczonego postanowienia uznaniu na podstawie rozporzadze-
nia podlegaja wszelkie rozstrzygniecia organéw sadowych i innych organéw, po-
chodzace z panstw cztonkowskich, objete przedmiotowym zakresem zastoso-
wania tego rozporzadzenia niezaleznie od ich formy czy nazwy, a wiec dotyczy
to wyroku, postanowienia oraz nakazu egzekucyjnego. Nie ma znaczenia rodzaj
postepowania sagdowego, w ktérym je wydano, a takze tryb ich wydania®. Uzna-
niu podlega¢ powinny zatem nie tylko orzeczenia wydane w postepowaniu spor-
nym'. Nalezy podkresli¢, ze zakresem rozporzadzenia objete s tylko orzeczenia
rozstrzygajace sprawe merytorycznie. Nie wchodza wiec w gre orzeczenia proce-
sowe, takie jak zwrot czy odrzucenie pozwu lub wniosku albo umorzenie poste-
powania''. Takie stanowisko, na gruncie art. 32 rozporzadzenia nr 44/2001, zostato
potwierdzone przez TS w wyroku w sprawie ,Gothaer Allgemeine Versicherung
AG i inni vs. Samskip GmbH’, zgodnie z ktérym ,sad, do ktérego zwrdcono sie
0 uznanie orzeczenia, w ktérym sad innego panstwa cztonkowskiego uznat sie za
niewtasciwy do rozpoznania sprawy ze wzgledu na istnienie klauzuli jurysdykcyj-
nej, jest zwigzany ustaleniem w przedmiocie waznosci tej klauzuli, ktére znajdu-
je sie w uzasadnieniu prawomocnego wyroku odrzucajgcego skarge jako niedo-
puszczalng”2. W przedmiocie okres$lania charakteru orzeczenia, ktére ma zostac
uznane, decydujace znaczenie powinna mie¢ autonomiczna wyktadnia Trybuna-
tu Sprawiedliwosci, ktérej gtdwnym celem jest ujednolicenie stosowania powyz-
szej regulagji.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 do celéw niniejszego rozporzadzenia termin ,sad” ozna-
cza kazdy organ sadowy i wszystkie inne organy oraz przedstawicieli zawodow
prawniczych wtasciwych w sprawach spadkowych, ktérzy wykonuja funkcje sa-
dowe lub dziatajg na podstawie przekazania uprawnien przez organ sadowy
lub dziatajg pod kontrolg organu sagdowego, pod warunkiem ze takie inne orga-

° K. Weitz, Konwencja z Lugano: wykonalnosc zagranicznych orzeczeri przed sqdami polskimi, Warszawa 2002,

s.34-35;T. Erecinski [w:] Miedzynarodowe postepowanie cywilne, red.T. Erecinski, J. Ciszewski, Warszawa 2000,
s. 411; H. Thomas, H. Putzo, Kommentar. ZivilprozeSordnung, Minchen 2002, s. 1816-1817; por. H. Nagel,
P. Gottwald, Internationales ZivilprozelSrecht, Miinster 2002, s. 566.

% H.Dorner, Ch. Hertel, P. Lagarde, W. Riering, op. cit., s. 3.

T. Erecinski, op. cit., s. 409 oraz K. Flaga-Gieruszynska, Jurysdykcja krajowa i uznawanie orzeczen sqdéw
zagranicznych. Polska a standardy europejskie, Krakdw 1999, s. 138-140; T. Erecinski, Komentarz do kodeksu
postepowania cywilnego. Czes¢ trzecia. Przepisy z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego,
red. T. Erecinski, Warszawa 2001, s. 261.

2 Wyrok TS z dnia 15.11.2012 r. w sprawie C-456/11 ,,Gothaer Allgemeine Versicherung AG i inni vs. Samskip
GmbH’, Dz. U UEC9/19 zdnia 12.01.2013 .

3 K. Flaga-Gieruszynska, op.cit., s. 139; por. rozwazania na ten temat T. Erecinskiego, op. cit., 5. 410.
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ny i przedstawiciele zawodéw prawniczych zapewniajg gwarancje bezstronno-
$ci i prawa wszystkich stron do bycia wystuchanymi oraz pod warunkiem, ze ich
orzeczenia na mocy prawa panstwa cztonkowskiego, w ktérym dziataja: moga
by¢ przedmiotem zaskarzenia do organu sadowego lub ponownego rozpozna-
nia przez organ sadowy oraz majg moc i skutek podobne do orzeczenia organu
sagdowego w takiej samej sprawie.

W rozporzadzeniu nie wprowadzono zadnego wymogu w zakresie nieza-
skarzalnosci oraz prawomocnosci orzeczenia podlegajacego uznaniu (stwier-
dzeniu wykonalnosci) na podstawie jego przepisow™. Na gruncie art. 39 regu-
lacje rozporzadzenia o uznaniu majg zatem zastosowanie rowniez do orzeczen
nieprawomocnych w $wietle prawa panstwa pochodzenia orzeczenia, orzeczen
nierozstrzygajacych w sposéb definitywny sprawy i orzeczen niekonczacych po-
stepowania w danej sprawie'™.

Stanowisko to znajduje uzasadnienie takze w tresci art. 42 rozporzadzenia (por.
tez art. 53), zgodnie z ktérym postepowanie dotyczace uznania orzeczenia moze
zostac zawieszone, jesli w panstwie pochodzenia wniesiono zwyczajny srodek
zaskarzenia. Pojecie zwyczajnego $rodka zaskarzenia juz wczesniej uscislit Trybu-
nat Sprawiedliwosci, nadajac mu zarazem autonomiczny charakter's. W sprawie
,Diamond” Trybunat przyjat, ze powyzsze pojecie powinno by¢ interpretowane
wylacznie w ramach systemu samego rozporzadzenia, a nie na podstawie prawa
krajowego panstwa pochodzenia orzeczenia, czy tez panstwa uznajacego. Zwy-
czajny srodek zaskarzenia stanowi zatem kazde odwotanie, ktérego wniesienie
moze spowodowac uchylenie lub zmiane orzeczenia bedacego przedmiotem
postepowania w sprawie uznania na gruncie rozporzadzenia i ktérego wniesienie
w panstwie pochodzenia orzeczenia jest zwigzane z koniecznosciag zachowania
terminu przewidzianego w prawie tego panstwa, zaczynajacego bieg na skutek
wydania przedmiotowego orzeczeniaV. A zatem musi to byc¢ srodek prawny, co
do ktérego prawo panstwa pochodzenia orzeczenia przewiduje pewien termin.

" A. Wiosinska, Odmowa uznania zagranicznego orzeczenia sqdowego w swietle postanowieri konwencji
luganiskiej, Krakéw 2002, s. 129; H. Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1816 i 1818; Th. Rauscher, Internationales
und europdisches Zivilverfahrensrecht, Heidelberg 1999, s. 97.

> K. Weitz, op. cit., s. 35; T. Erecinski, op. cit., s. 411.

® ). Maliszewska-Nienartowicz, Uznawanie orzeczeri w sprawach cywilnych i handlowych w prawie
wspdlnotowym, M.Prawn. 2005, nr 1, s. 57; H. Nagel, P. Gottwald, op. cit., 5. 566.

7 Sprawa 43/77, ,Industrial Diamond Supplies v. Luigi Riva’, Orzeczenie z dnia 22.11.1977 r,, (1977) E.CR,,
s. 2175; A. Witosinska, op. cit., s. 130-132; H. Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1825-1826.

8 K. Weitz, Skutecznos¢ zagranicznych orzeczenn w Polsce wedtug art. 1145 par. 2 k.p.c., PS 1999, z. 4, s. 85;
T. Erecinski, op. cit., s. 336-337.
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Oznacza to, ze whniesienie srodka odwotawczego powinno miesci¢ sie w normal-
nym toku postepowania'®. Zgodnie z ta zasadg skarga kasacyjna, ktérej w wiekszo-
$ci panstw cztonkowskich nie uwaza sie za zwyczajny srodek zaskarzenia, obecnie
na gruncie rozporzadzenia musi by¢ tak wiasnie traktowana®.

Podobnie jak w przypadku poprzednich rozporzadzen orzeczenie wydane
w panstwie cztonkowskim nie moze by¢ w zadnym przypadku przedmiotem
kontroli merytorycznej (art. 41). Uregulowanie zawarte w tym przepisie nabiera
znaczenia w kontekscie badania przestanek odmowy uznania (stwierdzenia wy-
konalnosci), w szczeg6lnosci badania zgodnosci z klauzulg porzadku publiczne-
go. W tym zakresie w literaturze podkreslono, ze u podstaw stosowania klauzuli
porzadku publicznego lezy kontrola elementéw orzeczenia sgdu zagranicznego,
CO nie 0znacza, ze moze ona przybiera¢ rozmiar whasciwej kontroli merytorycznej
zagranicznego orzeczenia, tzw. revision au fond*'.

3. Uznawanie orzeczen

Na gruncie rozporzadzenia nr 650/2012 przyjeto, iz uznanie orzeczenh sadow
zagranicznych nastepuje ex lege lub ipso iure, gdyz orzeczenie wydane w panstwie
cztonkowskim jest uznawane w innych panstwach cztonkowskich bez potrzeby
przeprowadzania specjalnego postepowania (art. 39 ust. 1)%. Jak trafnie podkre-
$lono,,poniewaz istota uznania zagranicznego orzeczenia polega na rozszerzeniu
jego skutecznosci, jaka mu przystuguje na terenie jego pochodzenia, na obszar
panstwa uznajacego, nalezy przyja¢, ze orzeczenie podlegajace uznaniu musi jako
takie byc skuteczne w $wietle prawa panstwa, w ktérym zostato wydane. Warunek
skutecznosci zagranicznego orzeczenia wynika z natury uznania. Nie podlegaja
wiec uznaniu orzeczenia zagraniczne (wyroki) nieistniejace lub inne orzeczenia
niewazne i bezskuteczne zmocy prawa“. W zwigzku z powyzszym mozna zauwa-

T, Erecinski, op. cit., s. 411.

20 R. Ch. Verschuur, Uznanie i wykonanie orzeczeri zagranicznych, KPP 1999, z. 4, s. 768.

21 T. Erecinski, op. cit., s. 351; por. Th. Rauscher, Europaisches Zivilprozess- und Kollisionsrecht EuZPR/EuIPR,
Kommentar, Miinchen 2010, s. 827.

2 K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 139-140; K. Weitz, op. cit., s. 37; por. K. Weitz, op. cit., s. 72 oraz K. Weitz,
Pojecie uznania orzeczenia zagranicznego, PS 1998, nr 7-8, s. 66; H. Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1817;
Th. Rauscher, op. cit,, s. 96; G. Liike, P. Wax, Miinchener Kommentar zur ZivilprozeSordnung, Miinchen 2001,
s. 2213; M. Orecki, Jurysdykcja, prawo wtasciwe oraz uznawanie i wykonywanie orzeczen w sprawach spadko-
wych w swietle rozporzqdzenia (UE) nr 650/2012 z 4 lipca 2012 r., PS 1/2013, s. 87; por. K. Weitz, Europejskie
prawo procesowe cywilne [w:] Stosowanie prawa Unii Europejskiej przez Sqdy, red. A. Wrébel, Krakéw, s. 569.

2 T. Erecinski, op. cit., s. 322.
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zy¢, ze skuteczno$¢ zagranicznego orzeczenia na obszarze innego panstwa czton-
kowskiego dziata ex tunc, czyli od chwili, w ktérej orzeczenie to stato sie skuteczne
w Swietle prawa panstwa jego pochodzenia®.

Przepisy rozporzadzenia, jedynie w celu usuniecia watpliwosci dotyczacych sku-
tecznosci orzeczenia w panstwie uznajacym przewiduja mozliwo$¢ wszczecia spe-
cjalnego postepowania, ktérego przedmiotem jest ustalenie, ze orzeczenie to podle-
ga uznaniu®. Artykut 39 cytowanego rozporzadzenia przewiduje dwie takie sytuacje.
Zgodnie z ust. 2 tego artykutu w razie sporu o to, czy orzeczenie podlega uznaniu,
kazda ze stron, ktéra powotuje sie na uznanie orzeczenia, moze zwrdcic sie o stwier-
dzenie takiego uznania w trybie postepowania uregulowanego w art. 45-58. W tym
przypadku mamy do czynienia z przeprowadzeniem postepowania 0 uznanie orze-
czenia zagranicznego, ktére prowadzone jest na wniosek jednej ze stron?.

Druga sytuacja powstanie wtedy, gdy pytanie o skutecznos¢ orzeczenia zagra-
nicznego wytoni sie jako kwestia wpadkowa na tle toczacego sie juz postepowa-
nia. Artykut 39 ust. 3 przewiduje uznanie incydentalne. Oznacza to, ze w kwestii
uznania rozstrzygat bedzie sad, przed ktérym toczy sie postepowanie w sprawie,
ktorej rozstrzygniecie bedzie zalezato od uznania przedmiotowego orzeczenia za-
granicznego. Nalezy zauwazy¢, ze prawomocnos$¢ orzeczenia, jakie zostanie wy-
dane w postepowaniu, w ktérym doszto do uznania incydentalnego, nie bedzie
obejmowata rozstrzygniecia kwestii prejudycjalnej. A zatem uznanie to nie bedzie
miato mocy wigzacej w innych postepowaniach?.

4. Przestanki odmowy uznania orzeczenia

Przepis art. 40 rozporzadzenia nr 650/2012 przewiduje cztery podstawy nie-
uznania orzeczenia, ktére nastepuja w przypadku, gdy: po pierwsze, uznanie takie
jest w sposéb oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) pan-
stwa cztonkowskiego, w ktérym wystapiono o uznanie (lit. a); po drugie, pozwa-
nemu, ktéry nie wdat sie w spor, nie doreczono dokumentu wszczynajacego po-
stepowanie lub dokumentu réwnorzednego w czasie i w sposéb umozliwiajacy

2 K.Weitz, Skutki uznania zagranicznego orzeczenia, PS 1998, nr 9, s. 49-50.

% K. Weitz, op. cit., s. 37; por. K. Weitz, ZatozZenia i kierunki reformy przepisow Kodeksu postepowania cywilnego
o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen, KPP 2001, z. 4, s. 891-902.

% Na tle rozp. 44/2001 por.: K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 140; J. Maliszewska-Nienartowicz, op. cit., s. 54;
H.Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1818-1819; por. Th. Rauscher, op. cit., s. 96-97; T. Erecinski, op. cit., s. 415.

27 Na tle rozp. 44/2001 por.: T. Erecinski, op. cit., s. 415; H. Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1818-1819; por. Th.
Rauscher, op. cit., s. 97.
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mu przygotowanie obrony, chyba ze pozwany nie ztozyt przeciwko orzeczeniu
srodka zaskarzenia, kiedy miat takg mozliwos¢ (lit. b); po trzecie, orzeczenia nie
da sie pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym w postepowaniu miedzy tymi samymi
stronami w panstwie cztonkowskim, w ktérym wystgpiono o uznanie (lit. ¢); oraz
po czwarte, orzeczenia nie da sie pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym wczesniej
w innym panstwie cztonkowskim albo w panstwie trzecim w postepowaniu o to
samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami, o ile orzeczenie wydane wcze-
$niej spetnia warunki konieczne do uznania go w panstwie cztonkowskim, w kté-
rym wystgpiono o uznanie (lit. d).

Takie uksztattowanie przestanek odmowy uznania orzeczenia zdaniem
Th. Rauschera wskazuje, ze naruszenie przepiséw dotyczacych jurysdykcji wytacz-
nej okreslonej w rozporzadzeniu nie stanowi podstawy do odmowy uznania orze-
czenia. Juz na gruncie wyktadni przestanek odmowy uznania orzeczenia zawar-
tych w rozporzadzeniu nr 44/2001 niedopuszczalna wydawata sie interpretacja,
aby naruszenie przepiséw o jurysdykcji mogto stanowi¢ podstawe odmowy uzna-
nia w ramach klauzuli porzadku publicznego. Wedtug Th. Rauschera przyjecie ta-
kiej koncepcji moze prowadzi¢ do sytuacji, iz sady rozpoznajace sprawy spadko-
we beda ignorowac przepisy dotyczace jurysdykcji, co spowoduje, ze orzeczenie
spadkowe wydane przez niewtfasciwy organ sadowy bedzie podlegato uznaniu
na terenie wszystkich panstw cztonkowskich®. Warto zauwazy¢, ze w projekcie
rozporzadzenia nr 650/2012 zaproponowano w art. 30 pkt a), aby kryterium po-
rzadku publicznego nie mozna byto stosowac do norm jurysdykcyjnych. Takiego
wyraznego ograniczenia nie przewidziano w tekscie rozporzadzenia.

4.1. Klauzula porzqdku publicznego

Pierwszg przestankga jest oczywista sprzeczno$¢ orzeczenia z klauzuly porzadku
publicznego (art. 40 lit. a). Wyktadania tej przestanki zostata uksztattowana na gruncie
konwencji brukselskiej, nastepnie luganskiej oraz rozporzadzenia nr 44/2001. Klau-
zula porzadku publicznego ma charakter klauzuli generalnej, ktérej konkretyzacja
nalezy do sagdéw. Ze wzgledu na jej,nieokreslony” charakter pozostawia ona sedzie-
mu duzy margines dyskrecjonalnosci®. W sytuadji istnienia réznic miedzy systemami

2 Th. Rauscher, op. cit., s. 827-828; na gruncie projektu zmian rozporzadzenia nr 44/2001 por. K. Weitz,
Projektowane.., op. cit., s. 103-104.

2 K. Piasecki red., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2001, t. lll, s. 758 i 601; T. Erecinski, op.
cit., s.347.
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prawnymi panstw zwigzanych rozporzadzeniem niniejsza klauzula zapewnia prawi-
dtowa realizacje norm umowy miedzynarodowej. Stanowi réwniez ,wentyl bezpie-
czenstwa” dla panstw, ktdre chcg broni¢ swej suwerennosci poprzez kontrole nad
uznawaniem i wykonywaniem zagranicznych orzeczen na swoim terytorium?.

Odmowa uznania orzeczenia zagranicznego na podstawie art. 40 ust. 1 rozporza-
dzenia stanie sie uzasadniona, gdyby uznanie naruszato zasady porzadku prawnego
o charakterze podstawowym, stanowigce fundament systemu prawnego danego
panstwa. Naruszenie to powinno by¢ razace, nienadajace sie do zaakceptowania®'.

W doktrynie przyjeto poglad, ze poprzez podstawowe zasady porzadku publicz-
nego nalezy rozumie¢ nie tylko fundamentalne zasady ustroju spoteczno-politycz-
nego, do ktérych naleza zasady konstytucyjne, ale rowniez naczelne zasady z zakresu
innych dziedzin prawa, mianowicie prawa cywilnego, rodzinnego, pracy, badz prawa
procesowego™.

Klauzula porzadku publicznego powinna mie¢ zastosowanie jedynie w wyjatko-
wych przypadkach. Na tle konwencji brukselskiej Trybunat w sprawie ,Krombach"*
przyjat, ze ,powotywanie sie na klauzule porzadku publicznego jest dopuszczalne
jedynie w przypadku, gdy uznanie lub wykonanie orzeczenia wydanego w innym
umawiajacym sie panstwie naruszatoby w sposéb niedopuszczalny porzadek praw-
ny panstwa wezwanego, poniewaz naruszatoby jedng z zasad podstawowych. Za-
kaz kontroli merytorycznej orzeczenia zagranicznego bedzie zatem przestrzegany,
jezeli naruszenie bedzie stanowi¢ oczywiste naruszenie normy prawnej uwazanej za
zasadnicza dla porzadku prawnego panstwa wezwanego lub prawa uznanego za
podstawowe w tym porzadku prawnym’”.

Naruszenie zasady porzadku publicznego moze przejawiac sie w sferze proce-
sowej, jak i materialnoprawnej, co w pierwszym przypadku dotyczy naruszenia na-
czelnych zasad procesowych, w drugim oznacza nieakceptowanie w orzeczeniu za-
granicznym stosunku prawnego budzacego zastrzezenia. W sferze procesowej do
zasad, ktérych naruszenie moze by¢ uznane za podstawowe, mozna zaliczy¢ zasady
kontradyktoryjnosci oraz rGwnouprawnienia stron, wyrazajace sie w nakazie wystu-

30 A.Wiosinska, op. cit., s. 202; por. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2003, s. 70.

31 K. Zawada, Klauzula porzqdku publicznego w miedzynarodowym postepowaniu cywilnym (na tle orzecznictwa

Sqdu Najwyzszego w sprawach z zakresu prawa rodzinnego i spadkowego), NP1979, nr 5, s. 75; A. Wiosinska,
op. cit., s. 204.

32 T. Erecinski, op. cit., s. 347; E. Wierzbowski, Miedzynarodowy obrét prawny w sprawach cywilnych, Warszawa
1971, s. 302-303; J. Gudowski, Kodeks postepowania cywilnego, Warszawa 1998, s. 1385.

3 Sprawa C-7/98, ,Dieter Krombach v. Andre Bamberski’, Orzeczenie z dnia 28.03.2000 r., (2000) E.CR.,
s.1-1935; A. Wiosinska, op. cit., s. 206.
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chania drugiej strony*. Th. Rauscher podkreslit znaczenie zasad niezawistosci i bez-
stronnosci sadu, rbwnouprawnienia stron oraz sprawiedliwego procesu®. Zasade
niezawistosci i bezstronnosci sadu zauwazyt tez H. Schack, uzasadniajac jg na podsta-
wie art. 6 Konwengji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci*. Dobre oby-
czaje i zasady wspotzycia spotecznego moga rowniez wchodzi¢ w zakres klauzuli po-
rzadku publicznego. Uzasadnieniem dla odwotania sie do tej klauzuli moga by¢ tez
podstawowe pojecia wolnosci, sprawiedliwosci, moralnosci czy tez istotne interesy
panstwa stojace na strazy jego suwerennosci’. Odmowe uznania orzeczenia zagra-
nicznego J. Ciszewski uwaza za mozliwg, ,jezeli sad zagraniczny nie zastosowat pra-
wa, ktdre jest whasciwe na podstawie prawa kolizyjnego panstwa uznajacego. Moze
to mie¢ miejsce zwlaszcza wtedy, jezeli na przeszkodzie uznania stoja bezwzglednie
obowiazujace przepisy prawa wewnetrznego, majace zastosowanie takze wobec
podmiotéw zagranicznych, dotyczy to przepiséw o charakterze prawnopublicznym
lub prawnogospodarczym™s,

Zgodnie z wyktadnig TS zawarta w wyroku w sprawie ,Trade Agency Ltd vs. Sera-
mico Investments Ltd"*. omawiana przestanka powinna by¢ interpretowana w ten
sposéb, ze,sad wezwanego panstwa cztonkowskiego nie moze na podstawie klau-
zuli porzadku publicznego udzieli¢ odmowy wykonania zaocznego orzeczenia sado-
wego, w ktorym rozstrzygnieto spor bez zbadania zaréwno przedmiotu pozwu, jak
i jego zasadnosci, oraz ktére nie zawiera zadnej argumentacji dotyczacej zasadnosci
pozwu, chyba Zze po dokonaniu catosciowej oceny postepowania i przy uwzglednie-
niu wszystkich istotnych okolicznosci stwierdzi on, ze orzeczenie to stanowi oczywi-
ste i nieproporcjonalne naruszenie prawa pozwanego do sprawiedliwego procesu,
wskazanego w art. 47 akapit drugi Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, ze
wzgledu na brak mozliwosci wniesienia odpowiednio i skutecznie srodka zaskarze-
nia od owego orzeczenia"

Warto podkresli¢ okolicznosé, iz prawodawca unijny na gruncie rozporzadzenia
nr 650/2012 wprowadzit wytyczne, w jakich sytuacjach panstwa cztonkowskie moga

34 K. Piasecki, op. cit., s. 758 i 602; T. Erecinski, op. cit., s. 347-348; por. H. Thomas, H. Putzo, op. cit.,, s. 1819;

por. H. Nagel, P. Gottwald, op. cit., s. 572; A. Whosinska, op. cit., s. 220-221.
35 Th. Rauscher, op. cit., s. 101; G. Llke, P. Wax, Miinchener.., s. 2231.
36 Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284; H. Schack, Internationales ZivilprozeSrecht, Miinchen 2002, s. 370.
37 A.Wiosinska, op. cit., s. 203.

J. Ciszewski, Wybrane zagadnienia z zakresu prawa prywatnego miedzynarodowego w konwencji lugariskiej,
Rejent 2001, nr 7-8, 5. 30-31.

Wyrok TS z dnia 6.09.2012 r. w sprawie C-619/10,Trade Agency Ltd przeciwko Seramico Investments Ltd.”



Uznawanie orzeczen wydanych w sprawach spadkowych...

stosowac klauzule porzadku publicznego. W mysl pkt 58 motywodw rozporzadzenia
ani sady, ani inne witasciwe organy nie powinny mie¢ mozliwosci zastosowania klau-
zuli porzadku publicznego w celu pominiecia prawa innego panstwa cztonkowskie-
go lub odmowy uznania lub, w zaleznosci od przypadku, przyjecia lub wykonania
orzeczenia, dokumentu urzedowego lub ugody sadowej z innego panstwa czton-
kowskiego, w sytuadcji, w ktorej bytoby to sprzeczne z Kartq praw podstawowych Unii
Europejskiej, w szczegdlnosci z jej art. 21, zakazujacym wszelkich form dyskryminacji.
Zdaniem Th. Rauschera wprowadzenie takiego ograniczenia w wyktadni oma-
wianej przestanki wydaje sie nietrafione, gdyz wedtug dotychczasowego stanowiska
klauzula ordre public moze by¢ oceniania zgodnie z wytycznymi krajowymi panstwa
uznajacego (w tym przepisami prawa krajowego), nie powinna za$ by¢ ograniczana
do wytycznych zawartych w Karcie. Autor podkresla, ze pomimo wskazanych wy-
tycznych naruszenia podstawowych zasad postepowania s3 i pozostang waznym
elementem wchodzacym w zakres stosowania przedmiotowej przestanki®.

4.2, Pozbawienie moznosci obrony

Przestanka pozbawienia moznosci obrony z art. 40 lit. b) ma stuzy¢ realizacji zasa-
dy ochrony praw pozwanego przez zagwarantowanie mu prawa do obrony. Jest to
gwarandja, ktéra zapewnia, ze nie bedzie mozliwosci przeprowadzenia skutecznego
postepowania bez wiedzy pozwanego*.

Kwestig wstepna jest pojecie wdania sie w spor, ktdre w literaturze rozumiane
jest szeroko oraz w sposéb jednolity, jako kazde dziatanie pozwanego podejmo-
wane przed sagdem danego panstwa, bedace jego reakcjg na wiadomos¢ o to-
czacym sie przeciwko niemu postepowaniu. Jak podkreslono, nawet wadliwie
dokonane doreczenie pisma wszczynajgcego postepowanie lub dokumentu
rownorzednego nie moze by¢ podstawg odmowy uznania orzeczenia na grun-
cie omawianego przepisu, jesli pozwany wdat sie w spér, w wyniku ktérego wy-
dano orzeczenie®. ,Przez wdanie sie w spdr nalezy rozumie¢ kazde zachowanie
pozwanego, z ktérego wynika, ze dowiedziat sie 0 wszczetym przeciwko niemu
postepowaniu, otrzymat mozliwos¢ obrony i zamierzat jg podjac, z wyjatkiem sy-

4 Th. Rauscher, op. cit., s. 828; M. Orecki, op. cit., s. 87-88, przypis 29; por. A. Wysocka-Bar, Prawo wtasciwe dla
dziedziczenia wedtug unijnego rozporzqdzenia dotyczqcego spraw spadkowych, KPP 4/2012, s. 924.

41 N. Pottorak, Uznanie i wykonalnos¢ orzeczer zagranicznych wedtug konwencji brukselskiej i lugariskiej, KPP

1997,z.4,s.675; H. Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1820; por. Th. Rauscher, op. cit., s. 102.
42 A.Wiosinska, op. cit., s. 228-229.
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tuacji, w ktorej podnosi zarzuty dotyczace dalszego biegu postepowania”:. Do
tego wniosku doszedt Trybunat Sprawiedliwosci w sprawie,,Denilauler’, w ktérej
stwierdzit, ze jesli pozwany wdat sie w spér mimo niewystarczajacej ilosci czasu
dla przygotowania swej obrony, nie mozna odmoéwic uznania orzeczenia*.

Artykut 40 lit. b) wprowadza wyjatek od regulacji ogolnej dotyczacy sytuacji,
gdy pozwany nie ztozyt przeciwko orzeczeniu $rodka zaskarzenia, chociaz moégt
to uczyni¢. Wprowadzony wyjatek powoduje niemoznos$¢ ignorowania przez
pozwanego postepowania toczacego sie w innym panstwie, o ktérym w istocie
wiedziat, tylko dlatego, ze bedzie on liczyt na odmowe uznania w swoim pan-
stwie®.

Kolejnym etapem rozwazan jest pojecie pisma wszczynajacego postepowa-
nie, badz dokumentu réwnorzednego. Wskazane pojecie powinno podlegac
wykfadni autonomicznej. W orzeczeniu w sprawie ,Klomps” Trybunat Sprawie-
dliwosci zdefiniowat to pojecie wskazujac, ze obejmuje kazdy dokument, kto-
rego doreczenie umozliwia powodowi, zgodnie z prawem panstwa pochodze-
nia orzeczenia, uzyskanie przy braku wtasciwej czynnosci ze strony pozwanego,
orzeczenia podlegajacego uznaniu i wykonaniu zgodnie z postanowieniami
rozporzadzenia®.

W $wietle uregulowania art. 40 lit. b) podstawowym pojeciem, ktore nale-
zy rozwazyc jest pojecie doreczenia pisma wszczynajgcego postepowanie lub
dokumentu réwnorzednego. Dokonujac analizy art. 40 lit. b) mozna stwierdzi¢,
ze przewidziano tutaj dwa odrebne, samodzielne warunki odnoszace sie do do-
reczenia pozwanemu pisma wszczynajacego postepowanie badz dokumentu
rownorzednego, ktére majg byc¢ spetnione kumulatywnie, aby orzeczenie mo-
gto podlegac uznaniu na gruncie przedmiotowego rozporzadzenia. Wystarcza-
jaca podstawg odmowy uznania orzeczenia zagranicznego bedzie brak spet-
nienia chociazby jednego z omawianych warunkéw. Nalezg do nich wymaog
odpowiedniego doreczenia - czyli, ze pismo zostato prawidtowo dostarczone
pozwanemu — oraz wymaog dokonania doreczenia we wlasciwym czasie®.

43

J. Gotaczynski, Wspdtpraca sqdowa w sprawach cywilnych i handlowych w Unii Europejskiej, Warszawa 2007, s. 63.

4 Sprawa 125/79, ,Bernard Denilauler v. S.n.c. Couchet Freres’, Orzeczenie z dnia 21.05.1980 r., (1980) E.C.R.,
s. 1553.

4 ). Maliszewska-Nienartowicz, op. cit., s. 55.

4 Sprawa 166/80, ,Peter Klomps v. Karl Michel’, orzeczenie z dnia 16.06.1981 r., (1981) E.C.R,, s. 1593; R.Ch.
Verschuur, Uznanie i wykonanie orzeczeni zagranicznych, KPP 1999, z. 4, s. 764-765; A. Wiosinska, op. cit.,
s. 240; Th. Rauscher, op. cit., s. 103.

4 A.Wiosinska, op. cit., s. 250; H. Thomas, H. Putzo, op. cit., s. 1821; H. Nagel, P. Gottwald, op. cit., s. 580.
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Doreczenia dokonywane sg zgodnie z prawem krajowym lub prawem mie-
dzynarodowym. W zakresie doreczent w ramach Unii Europejskiej zastosowanie
ma rozporzadzenie nr 1393/2007.

Zagadnienie doreczen dotyczy nie tylko doreczenia pisma osobiscie do rak
pozwanego, ale tez poprzez pozostawienie odpowiedniego zawiadomienia
W pomieszczeniu zajmowanym przez pozwanego, obejmuje réwniez inne for-
my doreczenia zastepczego przewidziane przez prawo krajowe panstw zwig-
zanych rozporzadzeniem, pojawiajace sie w przypadku, gdy miejsce pobytu
pozwanego jest nieznane“.

Druga przestanka z art. 40 lit. b), ktéra sad uznajacy orzeczenie musi usta-
li¢ jest to czy dokument wszczynajacy postepowanie nie zostat pozwanemu
dostarczony w czasie umozliwiajgcym mu przygotowanie obrony. Dokonujac
ustalen w omawianej kwestii, mozna uwzgledni¢ nie tylko okolicznosci fak-
tyczne istniejgce w chwili doreczenia pisma, ale takze okolicznosci faktyczne
powstate po dokonaniu doreczenia. We wspominanej powyzej sprawie ,Deba-
ecker” ustalono, ze sad, do ktérego zwrdcono sie o uznanie moze uwzglednic
okolicznosci nadzwyczajne, ktére pojawity sie po doreczeniu®.

Reasumujac, orzeczenie wydane bez udziatu pozwanego na gruncie art. 40
lit. b) nie moze by¢ uznane, jesli nie spetnia wyzej omowionych warunkow.
Doktryna oraz orzecznictwo przyjmujg opcje kumulatywnej oceny moznosci
obrony przez pozwanego zarowno wedtug prawa procesowego polskiego,
jak i obcego, zgodnie z naczelng zasada rozporzadzenia i polskiego porzadku
prawnego - rownouprawnienia stron. Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 7 maja
1980 r. (IV CR 116/80) taczy pojecie nalezytego doreczenia ze skutecznoscig
doreczenia. Podkresla sie w literaturze, ze zakres pojecia prawidtowego dore-
czenia obejmuje réwniez forme pozwu, zwigzane z dokumentem wyjasnienia
o prawach pozwanego, a takze jezyk dokumentu, co oznacza koniecznosc ttu-
maczenia pisma wszczynajgcego postepowanie na jezyk kraju pozwanego®.

4 A. Whosinska, op. cit., s. 244-246; Sprawa 49/84, ,Leon Emile Gaston Carlos Debaecker and Berthe Plouvier
v. Cornelius Gerrit Bouwman’, orzeczenie z dnia 11.06.1985 r., (1985) E.C.R., s. 1779; R.Ch. Verschuur, op. cit.,
s.765.

4 Sprawa 49/84, op. cit.; R. Ch. Verschuur, op. cit., s. 765.

0 R. Stefanicki, Uznanie i wykonanie orzeczeri zagranicznych wedfug Konwencji lugariskiej, PS 2000, nr 1, s. 43;
IV CR 116/80, OSN 1980, nr 11, poz. 220; por. J. Gudowski, Kodeks postepowania cywilnego, Warszawa 1998,
s.1382.
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4.3. Sprzecznos¢ z krajowym orzeczeniem sqdowym

Uregulowanie przewidziane w art. 40 lit. ¢) jest niezbedne dla zabezpieczenia
jednolitosci oraz prawidtowego funkcjonowania systeméw prawnych panstw
cztonkowskich, w momencie gdy na ich terytorium ztozono wniosek o uznanie
orzeczenia obcego sadu, a istnieje juz skuteczne rozstrzygniecie krajowe, sprzecz-
ne z powyzszym zagranicznym orzeczeniem. Stuzy¢ ma to zapewnieniu ochrony
prawnej podmiotéw poprzez zagwarantowanie pewnosci taczacych je stosun-
kéw prawnychs'.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze orzeczenie podlegajace uznaniu ma by¢ roz-
strzygnieciem waznym, istniejgcym i skutecznym, a ocene tego nalezy pozosta-
wi¢ swobodnemu uznaniu sadus2.

Artykut 40 lit. ¢) rozporzadzenia nie wymaga przy rozpatrywaniu sprzecznosci
orzeczen, aby miaty one takg sama podstawe powddztwa oraz przedmiotu sporu.
Dlatego na gruncie tego przepisu nie ma potrzeby rozpatrywania czy orzeczenia
zostaly wydane w sporach o to samo roszczenie. W zakresie naszego zaintereso-
wania sg orzeczenia wydane w sporze pomiedzy tymi samymi stronami, ktérych
skutki prawne nawzajem sie wykluczaja*. Orzeczenia sg niezgodne, jesli ich skutki
prawne wykluczajg sie wzajemnie. Poglad taki nalezy uznac za stuszny w $wie-
tle rozstrzygniecia Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie ,Hoffmann”. Oceniajac
sprzecznosc¢ orzeczen sad rozpoznajacy sprawe powinien bra¢ pod uwage kon-
sekwencje orzeczen*.

Przestanka odmowy uznania z art. 40 lit. ) jest orzeczenie niedajace sie pogo-
dzi¢ zinnym orzeczeniem wydanym w sprawie pomiedzy tymi samymi stronami.
Pod pojeciem ,sp6r miedzy tymi samymi stronami” nalezy rozumie¢ spér miedzy
tymi samymi uczestnikami postepowania saqdowego, gdyz odnosi sie do réznych
rodzajéw postepowan w panstwach cztonkowskich. Nie ma jednak obowigzku,
aby uczestnik zarowno w jednym, jak i w drugim postepowaniu wystepowat w tej
samej roli procesowej*.

W rozporzadzeniu nie sformutowano zadnego wymogu dotyczacego czasu
wydania, czy tez chwili nabycia skutecznosci przez sprzeczne rozstrzygniecia. Kra-

51 J. Maliszewska-Nienartowicz, Uznawanie.., s. 55.

52 A.Wiosinska, op. cit., s. 264; por. T. Erecinski, op. cit., s. 322.
53 N. Pottorak, Uznanie.., s. 677; J. Maliszewska-Nienartowicz, Uznawanie.., s. 55; por. H. Thomas, H. Putzo,
op. cit., s. 1822.

% Sprawa 145/86; N. Pottorak, op. cit., s. 677.

% A.Wiosinska, op. cit., s. 269.
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jowe orzeczenie sgdowe na podstawie art. 40 lit. ¢) pozostaje w mocy, niezalez-
nie od tego ktoére z orzeczen wczesniej nabyto skutecznos¢ w panstwie pocho-
dzenia. Jak podkresla Th. Rauscher nie chodzi tu o czasowa kolejnos¢, poniewaz
takze pdzniejsze orzeczenie krajowe wydane w panstwie uznajacym orzeczenie
zagraniczne stanowi przeszkode dla takiego uznania®.

4.4. Sprzecznosc z orzeczeniem sqdu innego paristwa

W zakresie omawianej regulacji nalezy zauwazy¢, ze poréwnywane orzecze-
nia nie musza pochodzi¢ od sadu panstwa, do ktérego zwrdcono sie o uznanie.
Zakres kontroli zostat szeroko zakreslony pod wzgledem terytorialnym, dlatego
nalezato zawezic zakres zastosowania z punktu widzenia przedmiotowego i pod-
miotowego®.

Przedstawiony powyzej wymag, ze orzeczenie panstwa trzeciego lub pani-
stwa cztonkowskiego ma by¢ wczesniejsze od orzeczenia, o ktérego uznanie
whiesiono, odpowiada zasadzie priorytetu czasowego, ktéra opiera sie na chwili
nabycia przez orzeczenie sagdowe skutecznosci w panstwie pochodzenia. Jak sie
podkresla, nie decyduje o tym chwila, gdy orzeczenie spetnia warunki konieczne
do uznania go w panstwie cztonkowskim, ale moment nabycia przez nie skutecz-
nosci w panstwie wydania®.

Kolejnym warunkiem jest, aby orzeczenie sadu panstwa trzeciego lub pan-
stwa cztonkowskiego podlegato uznaniu na terytorium panstwa, w ktérym wy-
stagpiono o uznanie innego zagranicznego orzeczenia sadu panstwa cztonkow-
skiego. Oznacza to, ze powyzsze orzeczenie ma spetnia¢ wymogi przewidziane
w prawie krajowym tego panistwa w zakresie uznawania zagranicznych orzeczen,
w tym warunki wynikajace z obowigzujacych na terytorium tego parnstwa umow
miedzynarodowych®.

Pojecie tozsamosci stron zawarte w omawianym przepisie nalezy rozumiec
podobnie jak na gruncie art. 40 lit. ¢). Natomiast pojecie tozsamosci roszczenia
oznacza, ze podstawa powddztwa i przedmiot sporu sg takie same®’. W sprawie

6 Ibidem, s.271.

7 Th. Rauscher, op. cit., s. 100.

58 ). Maliszewska-Nienartowicz, op. cit., s. 56.
% A.Wiosinska, op. cit., s. 286.

% |bidem, s. 288.

61 N. Péttorak, op. cit., s. 679.
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JJatry” odnoszacej sie obecnie do art. 27 rozporzadzenia Trybunat Sprawiedli-
wosci stwierdzit, ze pojecie tozsamosci roszczenia odnosi sie zaréowno do normy
prawnej, jak i stanu faktycznego stanowiacego podstawe powddztwa®z. Zdaniem
J.topuskiego pojecie,,to samo roszczenie” powinno obejmowac swym zakresem
zaréwno okolicznosci faktyczne, jak i norme prawng, na ktérej roszczenie to sie
opiera®.

5. Podsumowanie

Wydanie nowego rozporzadzenia w zakresie prawa spadkowego zgodne jest
z zatozeniami przyjetymi w ramach Unii Europejskiej, zmierzajagcymi do ufatwienia
i usprawnienia wspétpracy pomiedzy panstwami cztonkowskimi w zakresie pra-
wa procesowego cywilnego. Kompleksowe uregulowanie w rozporzadzeniu nr
650/2012 zagadnienia uznawania i wykonywania orzeczer wydanych w sprawach
spadkowych mozna uzna¢ za prawidtowe. Odwofanie sie w tym zakresie przez
tworcdw rozporzadzenia do regulacji zawartych w rozporzadzeniu nr 44/2001
z jednej strony wydaje sie prawidtowe, gdyz orzecznictwo w zakresie tej regulag;ji
jest na tyle bogate, iz pozwala w wystarczajacy sposéb dokonac jej wykfadni na
tle rozporzadzenia nr 44/2001, co moze prowadzi¢ do unikniecia wiekszych wat-
pliwosci interpretacyjnych, a z drugiej jednak strony jest rozwigzaniem, od ktore-
go sie odchodzi, czego wyrazem sg regulacje rozporzadzenia nr 1215/2012 oraz
innych rozporzadzen przewidujacych automatyczng wykonalnos¢ orzeczen.

62 Sprawa C-406/92.

% J. kopuski, Konwencja luganska o jurysdykcji i wykonywaniu orzeczen sqdowych w sprawach cywilnych
i handlowych, Bydgoszcz 2001, s. 93.






STRESZCZENIE Karnoprawna ochrona komornika sagdowego
jako funkcjonariusza publicznego

W opracowaniu podjeto zagadnienie ochrony karnoprawnej przystugujqcej komor-
nikowi sqdowemu podczas lub w zwiqzku z wykonywaniem obowiqgzkéw stuzbo-
wych. Autor omowit status komornika sqdowego jako funkcjonariusza publicznego,
a nastepnie wskazat, w odniesieniu do ktoérych zachowari komornik moze liczy¢ na
szerszq ochrone. W nastepstwie tego rodzaju ochrony, przestepstwa popetnione na
szkode komornika sqdowego podczas lub w zwigzku z wykonywaniem obowiqz-
kéw stuzbowych sq scigane z oskarzenia publicznego i podlegajq surowszej karze
niz te same czyny popetnione na szkode oséb niemajqcych statusu funkcjonariusza
publicznego.

SUMMARY Protection of a Court Bailiff
as a Public Officer Under Criminal Law

In this paper, the question of criminal-law protection of a court bailiff during the
performance or in relation to the performance of his duties was raised. The author
discusses the status of a court bailiff as a public officer, and subsequently indicates in
relation to which actions a bailiff may depend on extended protection. As a result of
such protection, crimes committed against a bailiff during performing or in relation
to the performance of his duties are prosecuted under indictment and are subject
to more severe penalty than the same deeds committed against a person who does
not have the status of a public officer.



SEBASTIAN KOWALSKI

Karnoprawna ochrona
komornika sgdowego jako
funkcjonariusza publicznego

1. Wprowadzenie

Komornik sadowy jest funkcjonariuszem publicznym dziatajgcym przy sadzie
rejonowym. Ten szczegodlny status, przypisany komornikowi na gruncie Ustawy
o komornikach sqdowych i egzekudji, rozciaga sie rowniez na ustawodawstwo kar-
ne. W wyniku tego komornik sagdowy z jednej strony podlega wzmozonej ochro-
nie (karnoprawnej), z drugiej zas moze by¢ sprawca przestepstwa, ktérego popet-
nienie mozna przypisac jedynie funkcjonariuszowi publicznemu'. To opracowanie
poswiecone jest dodatkowej ochronie, jaka przepisy ustawy karnej dajag funkcjo-
nariuszom publicznym, przy czym z uwzglednieniem swoistego charakteru czyn-
nosci, jakie wykonuja wiasnie komornicy sadowi. Doswiadczenie zyciowe uczy, ze
niestety i ten rodzaj ochrony prawnej jest komornikom niezbedny.

2, Komornik jako funkcjonariusz publiczny wedlug ustawy karnej

W artykule 115 § 13 kk.? wymienia sie dziesie¢ kategorii oséb uznanych
przez ustawodawce za funkcjonariuszy publicznych na gruncie prawa karnego®.

' Tzw. przestepstwa indywidualne wiasciwe; zob. art.: 231, 246, 247 § 3,266 § 2,271 § 1 k.k.
2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U., nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.).
3 Zob.tez:art. 116 k k.
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Z przepisu tego wyraznie wynika, ze éw status przystuguje miedzy innymi
komornikowi.

Biorac pod uwage tres¢ art. 14 ust. 4 u.k.s.e.* nalezy przyjac, ze ochronie kar-
noprawnej komornik podlega od dnia ztozenia slubowania — wtedy bowiem
moze wykonywac czynnosci egzekucyjne w sprawach cywilnych i innych, do
wykonywania ktérych ma upowaznienie na podstawie przepiséw szczegdlnych.
Ochrona ta nie ustaje w przypadku zawieszenia komornika w czynnosciach
(art. 15 u.k.s.e.), lecz dopiero w razie jego odwotania (art. 15a u.k.s.e.).

W artykule 115 § 13 k.k. nie wymienia sie wsréd funkcjonariuszy publicz-
nych asesora komorniczego. W uchwale z dnia 30 kwietnia 2003 r. Sad Naj-
wyzszy przyjat, ze jakkolwiek asesor komorniczy z zasady nie jest funkcjo-
nariuszem publicznym w rozumieniu wczes$niej wskazanego przepisu, to
jednak status ten przystuguje mu w dwéch przypadkach: 1) gdy petni obo-
wigzki zastepcy komornika na podstawie art. 26 u.k.s.e., badz 2) prowadzi
czynnosci egzekucyjne zlecone mu przez komornika w trybie art. 33 u.k.s.e.’

Uchwata ta nie zostata zaaprobowana w pismiennictwie. W szczegoélnosci
J. Majewski zwrécit uwage na to, ze definicja legalna pojecia funkcjonariu-
sza publicznego w art. 115 § 13 k.k. jest definicja zakresowa. Jest to zarazem
z zatozenia definicja petna, gdyz w jej definiensie wymienia sie wszystkie
elementy zakresu definiowanego pojecia, co oznacza, ze za funkcjonariusza
publicznego w rozumieniu przepiséw kodeksu nie moze by¢ uznana osoba,
ktéra nie nalezy do zadnej z kategorii 0s6b wskazanych w art. 115 § 13 k.k.®
Z kolei J. Wyrembak zakwestionowat mozliwos$¢ rozszerzenia katalogu pod-
miotow wymienionych w rzeczonym przepisie wskazujac, ze zabieg taki nie
ma legitymacji normatywnej, a opiera sie jedynie na racjach natury funkcjo-
nalnej’. Wydaje sig, ze cytowane tu poglady przedstawicieli doktryny nie sg
pozbawione racji. Bez wzgledu na to, czy pojeciem ,komornik” uzytym w art.
115 § 13 k.k. obejmie sie asesora komorniczego w odniesieniu do przestep-
stwa, w ktorym funkcjonariusz publiczny jest pokrzywdzonym, czy tez w od-

4 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U 2011, nr 231, poz. 1376 z p6zn. zm.).

® Uchwata SN z dnia 30 kwietnia 2003 r.,, | KZP 12/03, OSNKW 5-6/2003, poz. 42. Jak trafnie zauwazyt
w glosie do tej uchwaty J. Wyrembak, tres¢ tejze odpowiadata uregulowaniom prawnym obowiazujacym
juz po nowelizacji ustawy o komornikach sadowych i egzekucji dokonanej w 2004 r. (J. Wyrembak, Glosa do
uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2003 r., | KZP 12/03, PiP 11/2006, s. 118).

5 ). Majewski [w:] Kodeks karny, czes¢ ogdlna. Komentarz, red. A. Zoll, t. |, Zakamycze 2004, LEX/el. 2013, tezy
nr3doart. 115 k.k.

7). Wyrembak, op. cit.,s. 117-118.
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niesieniu do przestepstwa, w ktérym jest sprawca tegoz - in concreto taki
zabieg zawsze spowoduje rozszerzenie zakresu znamion czynu zabronione-
go stypizowanego w danym przepisie ustawy karnej (np. w art. 226 § 1 k.k.,
w art. 231 § 1 k.k.). Tymczasem tego rodzaju metoda wyktadni jest niedo-
puszczalna, gdyz prowadzi do naruszenia konstytucyjnej zasady nullum cri-
men sine lege stricta®. Watpliwosci co do stusznosci zapatrywania wyrazone-
go w uchwale Sadu Najwyzszego nasuwa tez pordwnanie art. 115 § 13 k.k.
z jego poprzednikiem - art. 120 § 11 d.k.k.® W obecnie obowiazujacym art.
115 § 13 k.k. katalog kategorii 0s6b, ktére moga by¢ funkcjonariuszami pu-
blicznymi jest wyraznie wydzielony i miesci sie w ramach tego witasnie prze-
pisu. Natomiast w art. 120 § 11 d.k.k. 6w katalog nie byt ,domkniety”, gdyz
ustawodawca nadat status funkcjonariusza publicznego, oprécz oséb wyraz-
nie w przepisie tym wymienionych, ponadto kazdej ,innej osobie korzysta-
jacej z mocy przepisu szczegdlnego z ochrony prawnej, przewidzianej dla
funkcjonariuszy publicznych”. Gdyby odpowiednie sformutowanie znalazto
miejsce w art. 115 § 13 k.k. cytowana wczesniej uchwata Sadu Najwyzszego
miataby z pewnoscig silniejsze uzasadnienie'.

Nie jest funkcjonariuszem publicznym w rozumieniu przepiséw prawa
karnego aplikant komorniczy. Warto jednak podkresli¢, ze zarbwno asesor
komorniczy, jak i aplikant komorniczy moga byc i czesto sg osobami przybra-
nymi przez komornika do pomocy w konkretnych czynnosciach egzekucyj-
nych lub innych wykonywanych przez komornika na podstawie ustawy. Wte-
dy z reguty przystuguje im ochrona rowna komornikowi, co wynika wprost
z kolejnych przepisow typizujacych przestepstwa popetnione na szkode
funkcjonariusza publicznego (art. 222 § 1 k.k., art. 223 § 1 k.k., art. 224 § 2 k k.,
art. 226 § 1 k.k.).

8 ). Majewski, op. cit., tezy nr 3 do art. 115 k.k; L. Morawski, Wyktadnia w orzecznictwie sqdéw, Torun 2002,
s. 263; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2000 r., [I KKN 335/99, Prok. i Pr. - wktadka 9/2000, s. 1.

® Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny (Dz.U., nr 13, poz. 94 z p6zn. zm.).

1 Godzi sie jednak odnotowa¢, ze Z. Kallaus pod rzadem poprzednio obowigzujacego stanu prawnego
wyrazit poglad, ze z ochrony karnoprawnej przewidzianej dla funkcjonariuszy publicznych korzystaja
rowniez asesor sgdowy i asesor prokuratorski, jesli powierzono im czynnosci - odpowiednio: sedziowskie
i prokuratorskie (Przestepstwa przeciwko dziatalnosci instytucji paristwowych oraz samorzqdu terytorialnego
[w:] Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny. Krétkie komentarze, zeszyt 2, Warszawa 1997, s. 69), chociaz tych to
funkcji w 6wczesnym brzmieniu przepisu art. 115 § 13 k.k. nie wymieniono.
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3. Zakres ochrony komornika w kodeksie karnym

Karnoprawna ochrona komornika saqdowego jako funkcjonariusza publicz-
nego polega na penalizacji:

- zachowan skierowanych przeciwko komornikowi podczas lub w zwiazku
z wykonywanymi przez niego obowigzkami stuzbowymi'’;

- bezprawnych zamachéw na jego osobe podjetych z powodu wykonywa-
nej przez niego stuzby.

Przepisy okreslajace przestepstwa przeciwko funkcjonariuszom publicz-
nym znajduja sie przede wszystkim w rozdziale XXIX kodeksu karnego zatytu-
towanym ,Przestepstwa przeciwko dziatalnosci instytucji panstwowych oraz
samorzadu terytorialnego”. Cecha charakterystyczng typizacji przestepstw
przeciwko funkcjonariuszom publicznym jest zaostrzenie sankcji za przestep-
stwa skierowane przeciwko nim w poréwnaniu z przestepstwami o zblizo-
nych znamionach, kierowanych przeciwko innym osobom™.

Do przestepstw przeciwko dziatalnosci instytucji paristwowych oraz samo-
rzadu terytorialnego, ktére moga byc¢ zarazem skierowane przeciwko komor-
nikom sagdowym, nalezy zaliczy¢:

- naruszenie nietykalnosci cielesnej podczas lub w zwiagzku z petnieniem
obowigzkéw stuzbowych (art. 222 § 1 k.k.);

- czynna napas¢ podczas lub w zwigzku z petnieniem obowiazkéw stuzbo-
wych (art. 223 § 11§ 2 kk.);

- stosowanie przemocy lub grozby bezprawnej w celu zmuszenia funkcjona-
riusza publicznego do przedsiewziecia lub zaniechania prawnej czynnosci
stuzbowej (art. 224§ 2 § 3 k.k.);

- zniewazenie podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkéw stuzbowych
(art.226 § 1 k.k.)"™.

W zasadzie kazde z wymienionych tu zachowan jest karalne rowniez wéw-
czas, gdy jest skierowane przeciwko innym osobom niz funkcjonariusz pu-

" Takim pojeciem postuguje sie ustawa karna w odniesieniu do obowigzkéw wykonywanych przez wszystkich
funkcjonariuszy publicznych (zob. np.:art. 105 § 2 k k., art. 148 § 3 k.k., art. 222 § 1 k.k.).

2. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06, OTK-A 9/2006, poz. 121.

3 Ponadto wzmozonej ochrony funkcjonariuszowi publicznemu udziela przepis art. 148 § 3 kk., ktory
zaostrza odpowiedzialnos¢ karng za zabdjstwo funkcjonariusza publicznego popetnione podczas lub
w zwigzku z petnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych zwigzanych z ochrona bezpieczenstwa ludzi
lub ochrong bezpieczenstwa lub porzadku publicznego.
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bliczny, ale wtedy zagrozone jest wyraZnie nizszg karg'¥, a ponadto niekiedy
scigane z oskarzenia prywatnego'. Przyktadowo, zniewazenie osoby niebe-
dacej funkcjonariuszem publicznym jest zagrozone karg grzywny albo ogra-
niczenia wolnosci i scigane z oskarzenia prywatnego, za$ zniewazenie funk-
cjonariusza publicznego podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkéw
stuzbowych kara grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do roku i jest scigane z oskarzenia publicznego.

Z reguty komornik podlega szczegdlnej ochronie podczas lub w zwigzku
z petnieniem czynnosci stuzbowych, w przypadku zniewazenia — wtedy gdy
ma ono miejsce podczas i w zwigzku z petnieniem tych czynnosci'®.

Czas, w ktéorym komornik sadowy petni czynnosci stuzbowe wyznacza-
ja nie godziny urzedowania kancelarii komorniczej, ale konkretne czynno-
$ci egzekucyjne w sprawach cywilnych oraz innych, o ktérych mowa w art. 2
ust. 1 u.k.s.e.” Naruszenie nietykalnosci cielesnej komornika w godzinach
urzedowania kancelarii komorniczej przez jego znajomego w trakcie prywat-
nych rozliczeh nie nastepuje podczas wykonywania czynnosci stuzbowych
w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego. Natomiast jest takim naruszenie
nietykalnosci komornika w czasie wykonywania czynnosci zwigzanych z za-
jeciem ruchomosci w miejscu zamieszkania dtuznika, ktére przedtuzyty sie do
po6znych godzin wieczornych.

Przestanka zwigzku karalnego zachowania z czynnos$ciami stuzbowymi ko-
mornika sagdowego oznacza za$, najkrécej méwiac, ze czyn karalny jest spo-
wodowany czynnosciami komornika sgdowego jako funkcjonariusza publicz-
nego, a wiec jest wyrazem oceny tej osoby jako petnigcej czynnosci stuzbowe
wiasciwe komornikowi sgdowemu, a nie jako osoby w ogoéle badz jako osoby
dziatajacej rowniez w innych sferach aktywnosci'®.

Zrédtem ochrony karnoprawnej komornika sagdowego jest réwniez art.
231a kk, zgodnie z ktérym z ochrony prawnej przewidzianej dla funkcjonariu-

4 Zob.:art.216-217 k.k., art. 217a k k., art. 191 § 1 k k., art. 157-156 k.k.

5 Zob.art.216 § 5kk, art.217 § 3k.k, art. 157 § 4 k k.

6 Wymaganie zwiazku czasowego i funkcjonalnego z petniong funkcja w przypadku przestepstwa
zniewazenia funkcjonariusza publicznego jest nastepstwem zmian wymuszonych wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego zdnia 11 pazdziernika 2006 r. (P 3/06), w ktérym wyrazono zapatrywanie, ze art. 226 § 1 k.k.
w poprzednim brzmieniu, w zakresie, w jakim penalizowat zniewazenie funkcjonariusza publicznego
dokonane niepublicznie lub dokonane publicznie, lecz nie podczas peienia czynnosci stuzbowych, byt
niezgodny z art. 54 ust. T w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (OTK-A 9/2006, poz. 121).

7" Por.: O. Gorniok [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. O. Gorniok, t. I, Gdansk 1999, s. 228.

'8 Por.: wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06, OTK-A 9/2006, poz. 121.
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szy publicznych podczas lub w zwigzku z petnieniem obowigzkéw stuzbowych
funkcjonariusz publiczny korzysta réwniez wtedy, jezeli bezprawny zamach
na jego osobe zostat podjety z powodu wykonywanego przez niego zawodu
lub zajmowanego stanowiska. Przepis ten obowigzuje od 22 marca 2011 r.",
a jego celem jest przeciwdziatanie wyjatkowo nagannym przejawom agresji,
niejednokrotnie przybierajgcym postac¢ agresji osobistej, przeciwko okreslo-
nym kategoriom funkcjonariuszy publicznych, motywowanym niecheciag czy
wrecz nienawisciag do tych kategorii 0séb, wynikajacg z generalnych zadan za-
wodowych i roli spotecznej przez te kategorie funkcjonariuszy spetnianych.
W zamysle ustawodawcy wprowadzenie tego rozwigzania ma skutkowac trak-
towaniem kazdego czynu zabronionego, skierowanego przeciwko osobie
funkcjonariusza publicznego (godzacego w jego zycie, zdrowie, wolnos¢, nie-
tykalnos¢ cielesng), tak samo jak czynu godzacego w te dobra funkcjonariu-
sza publicznego, ktory zostat popetniony podczas lub w zwigzku z petnieniem
przez niego obowigzkéw stuzbowych, skutkujac w wiekszosci przypadkow
zaostrzeniem odpowiedzialnosci sprawcy i przesadzajac tryb $cigania z urze-
du takiego czynu®. Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze istotne ograniczenie tej
ochrony wiaze sie zmotywacja dziatania sprawcy - moze on zostac¢ ukarany na
podstawie art. 231a k.k. tylko wéwczas, gdy zostanie ustalone, ze powodem
jego zachowania jest przynaleznos¢ pokrzywdzonego do kregu oséb maja-
cych status funkcjonariusza publicznego?'.

4. Uzycie przemocy wzgledem komornika sagdowego

Komornik sadowy wykonuje obowiazki stuzbowe w réznych miejscach
i w roznym czasie. Nie zawsze specyfika dokonywanych czynnosci znajdu-
je zrozumienie dtuznikéw lub oséb im bliskich. Bywa nawet, ze nieche¢ do
wykonujgcego czynnosci stuzbowe komornika przeradza sie w uzycie wzgle-
dem niego sity fizycznej. Tego typu zachowanie moze stanowi¢ — w zalezno-
$ci od celu dziatania sprawcy, natezenia stosowanej przemocy i jej skutkow

' Ustawa z dnia 26 listopada 2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy o Policji (Dz.U., nr 240,
poz. 1602).

2 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy o Policji, Sejm RP VI kadencji,
nr druku: 2986.

2 0.Gorniok, op. cit., s. 302. Rozszerzenie ochrony karnoprawnej funkcjonariusza publicznego okreslone w art.
231a k.k. nie dotyczy zatem 0sdb, ktére byly mu przybrane do pomocy w czasie konkretnej (konkretnych)
Cczynnosci.
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- czyn zabroniony kwalifikowany na podstawie art. 222 § 1 k.k., art. 223 § 1 k k.,
art. 223 § 2 kk,, art. 224 § 2 k.k. lub art. 224 § 3 k.k.??

Naruszenie nietykalnosci cielesnej komornika sadowego podczas lub
w zwigzku z petnieniem czynnosci stuzbowych jest zagrozone grzywna, kara
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3 (art. 222 § 1 k.k.).
Zwrot normatywny ,narusza nietykalnosc¢ cielesng” obejmuje wszelkie mozli-
we sposoby ingerencji sprawcy w nietykalnos¢ cielesng drugiej osoby, w tym
przede wszystkim kazde uzycie przemocy wzgledem komornika sadowego,
w szczegolnosci: popchniecie?®, uderzenie, kopniecie, a takze inne formy oddzia-
tywania na jego ciato, np.: oblanie cieczga, rzucenie przedmiotem, oplucie itp.**
Wystepek z art. 222 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym, a wiec jego doko-
nanie nie zalezy od zaistnienia nastepstwa w postaci doznania przez funkcjona-
riusza publicznego jakiegokolwiek uszczerbku, jako skutku fizycznych oddziaty-
wan sprawcy na jego ciato®.

Jezeli osoba atakujaca komornika stosuje wzgledem niego przemoc lub
grozbe bezprawna w celu zmuszenia do przedsiewziecia lub zaniechania praw-
nej czynnosci stuzbowej, popetnia przestepstwo z art. 224 § 2 k.k. zagrozone
kara pozbawienia wolnosci do lat 3. Przedsiewzieciem okreslonej czynnosci
stuzbowej moze by¢ m.in.: zajecie danej rzeczy w toku egzekucji lub wydanie
postanowienia 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Zaniechanie okre-
slonej czynnosci moze polegac np. na odstapieniu od zajecia rachunku banko-
wego, wierzytelnosci lub innych aktywéw. Typowym przyktadem zastosowania
przemocy wzgledem komornika sagdowego podpadajacej pod znamiona czynu
zabronionego z art. 224 § 2 k.k. jest jego wypchniecie z pomieszczenia, z kt6-
rego zamierza przeprowadzi¢ eksmisje dtuznika. Natomiast grozbg bezprawna
jest zarbwno grozba popetnienia przestepstwa na szkode komornika lub oso-
by jemu najblizszej, jak i grozba spowodowania postepowania karnego lub roz-
gtoszenia wiadomosci uwfaczajacej czci komornika lub jego osoby najblizszej
(art. 115§ 12 k.k.). Przestepstwo z art. 224 § 2 k.k. ma réwniez charakter bezskut-
kowy. Jest dokonane w chwili zrealizowania przez sprawce okreslonych w nim

2 Ustawodawca wyréznia ponadto kwalifikowang forme zabdjstwa funkcjonariusza publicznego (art. 148 § 3

k.k.), ale tylko w odniesieniu do sytuacji, gdy jest ono popetnione podczas lub w zwiazku z petnieniem przez
niego obowigzkéw stuzbowych zwigzanych z ochrong bezpieczenstwa ludzi lub ochrong bezpieczenstwa
lub porzadku publicznego.

#  Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2010 r,, Il KK 145/10, LEX/el. nr 619619.
2 0. Gorniok, op. cit., 5. 218.
% Wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 31 stycznia 2002 r., Il AKa 252/01, Prok. i Pr. — wkt. 5/2004, s. 19.
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czynnosci sprawczych bez wzgledu na to, czy udato mu sig, czy tez nie zmusic
komornika do przedsiewziecia lub zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej®.
Jezeli w nastepstwie uzycia przemocy w celu zmuszenia komornika do przed-
siewziecia lub zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej dojdzie do ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu (art. 156 § 1 k.k.) lub obrazen skutkujacych naruszeniem
czynnosci narzagdow ciata komornika na czas powyzej 7 dni, to sprawca takie-
go przestepstwa podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat
(art. 224 § 3 kk.).

Znacznie surowiej karana forma uzycia przemocy wzgledem komornika sa-
dowego jest tzw. czynna napas¢. Stosownie do tresci art. 223 § 1 k.k. ten, kto
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng osobg lub uzywajac broni palnej,
noza lub innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu albo srodka obezwtad-
niajgcego, dopuszcza sie czynnej napasci na komornika sgdowego podczas lub
w zwigzku z petnieniem obowiazkéw stuzbowych, podlega karze pozbawienia
wolnosci od roku do 10 lat. Jezeli zas w wyniku czynnej napasci nastapit skutek
w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu komornika, sprawca podlega karze
pozbawienia wolnosci od 2 do 12 lat (art. 223 § 2 k.k.).

5.Zniewazenie komornika sgdowego

Najczestszym przestepstwem popetnianym na szkode funkcjonariuszy pu-
blicznych, w tym komornikéw sadowych, jest zniewazenie podczas i w zwigzku
z petnieniem obowigzkéw stuzbowych. Jest ono zagrozone grzywna, kara ograni-
czenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku (art. 226 § 1 k.k.).

Zniewazeniem jest kazde zachowanie, ktére wyraza pogarde dla godnosci
drugiego cztowieka, przy czym srodki wyrazu, jakie zostaty przez sprawce do tego
uzyte, sa obojetne” — moga nimi by¢ stowo méwione, pisane, obraz lub gest.

Do znamion przestepstwa okreslonego w art. 226§ 1 k.k. nie nalezy publiczne
dziatanie sprawcy, a zatem za zniewazenie funkcjonariusza na stuzbie kara nale-
zy sie niezaleznie od tego, czy do przestepstwa doszto publicznie, czy bez swiad-

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 11 kwietnia 2002 r., OSA 4/2003, poz. 37.

27 ). Raglewski [w:] Kodeks karny, Komentarz, red. A. Zoll, t. I, Krakdw 2006, s. 828. Jak trafnie zauwazyt M.
Filar zniewaga jest takie zachowanie, ktére jest czyms wiecej, niz jedynie wykazaniem braku szacunku lub
niezachowania wobec innego zasad dobrego wychowania (gdyz to jest jedynie przejawem lekcewazenia)
- M. Filar, Odpowiedzialnos¢ karna za nieuzasadnione zarzuty wobec lekarza lub zaktadu opieki zdrowotnej,
Prawo i Medycyna 2006, nr 23, s. 99.
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kow?. Przedmiotem ochrony w art. 226 § 1 k k. jest autorytet oséb realizujacych
petieniem swych obowiazkéw dziatalnosc¢ instytucji panstwowych, a takze ich
godnosc. Jest to przestepstwo bezskutkowe, a zatem dla jego bytu nie ma znacze-
nia, czy pokrzywdzony czuje sie ponizony przez autora zniewagi. Chroniona god-
nos¢ pojmowana jest tu bowiem w sposob zobiektywizowany, okreslony przez
ogodlnie przyjete normy kulturalno-obyczajowe®.

W praktyce bywa, ze zniewagi kierowane do funkcjonariusza publicznego,
w tym tez komornika sadowego, sg usprawiedliwiane wykonywaniem prawa do
krytyki. Tymczasem, nalezy wyraznie rozréznia¢ dopuszczalng krytyke od znie-
wag, poniewaz tylko wéwczas pomiedzy karnoprawna ochrong dobrego imienia
tzw. 0séb publicznych przed zarzutami zniewazajacymi a prawem kazdego czto-
wieka do wyrazania swoich pogladéw nie zachodzi kolizja, ktéra wymuszataby
poswiecenie jednego z tych débr prawnych®. Fakt wygtaszania ostrych, a nawet
+nieprzyjemnych” opinii nie powinien stanowi¢ podstawy odpowiedzialnosci do-
poéty, dopdki forma tych wypowiedzi nie przybierze obrazliwej postaci®'. Krytyka
dziafalnosci funkcjonariuszy publicznych nie stanowi jeszcze wystarczajacej prze-
stanki pociggniecia kogos do odpowiedzialnosci karnej z tytutu wypowiedzi przy-
krych, a nawet nieprzychylnych wiadzy panstwowej. Warto jednak pamieta¢, ze
jakkolwiek granice dopuszczalnej krytyki funkcjonariuszy publicznych sg szersze
niz 0s6b prywatnych, to jednak nie tak szerokie jak w przypadku politykéw.

6. Dodatkowe srodki penalne przewidziane za przestepstwo
popetnione przeciwko komornikowi sgdowemu

Oprocz wymienionych wczedniej kar grozacych za kolejne przestepstwa po-
petnione na szkode komornika sadowego sprawcom tychze moga by¢ wymierza-
ne inne jeszcze srodki penalne, w tym zwiaszcza:

- srodki karne*%: obowiazek naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za dozna-
na krzywde, nawiazka, Swiadczenie pieniezne, podanie wyroku do publicznej

wiadomosci (art. 39 pkt 5-8 k.k.);

% Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2012 r., | KZP 8/12, OSNKW 7/2012, poz. 71.
2 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 6 grudnia 2012 r., Il AKa 218/12, LEX/el. nr 1254312.

J. Raglewski, Wybrane zagadnienia prawnokarnej ochrony czci w Kodeksie karnym z 1997 r., Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych 2003, nr 2, s. 63.

31 M. Kornak, Glosa do uchwaty SN z dnia 30 czerwca 2012 r., | KZP 8/12, passim.

Moga by¢ orzekane w kazdym przypadku przewidzianym w ustawie.
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- $rodki probacyjne®: informowanie o przebiegu okresu préby, przeproszenie po-
krzywdzonego komornika, powstrzymanie sie od naduzywania alkoholu, zobo-
wigzanie do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem (art. 72 § pkt 1, 2,
5art.72§2kk).

Warto podkresli¢, ze pokrzywdzony moze dochodzi¢ w postepowaniu karnym
roszczen pienieznych. W razie skazania sagd moze orzec (fakultatywnie), a na wnio-
sek pokrzywdzonego orzeka (obligatoryjnie), obowigzek naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody w catosci albo w czesci lub zados¢uczynienia za doznang
krzywde (art. 46 § 1 kk.). Pokrzywdzony moze ztozy¢ wniosek o wydanie takiego
orzeczenia az do zakonczenia pierwszego przestuchania na rozprawie gtéwnej
(art.49a k.pk.).

Zamiast obowigzku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za krzywde sad
moze orzec od skazanego nawigzke na rzecz pokrzywdzonego (art. 46 § 2 kk.)
w wysokosci od 1 do 100 000 ztotych (art. 48 kk.). Nawigzka ma charakter zastep-
czy, a jej orzeczenie zalezy wytacznie od decyzji sadu, dlatego pokrzywdzony nie
moze skutecznie wnosi¢ o wymierzenie oskarzonemu nawiazki w wyroku skazu-
jacym, ani tez sad nie moze takiej nawigzki orzec, jesli uprawniony pokrzywdzony
(lub prokurator) nie wnioést o naprawienie szkody lub o zado$¢uczynienie za dozna-
na krzywde**. Jezeli wystepek popetniony na szkode komornika sgdowego ma cha-
rakter chuliganski®, orzeczenie nawiagzki na rzecz pokrzywdzonego jest obligatoryj-
ne, chyba Ze sad orzekt o naprawieniu szkody lub zadosc¢uczynieniu na podstawie
art. 46§ 1 kk. (art. 57a § 2 kk.).

7. Komornik jako pokrzywdzony w postepowaniu karnym

Cecha charakterystyczng przestepstw skierowanych przeciwko funkcjonariu-
szom publicznym jest to, ze jednoczesnie naruszaja dwa dobra prawne. Z jednej stro-
ny przedmiotem ochrony w kolejnych typach czynéw zabronionych stypizowanych
w rozdziale XXIX kodeksu karnego jest prawidtowa dziatalnos¢ instytucji parstwo-
wych oraz samorzadu terytorialnego, z drugiej zas — bezpieczenstwo i dobre imie

3 Mogg by¢ orzekane w razie warunkowego zawieszenia wykonania kary lub warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 lutego 2007 r., Il Aka 25/07, Prok. i Pr. - wkt. 10/2007, s. 2.

3 Zgodnie z art. 115 § 21 k.k. wystepkiem o charakterze chuliganiskim jest m.in. wystepek polegajacy na
umys$inym zamachu na zdrowie, na wolnos$¢, na czes¢ lub nietykalno$¢ cielesng, na dziatalno$¢ instytucji
panstwowych lub samorzadu terytorialnego, jezeli sprawca dziata publicznie i bez powodu albo z oczywiscie
btahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego.
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funkcjonariuszy publicznych wykonujacych czynnosci stuzbowe w ramach tych in-
stytucji*. Dlatego komornik sagdowy, na szkode ktérego popetniono przestepstwo
zart. 222§ 1kk, art. 223 § 1 kk, art. 223 § 2 kk. art. 224 § 2 kk, art. 224 § 3 kk. lub
zart. 226 § 1 kk,, jest pokrzywdzonym w postepowaniu karnym (art. 49 § 1 k.p.k.*’).

Wszystkie wskazane tu przestepstwa sa $cigane z urzedu, a zatem organ powota-
ny do $cigania przestepstw (prokurator, policja) jest obowigzany do:

— wszczecia postepowania przygotowawczego (Sledztwa lub dochodzenia);
- przeprowadzenia postepowania przygotowawczego;

— whniesienia oskarzenia do saduy;

- popierania oskarzenia przed sadem?®,

Bedac pokrzywdzonym komornik jest z mocy prawa strong w postepowaniu
przygotowawczym (art. 299 § 1 k.p.k.) i jest uprawniony m.in. do zgtaszania wnio-
skow o przeprowadzenie czynnosci procesowych (np. wnioskéw dowodowych),
uczestniczenia w czynnosciach procesowych (np. przy przestuchaniu podejrzane-
go) oraz zaskarzania postanowien podlegajacych zaskarzeniu, w szczegdlnosci po-
stanowien o wszczeciu lub umorzeniu postepowania przygotowawczego.

W postepowaniu sgdowym prowadzonym po wniesieniu aktu oskarzenia do
sgdu komornik sgdowy nadal jest pokrzywdzonym, ale jako taki nie jest juz strong
w tym postepowaniu. Zeby mie¢ status strony w postepowaniu sagdowym komor-
nik musi ztozy¢ przed rozpoczeciem przewodu sadowego (przed odczytaniem aktu
oskarzenia na rozprawie gtéwnej) pisemnie lub ustnie do protokotu o$wiadczenie
o dziataniu w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 54 § 1 k.p.k.)*.
Z chwila ztozenia takiego oswiadczenia komornikowi przystugujg wszelkie prawa
strony w postepowaniu sgdowym (w tym prawo zaskarzania wyrokéw i postano-
wien), a sad ma obowigzek zawiadamia¢ go np. o terminach i miejscu przeprowa-
dzenia rozprawy. Niezawiadomienie oskarzyciela positkowego o rozprawie stanowi
uchybienie ograniczajace prawa strony w procesie, a wiec tego rodzaju uchybienie,
ktére moze mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku, co z kolei uzasadnia uchylenie wadliwie
wydanego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania®.

% ). Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 1998, s. 390.
37 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U., nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.).

3% Zob.: P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 1-296, t. |,
Warszawa 2007, s. 94.

3 Odnosnie do pism procesowych w postepowaniu karnym zob.: S. Kowalski, B. Rajca, Gdy pracownik jest
pokrzywdzony przestepstwem (wzory pism w postepowaniu karnym i wykonawczym), Stuzba Pracownicza
7/2010 (wydanie specjalne).

4 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1977 r., VI KR 249/77, niepubl.
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Ponadto, w zakresie roszczerh majatkowych wynikajacych bezposrednio z po-
pehienia przestepstwa, komornik sgdowy bedacy pokrzywdzonym, moze az do
rozpoczecia przewodu sgdowego na rozprawie gtéwnej wytoczy¢ przeciw oskar-
zonemu powddztwo cywilne (art. 62 k.p.k.). Z chwilg, gdy sad wyda postanowienie
0 przyjeciu powddztwa cywilnego komornikowi przystuguja prawa strony o ogra-
niczonym zakresie, tzn. moze korzystac z uprawnien strony procesowej w zakresie,
w jakim ma to wplyw na dochodzenie roszczen zgtoszonych w pozwie*'.

8. Podsumowanie

Karnoprawna ochrona komornika sagdowego jako funkcjonariusza publicz-
nego jest szeroka, obejmuje zdrowie, wolnos¢, godnos¢ i cze$¢ komornika pod-
czas wykonywania czynnosci, o ktorych mowa w art. 2 ust. 1 u.k.s.e. Narusze-
nie tych dobr osobistych podczas lub w zwigzku z petnionymi przez komornika
obowigzkami stuzbowymi, a w przypadku zniewazenia komornika — podczas
i w zwiagzku z takimi obowigzkami, wigze sie nie tylko z mozliwosciag ponosze-
nia przez sprawce odpowiedzialnosci karnej w postaci kary lub innego rodzaju
srodkoéw penalnych, ale tez z obowigzkiem wszczecia i przeprowadzenia poste-
powania karnego przez powotane do tego organy tegoz postepowania.

Statusu funkcjonariusza publicznego w rozumieniu ustawy karnej nie maja
w zasadzie asesor komorniczy i aplikant komorniczy. Niemniej jednak, jezeli
w konkretnej czynnosci sg oni przybrani przez komornika do pomocy przy wy-
konywaniu danej czynnosci - to i im przystuguje ochrona karnoprawna taka jak
komornikowi sgdowemu.

Sprawca przestepstwa popetnionego na szkode komornika sgdowego musi
liczy¢ sie z mozliwoscig wymierzenia mu nawet kary bezwzglednej pozbawie-
nia wolnosci. Sam pokrzywdzony moze aktywnie uczestniczy¢ w postepowaniu
przygotowawczym i w postepowaniu przed sagdem, w szczegdlnosci dochodzic¢
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem lub zado$¢uczynienia za do-
znang krzywde.

41 Por.:art. 66, 70 k.p.k. Szerzej: Zob.: P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, op. cit. s. 388-395; A. Gerecka-Zotynska,
Powddztwo cywilne w procesie karnym a obowiqzek naprawienia szkody. Uwagi na tle art. 62 k.p.k. oraz art. 46
§ 1 k.k. [w:] Wspdtczesny polski proces karny. Ksiega ofiarowana Profesorowi Tadeuszowi Nowakowi, red. S. Sta-
chowiak, Poznan 2002, passim; S. Kowalski, Powédztwo cywilne pracownika w postepowaniu karnym, Stuzba
Pracownicza 12/2008, passim.
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