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STRESZCZENIE Zakaz naduzycia prawa procesowego
(art. 4* wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.) w postepowaniu
egzekucyjnym — zagadnienia wybrane

Autor analizuje kwestie zwigzane z zakazem naduzycia prawa procesowego
w postgpowaniu egzekucyjnym. Przepis art. 4" k.p.c. okresla, Ze z uprawnienia
przewidzianego w przepisach postgpowania stronom i uczestnikom postgpowa-
nia nie wolno czynic uzytku niezgodnego z celem, dla ktorego je ustanowiono
(naduzycie prawa procesowego). Sankcje za naduzycie prawa procesowego prze-
widziano w art. 226* k.p.c. Pojawiajq si¢ jednak wqtplivwosci co do stosowania
przywotanych regulacji w toku postgpowania egzekucyjnego.

Stowa kluczowe: zakaz naduzycia prawa procesowego, Kodeks postgpowania
cywilnego, postepowante egzekucyjne, komornik

SUMMARY Prohibition of Abuse of Procedural Law
(Art. 4" in Conjunction with Art. 13 § 2

of the Civil Procedure Code) in Enforcement
Proceedings — Selected Issues

The author analyzes the issues related to the probibition of the abuse of procedu-
ral law in enforcement proceedings. The provision of art. 4" of the Code of Civil
Procedure stipulates that the rights provided for in the provisions of the procedu-
re may not be used by the parties and participants in the proceedings that are in-
consistent with the purpose for which they were established (@buse of procedural
law). Sanctions for abuse of procedural law are provided for in Art. 226* of the
Code of Civil Procedure. However; there are doubts as to the application of the
above-mentioned regulations in the course of enforcement proceedings.

Keywords: probibition of abuse of procedural law, Code of Civil Procedure,
enforcement proceedings, bailiff



GRZEGORZ KAMIENSKI

Zakaz naduzycia prawa
procesowego (art. 4"
wzw. zart. 13§ 2k.p.c)
W postepowaniu
egzekucyjnym

— zagadnienia wybrane

1. Wprowadzenie

Zagadnienie naduzycia praw procesowych przez strony (uczest-
nikéw) postgpowania cywilnego jest przedmiotem zainteresowania
doktryny od samego poczatku ksztaltowania si¢ w Polsce procedury
cywilnej'. Problematyka analizowanego zagadnienia nabrala jeszcze
wickszego znaczenia wraz z wejSciem w zycie nowelizacji ustawy pro-
cesowej, co miato miejsce na mocy ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmia-
nie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw>. W przywolanej ustawie, w art. 4" k.p.c., ustawodawca wskazal,
ze z uprawnien przewidzianych w przepisach post¢powania stronom
i uczestnikom post¢gpowania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego
z celem, dla ktérego je ustanowiono (naduzycie prawa procesowego).

Pojawi¢ si¢ moga jednak watpliwosci, czy regulacja ta be¢dzie miata

' G. Kamienski, Zakaz naduzycia praw procesowych, Warszawa 2021, s. 25 i n.
* Dz.U. z 2019 1., poz. 1469; dalej: k.p.c. 2019.
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zastosowanie w toku post¢gpowania egzekucyjnego. Tres¢ niniejszego
opracowania nie wyczerpuje catosci tytulowego zagadnienia. Autor bo-
wiem koncentruje si¢ na rozwazaniach wstepnych dotyczacych charak-
teru normy zawartej w art. 4' k.p.c. oraz naduzycia prawa procesowego
przy wszczynaniu postgpowania egzekucyjnego, a takze sankcji koszto-
wej za podejmowanie takich dziatan. Ramy niniejszego opracowania nie
pozwalaja na szeroka analiz¢ kwestii odnoszacych si¢ do naduzycia prawa
procesowego przez uczestnikow postgpowania egzekucyjnego w trakcie
jego trwania, jednakze nalezy podkresli¢, ze do tychze naruszet moze do-

chodzi¢ réwniez w toku postgpowania egzekucyjnego.

2. Zakaz naduzycia prawa procesowego

Przepis art. 4" k.p.c. zostal wprowadzony do ustawy procesowej na
mocy nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r. W uzasadnieniu projektu nowe-
lizacji k.p.c. 2019 wskazano, ze system prawny nie dawat sadowi $rod-
kow prawnych, dzigki ktérym mozna by skutecznie przeciwdzialaé
naduzyciom prawa procesowego, nawet w sytuacji gdy naduzycie takie
jest jaskrawe i niewatpliwe’. ,Wszystko to prowadzi do wniosku, ze
system procesowego prawa cywilnego wymaga uzupelnienia o ograni-
czenie dopuszczalnos$ci czynnosci stron oparte na znamieniu naduzy-
cia uprawnienia procesowego”. Podkreslono jednoczesnie, ze wpro-
wadzenie tak istotnej instytucji po raz pierwszy do polskiego procesu
cywilnego wymaga ostroznosci i oglednosci’. Stad tez zakres sytuacji,
w ktérych klauzula ma wyraZznie przewidziane zastosowanie, jest wa-
ski, za$ przyszta praktyka sadéw i ich orzecznictwo pozwolg zweryfi-
kowaé zastosowane rozwigzania pod katem potrzeby ich poszerzenia

albo ograniczenia®. W uzasadnieniu projektu ustawy uznano, iz nalezy

3 Uzasadnienie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cy-
wilnego oraz niektérych innych ustaw, Sejm VIII kadencji, druk sejmowy nr 3137, s. 32.

+ ITbidem.

5 Ibidem, s. 33.

¢ Ibidem.
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podzieli¢ spostrzezenia autoréw zajmujacych si¢ ta tematyka, a mia-
nowicie przy okresleniu istoty naduzycia uprawnienia procesowe-
go trzeba si¢ odwota¢ do celu obowigzywania danej instytucji prawa
procesowego’. ,Ocena, ze dana czynnos$¢ strony stanowi naduzycie
uprawnienia procesowego, winna wigc si¢ opierac na ustaleniu celu,
ktory strona chce osiagnac, podejmujac dang czynnosé, i na ocenie,
czy cel ten jest usprawiedliwiony w §wietle procesowego przeznacze-
nia danej instytucji — czyli, innymi slowy, czy cel dzialania strony in
concreto jest zgodny z celem danej instytucji procesowej in abstracto.
Oczywiscie nalezy bra¢ pod uwage nie cel przez strong deklarowa-
ny — przeciez strona nigdy nie przyzna, ze zmierza do zwloki czy do
szykany — lecz rzeczywisty, o ktérym swiadczy przewidywany wynik
danej czynnosci w okoliczno$ciach danej sprawy, nie tylko prawnych,
ale przede wszystkim faktycznych”™.

W doktrynie stusznie podkreslono, ze wprowadzenie zakazu nad-
uzywania praw procesowych jest instrumentem prawnym gwaran-
tujacym rownowage podmiotéw w postgpowaniu cywilnym?®. ,Zakaz
naduzycia praw procesowych nalezy traktowac, obok zasady efektyw-
nosci i réwnouprawnienia stron, jako istotny sktadnik rzetelnego pro-
cesu. W zwiazku z tym sad powinien ocenié, czy obowiazek nalozony
na strony i uczestnikéw post¢powania dziatania zgodnego z dobrymi
obyczajami jest realizowany. W przypadku stwierdzenia przez sad,
ze obowiazek ten nie jest realizowany w danej sprawie, to nie tylko
moze, lecz takze powinien przeciwdziata¢ podejmowaniu przez strong
czynnosci tamujacych tok postgpowania i tym samym pozbawiajacych
przeciwnika procesowego mozliwosci uzyskania efektywnej ochrony.
Strona, korzystajac z przyznanych jej przez przepisy prawa uprawnien
procesowych, nie moze jednoczesnie doprowadza¢ do ograniczenia

uprawniefi procesowych strony przeciwnej. Z powyzszych wzgledéw

7 Ibidem.
8 Ibidem.

o 1. Gil {w:] Regulacje stuzqce usprawnieniu cywilnego postepowania rozpoznawczego, pod
red. I. Gil, P. Gila, A. Borysa, Warszawa 2020, Nb 3.1.
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wprowadzone zostaly instrumenty prawne gwarantujace rownowage
podmiotéw w postgpowaniu”®.

Jak zauwaza 1. Gil, istota wprowadzenia instytucji naduzycia prawa
procesowego jest ocena konkretnego zachowania strony lub uczestnika
postgpowania cywilnego, co oznacza, ze nalezy je ocenia¢ w aspekcie
korzystania, a w zasadzie naduzywania przez strong¢ (uczestnika poste-
powania) konkretnego uprawnienia (instytucji), a nie ogélnego ,celu

»r11

procesu”™. ,PodejScie zaproponowane przez ustawodawce odpowiada
wypowiedziom nauki, w ktérej zwrécono uwagg, ze okreslenie «<naduzy-
cie prawa» w swej literalnej tresci zaktada, ze strona (uczestnik poste-
powania) «nad», ale jednak «uzywa» prawa, czyli te dzialania sg zgodne
z prawem, lecz s3 wykorzystywane w celu niezgodnym z intencjami usta-
wodawcy, dopuszczajacego mozliwos¢é dokonywania tychze dziatan™.

Organ postgpowania cywilnego zobowiazany jest do ustalenia,
ze dziatania strony badz uczestnika post¢gpowania, mimo iz nie wy-
kraczaja poza ramy prawnie dozwolone, nie sa ukierunkowane na
ziszczenie si¢ celow danej instytucji prawa®. Pod poj¢ciem naduzy-
cia prawa procesowego nalezy rozumie¢ czynnos$ci zawarte w tresci
ustawy, ktore sa formalnie dopuszczalne, w warstwie abstrakcyjnej
neutralne, jednakze w okoliczno$ciach konkretnej sprawy sg wyko-
rzystywane niezgodnie z przeznaczeniem przepisu. Za naduzycie
prawa procesowego nalezy zatem uznaé czynnosci podejmowane
przez strony lub uczestnikéw post¢powania i realizowane w ramach
obowiazujacych przepiséw prawa procesowego, jednakze niezmie-
rzajace bezposrednio do uzyskania ochrony prawnoprocesowej, ure-
gulowanej przepisami prawa procesowego.

Tym samym, naduzycie prawa procesowego to takie dziatania stro-

ny lub uczestnika post¢gpowania, ktére cho¢ formalnie dopuszczalne,

° TIbidem.
v Tbidem.
> Tbidem.

1. Gil, Postgpowanie cywilne w teorii i judykaturze, Warszawa 2020, s. 22.

Thidem.

i)

IS
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de facto maja na celu wykorzystanie ich w sposéb sprzeczny z istota danej

Instytucji procesowej.

3. Zakaz naduzycia prawa procesowego

w postepowaniu egzekucyjnym

Problematyka naduzycia prawa procesowego omawiana jest gtéwnie
w kontekscie procesu cywilnego, natomiast zagadnienie naduzycia praw
procesowych w postgpowaniu egzekucyjnym nie bylo przedmiotem
szerszych rozwazan. Wydaje si¢, iz wynika to z faktu, ze wczesniejsze
wypowiedzi doktryny postgpowania cywilnego kwestionowaty dopusz-
czalnos$¢ wykorzystywania klauzul generalnych — niewyrazonych wprost
w przepisach — w dziedzinie postgpowania egzekucyjnego®”. Kwesti¢
naduzycia prawa procesowego w sadowym postegpowaniu egzekucyjnym
w stanie prawnym sprzed nowelizacji k.p.c. 2019 podjat A. Marciniak’®.

W pismiennictwie stusznie zauwazono, ze naduzycie prawa pro-
cesowego w postepowaniu egzekucyjnym jest niejednokrotnie bar-
dziej wyraziste i niebezpieczne niz w postgpowaniu rozpoznawczym,
gdyz uzyskanie w post¢gpowaniu rozpoznawczym orzeczenia zasa-
dzajacego $wiadczenie nie zawsze oznacza ostateczne urzeczywist-
nienie celu post¢gpowania cywilnego”. Niejednokrotnie niezb¢dne
sa do tego dalsze czynnosci egzekucyjne, przy podejmowaniu kté-
rych dochodzi do silnej ingerencji organéw egzekucyjnych w sfere
konstytucyjnie chronionych praw i wolnosci czlowieka i obywatela.
W zwigzku z tym skutki naduzycia prawa procesowego w postgpowa-
niu egzekucyjnym sg z reguly donioslejsze niz skutki takiego naduzy-

cia w postgpowaniu rozpoznawczym'.

5 Szeroko na ten temat: A. Marciniak, Naduzycie prawa procesowego w sqdowym postepo-
waniu egzekucyjnym [w:} Naduzycie prawa procesowego cywilnego, pod red. P. Grzegor-
czyka, M. Walasika, F. Zedlera, Warszawa 2019, Lex/el, Nb 7.1.

A. Marciniak, Naduzycie prawa procesowego..., op. cit.

7 Ibidem.

8 Jbidem.
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Artykut 4" k.p.c. jest norma generalna, ktéra znajduje zastosowanie
nie tylko w postgpowaniu procesowym, lecz takze w innych post¢po-
waniach sadowych. Zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. przepisy o procesie sto-
suje si¢ odpowiednio do innych rodzajéw post¢gpowan unormowanych
w ustawie procesowej, chyba ze przepisy szczegélne stanowia inaczej.
Zasadniczo nie ma zadnych przeszkdd, aby zakaz naduzycia prawa pro-
cesowego nie byl transponowany na inne postgpowania, w tym chociaz-
by na postgpowanie nieprocesowe, klauzulowe, czy tez egzekucyjne®.
»Przepis art. 4 k.p.c. jest przyktadem normy procesowej o strukturze
jednolitej. Nie mamy tu do czynienia z norma o charakterze mieszanym.
O klasyfikacji kazdej normy prawnej wedtug generalnej zasady powinna
decydowac przede wszystkim jej tres¢, ktéra okresla, co jest przedmio-
tem regulacji tej normy. W przedmiotowym zakresie mamy do czynie-
nia z dookresleniem, co nalezy rozumie¢ przez naduzycie prawa proce-
sowego i jakie elementy determinujg tego rodzaju kwalifikacj¢. Norma
z art. 4" k.p.c. nie jest norma kompetencyjna, natomiast mozna uznac,
ze jest norma generalna, adresowang do szerokiego kregu podmiotéw
potencjalnie bioragcych udzial w postgpowaniu sagdowym”=.

Przepis art. 4'k.p.c. ustanawia zasad¢ zakazu naduzycia prawa pro-
cesowego i akcentuje jej normatywny charakter, przy czym jest to zasa-
da w znaczeniu dyrektywalnym prawnie wigzaca, skodyfikowana przez
ustawodawce, ktora wyraza regule okreslonego zachowania zawarta
wprost w przywolanym przepisie*. Norma ta ma charakter generalny
i zakazujacy. Jednoczesnie zachowanie sprzeczne z art. 4 k.p.c. podlega
ocenie organu procesowego.

W swietle powyzszego przyjac nalezy, ze zasada stanowiaca o za-

kazie naduzywania prawa procesowego obowiazuje w post¢gpowaniu

' t. Blaszczak {w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do zmian 2019. Tom Ii I1.
Koszty sqdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym.
Przepisy przejsciowe, pod red. T. Zembrzuskiego, Warszawa 2020, art. 4', Nb 2.

2 Jbidem, NDb 13.

2 P. Feliga [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. T. Szancity, Warsza-
wa 2019, art. 4, Nb 7.

10
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egzekucyjnym. Bezsporne jest, ze podmiotem mogacym dokonac oce-
ny, czy doszto do naduzycia prawa procesowego, bedzie sad orzekaja-
cy w postepowaniu egzekucyjnym. Nalezatoby si¢ takze opowiedziec¢
za zasadnoScia tezy, iz podmiotem dokonujacym oceny, czy nie do-
szto do naruszenia normy art. 4'k.p.c., bedzie réwniez komornik. Za-
strzec jednak trzeba, ze w aktualnym stanie prawnym komornik nie
jest uprawniony do nalozenia sankcji opisanych w art. 226> § 2 k.p.c.
na uczestnika post¢gpowania za dziatanie majace znamiona naduzycia
prawa procesowego™.

Przepis art. 758 k.p.c. wskazuje dwie grupy organéw egzekucyjnych
— sady rejonowe i komornikéw. Zgodnie z art. 759 § 1 k.p.c. czynnosci
egzekucyjne sa wykonywane przez komornikéw, z wyjatkiem tych spraw;,
ktére w przepisach ustawy zostaly zastrzezone dla sadéw. Sad wystepuje
jako organ egzekucyjny w konkretnych sytuacjach okreslonych prze-
pisami, za$ tam, gdzie sad jest organem egzekucyjnym, komornik jest
organem pomocniczym. Jak wskazuje si¢ w doktrynie, sad wystepuje
jako organ egzekucyjny przy czynnoSciach, co do ktérych konieczne
jest zachowanie wigkszej powagi urz¢du®. Takie uksztaltowanie po-
zycji dwéch organéw egzekucyjnych wynika z roli sadu, jaka odgrywa
on w ramach wymiaru sprawiedliwo$ci*. Jak pisze G. Sikorski, ,uwaza
si¢, ze komornik jest monokratycznym organem, wyposazonym przez
panstwo w okreslone kompetencje wtadcze w stosunku do oséb i in-
nych podmiotéw prawa, w tym instytucji, majacym przy tym jedno-
cze$nie status funkcjonariusza publicznego. Organizacyjnie i funkcjo-
nalnie jest powigzany z wladza sadownicza. (...) Zgodnie z art. 3 ustawy
o komornikach sagdowych, komornika uwaza si¢ za organ wladzy pu-
blicznej w zakresie wykonywania czynnosci w postgpowaniu egzeku-

cyjnym i zabezpieczajacym”*.

22 Zagadnienie to oméwiono w dalszej cz¢$ci niniejszego opracowania.

3 G. Sikorski {w:] Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. System Postgpowania Cywil-
nego, t. 8, pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2021, s. 286.

4 Ibidem.

3 Jbidem, s. 283.
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Skoro wigc komornik wykonuje czynnosci w postgpowaniu egzeku-
cyjnym, za$ zasada zakazujaca naduzywania praw procesowych obowia-
zuje réwniez w tym postepowaniu, to trudno doszukiwac si¢ okolicz-
nosci pozwalajacych na uznanie, ze komornik nie jest uprawniony do
oceny, czy dana czynnosc¢ uczestnika post¢gpowania nie stanowi naduzy-
cia prawa procesowego.

Majac na uwadze to, ze w toku postgpowania egzekucyjnego moze
dochodzi¢ do naduzywania prawa procesowego przez uczestnikéw po-
stepowania, zasadne byloby dokonanie odpowiednich zmian ustawo-
wych pozwalajacych komornikowi na sankcjonowanie przejawéw na-
ruszenia zasady opisanej w art. 4" k.p.c. W aktualnym stanie prawnym
wydaje si¢ bowiem, ze komornik moze jedynie w toku czynnosci do-
konywanych przez sad zwraca¢ uwage na naruszenie przez uczestnikow
postepowania art. 4" k.p.c.

Warto zauwazy¢, ze w art. 30 u.k.k.”® ustawodawca wskazal, iz w ra-
zie oczywiScie niecelowego wszczgcia postgpowania egzekucyjnego lub
wskazania we wniosku o wszczecie egzekucji osoby niebedacej dtuz-
nikiem komornik wydaje postanowienie o pobraniu od wierzyciela
oplaty stosunkowej w wysokosci 10% egzekwowanego Swiadczenia.
W takim przypadku komornik nie $cigga ani nie pobiera oplaty od
dluznika, a oplate Sciagni¢ta lub pobrang zwraca dluznikowi. W uzasad-
nieniu projektu ustawy o kosztach komorniczych zwrécono uwagg, iz
Jratio legis wprowadzanego rozwiazania stanowi zalozenie, ze to wlasnie
wierzyciel posiada najpelniejsza wiedz¢ o tym, czy zachodzi potrzeba
wszczgcia postgpowania egzekucyjnego, i o tym, kto jest jego dtuzni-
kiem. Regulacja ta powinna wyeliminowac sytuacje, w ktérych wierzy-
ciele nie doktadaja nalezytej starannosci przy okresleniu osoby dtuznika
(wskazujac np. nieprawidtowy adres) i doprowadzaja w ten sposéb do
podjecia czynnosci egzekucyjnych przeciwko osobom trzecim. Dzig-

ki temu nastapi tez ograniczenie takich sytuacji, w ktérych wierzyciel

26 Ustawa z dnia 28 lutego 2018 r. 0 kosztach komorniczych (t.j. Dz.U. z 2021 1., poz. 210).
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kieruje do komornika wniosek o wszczecie egzekucji pomimo uprzednie-
go spelnienia $wiadczenia przez dluznika. Omawiana regulacja stanowi
odzwierciedlenie zalozenia, ze pafdstwo nie powinno akceptowaé dzialan,
w ktoérych ztozenie wniosku o wszczgcie egzekucji stanowi przejaw naduzy-
cia prawa. Przepis ten powinien réwniez ograniczy¢ przypadki, w ktérych do
ztozenia wniosku o egzekucj¢ swiadczen powtarzajacych si¢ dochodzi wy-
Yacznie w celu szykanowania dtuznika, ktéry dobrowolnie i terminowo reali-
zuje obowiazki okreslone w tytule wykonawczym””.

Pojecie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego stanowi
klauzule generalng. Zdefiniowanie pojecia niecelowego wszczecia postepo-
wania nie jest mozliwe z uwagi na r6znorodnos¢ desygnatow tej nazwy. Wie-
lo$¢ i Ztozono$¢ mozliwych stanéw faktycznych swiadczacych o niecelowym
wszczeciu postepowania wylacza bowiem mozliwosé zdefiniowania omawia-
nej nazwy albo okreslenia wyczerpujacego katalogu desygnatéw®. W takich
przypadkach zachodzi koniecznos¢ dokonania oceny konkretnych stanéw
taktycznych. Nalezy zgodzic si¢ z pogladem, ze ocena niecelowosci wszcze-
cia postgpowania egzekucyjnego w kazdym wypadku jest dokonywana we-
dhug stanu istniejacego w chwili jego zainicjowania. ,Donioste sa zatem tylko
okolicznosci istniejgce podczas dokonywania tej czynnosci przez wierzycie-
la, nawet jezeli zostang one ujawnione (ustalone przez komornika, sad egze-
kucyjny albo referendarza sadowego) dopiero w trakcie postepowania. Jezeli
okolicznosci wskazujace na niecelowos¢ egzekucji powstaly (zaistnialy) po
Wszczeciu postgpowania, to przepis art. 30 u.k.k. nie znajduje zastosowania.
Omawiana przestanka oznacza, ze ocena celowosci wszcze¢cia postepowania
egzekucyjnego ma charakter catosciowy (totalny). Odnosi si¢ ona do wszcze-
cia calego postgpowania egzekucyjnego, a nie do poszczegdlnych jego frag-
mentéw (np. czynnosci, etapéw postepowania albo sposobéw egzekucii).

Nie jest jednak wykluczone uznanie, ze niecelowe wszczecie postgpowania

7. Uzasadnienie projektu ustawy o kosztach komorniczych, Sejm VIII kadencji, druk
sejmowy nr 1581, s. 10.

» M. Uliasz [w:] Ustawa o komornikach sqdowych. Ustawa o kosztach komorniczych. Kodeks
Etyki Zawodowej Komornika Sqdowego. Komentarz, pod red. M. Swieczkowskiej-
-Wojcikowskiej, J. Swieczkowskiego, Warszawa 2019, art. 30, Nb 10.
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nastapito w odniesieniu do cz¢sci egzekwowanej naleznosci (np. gdy dtuznik
przed wszczeciem egzekucji cz¢Sciowo splacil zadtuzenie, ale wierzyciel po-
mimo tego wnidst o egzekucje catosci dhugu)™.

Zasadne byloby wigc znowelizowanie przywolanego przepisu art. 30
uk.k. i objecie jego dyspozycja takze przejawow naduzycia prawa proceso-
wego przez uczestnikéw postgpowania egzekucyjnego.

Stusznie zauwazyt K. Weitz, ze postgpowanie cywilne stuzy ochronie praw
prywatnych jednostek, za$ dazenie do tego, aby uzyskac taka ochrong, stano-
wi impuls dla nich do wykorzystania regut i praw (uprawnien) procesowych®.
Zachowania uczestnikéw postepowania musza odpowiadac jednak nie tylko
formalnym warunkom prawa procesowego, ale pozostawac takze w zgodzie
z wymaganiami uczciwosci, lojalnosci i rzetelnosci, co ma glgbokie podtoze
w rozumieniu prawa do sadu i jego elementéw, w tym zalozenia o rzetelnym
postepowaniu, ktére dziata wertykalnie (w relacji stron do sadu) oraz hory-
zontalnie (w relacji stron do siebie). Uzasadnia to poglad, ze w post¢gpowaniu
cywilnym obowiazuje nakaz uczciwego, lojalnego i rzetelnego zachowania
w stosunku do przeciwnika procesowego oraz w stosunku do sadu (honeste
procedere). Strony musza postgpowac w taki wlasnie sposdb, inicjujac poste-
powanie cywilne i uczestniczac w nim w celu dochodzenia ochrony swych
praw prywatnych. Nie sprzeciwia si¢ to stosowaniu przez strony taktyki pro-
cesowej oraz traktowaniu postepowania cywilnego jako instrumentu realiza-
cji wlasnych intereséw prawnych, wyznacza jednak stronom w tym zakresie

okreslone granice?.

4. Sankcje za naruszenie zakazu naduzycia prawa

procesowego w postepowaniu egzekucyjnym

W toku prac nad nowelizacja ustawy procesowej pierwotnie zakfada-

no wprowadzenie sankcji za naduzycie prawa procesowego bezposrednio

9 Jbidem, Nb 19.
1o K. Weitz, Naduzycie ,prawa” procesowego cywilnego, PPC 2020, nr 1, Lex/el.
3 Ibidem.
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w tresciart. 4'k.p.c. Przepis ten mial stanowid¢, ze: ,,Przedsigwzigcie czyn-
nosci przez strong z naduzyciem prawa procesowego wylacza skutki, kto-
re ustawa wiaze z tg czynnoscia’. Projektodawcy, odstepujac od wiasnej
pierwotnej propozycji istnienia ogélnej normy sankcjonujacej naduzycie
(bezskutecznos¢ czynnosci procesowej), zdecydowali si¢ ostatecznie na
wprowadzenie wylacznie czastkowych sankcji w postaci technicznie ro-
zumianej bezskutecznosci (art. 53' § 21 3, art. 186", 191" § 1-3, art. 3947, 398"
§ 4 k.p.c. w wersji zmienionej przez ustaw¢ nowelizujaca)®.

W aktualnym stanie prawnym, w Scistym zwiazku z przepisem
art. 4" k.p.c. pozostaje wylacznie regulacja zawarta w art. 226> k.p.c.
W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano, iz ré6znorodnos¢ zacho-
wan bedacych przejawem naduzywania prawa procesowego uniemozli-
wia wprowadzenie jednolitej sankcji dla tych zachowan®. Za suz generis
sankcje zwiazane z naduzyciem prawa procesowego uznac nalezy zwrot
pozwu pozornego, uproszczony sposéb rozpoznania powédztwa oczy-
wiscie bezzasadnego oraz pozostawienie w aktach sprawy bez rozpo-
znania wnioskéw zmierzajacych do przedtuzenia postgpowania’. Jak
pisze M. Mulisiski: ,Ponadto w art. 226> k.p.c., wprowadzonym moca
ustawy nowelizujacej, ustawodawca przewidzial explicite sankcje za
naduzycie prawa procesowego stosowane przez sad w orzeczeniu kon-
czacym postgpowanie w sprawie. Dwie z tych sankcji sad moze zasto-
sowa¢ z urzgdu. Chodzi tu o skazanie strony na grzywne¢ do 3 tys. zt
(art. 226§ 2 pkt1wzw. zart. 163 § 1 k.p.c.) oraz obciazenie strony koszta-
mi procesu z zastosowaniem zasady zawinienia (art. 226> § 2 pkt 2 k.p.c.,
ktéry w istocie stanowi rozwini¢cie normy z art. 103 k.p.c.). Natomiast
na wniosek przeciwnika procesowego sad moze przyznaé¢ mu (od stro-
ny naduzywajacej prawa procesowego) koszty procesu w podwyzszonej

— nawet dwukrotnie — wysokosci, a takze podwyzszy¢ wysokos¢ zasadzanych

2 A. Torbus [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Marciniaka,
Warszawa 2019, art. 4', Nb 31.

» Uzasadnienie projektu ustawy o kosztach komorniczych..., op. cit., s. 32.

3 M. Muliniski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. G6ry-Blasz-
czykowskiej, Warszawa 2020, art. 4', Nb 5.

15



Przeglad Prawa Egzekucyjnego 7/2021

odsetek naleznych od strony, ktéra dopuscita si¢ naduzycia (art. 226

§ 2 pkt 3 k.p.c.)”s.

Wydaje sig, iz regulacja art. 226 k.p.c. moze by¢ stosowana odpo-
wiednio w toku sadowego postgpowania egzekucyjnego. Z literalnej wy-
ktadni art. 226*k.p.c. wynika bowiem, ze norma ta dotyczy tylko stron
w procesie cywilnym, jednakze zawe¢zanie mozliwosci zastosowania
sankcji z art. 2262 k.p.c. wylacznie do stron procesu cywilnego nie jest
uprawnione’. Norma z art. 226 k.p.c. powinna by¢ traktowana jako
norma generalna, ktéra znajduje zastosowanie nie tylko w procesie cy-
wilnym, ale takze w innych post¢powaniach sadowych. ,Jezeli zatem
w innych postgpowaniach sagdowych mielibySmy do czynienia z naduzy-
ciem prawa procesowego po stronie chociazby uczestnika postgpowa-
nia, to organ procesowy powinien mie¢ mozliwos¢ skorzystania z sank-
cji przewidzianej w art. 226 k.p.c.”¥".

Zgodnie z przywolana regulacja art. 226> § 2 k.p.c., w przypadku gdy
sad stwierdzi naduzycie przez stron¢ prawa procesowego, moze w orze-
czeniu koficzacym postgpowanie w sprawie:

1) stron¢ naduzywajaca skazac na grzywne;

2) niezaleznie od wyniku sprawy, odpowiednio do spowodowanej tym
naduzyciem prawa procesowego zwloki w jej rozpoznaniu, wlozy¢ na
stron¢ naduzywajaca obowigzek zwrotu kosztow w czesci wigkszej,
niz wskazywalby wynik sprawy, a nawet zwrotu kosztéw w calosci;

3) nawniosek strony przeciwnej:

a) przyznac od strony naduzywajacej koszty procesu podwyzszone

odpowiednio do spowodowanego tym naduzyciem zwigkszenia
naktadu pracy strony przeciwnej na prowadzenie sprawy, nie wig-

cej jednak niz dwukrotnie,

3 Ibidem.

3¢ L. Blaszczak, M. Dziurda [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz do zmian
2019. Tom I i I1. Koszty sqdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpo-
waniu grupowym. Przepisy przejsciowe, pod red. T. Zembrzuskiego, Warszawa 2020,
art. 226%, Nb 4.

7 Ibidem.
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b) podwyzszy¢ stope odsetek zasadzonych od strony, ktérej naduzy-
cie spowodowato zwloke w rozpoznaniu sprawy, za czas odpowia-
dajacy tej zwloce, z tym ze stopa moze zosta¢ podwyzszona nie
wigcej niz dwukrotnie; nie stosuje si¢ przepis6w o maksymalnej
dopuszczalnej wysokosci odsetek ustawowych za opdzZnienie.

Podkreslic nalezy, ze niektére sankcje opisane wart. 226§ 2k.p.c. nie
bedg mialy zastosowania w toku postegpowania egzekucyjnego.

Ponadto na gruncie sgdowego postgpowania egzekucyjnego trzeba
zwréci¢ uwage na art. 226> § 1 k.p.c. Zgodnie z przywotang regulacja,
ilekro¢ zachowanie strony w $wietle okolicznosci sprawy wskazuje na
naduzycie przez nig prawa procesowego, sad poucza ja o mozliwosci za-
stosowania wobec niej srodkéw, o ktérych mowa w art. 226> § 2 k.p.c.
Pouczenie sagdu stanowi forme ostrzezenia uczestnika postgpowania
(strony) i powinno stuzy¢ jego dyscyplinowaniu przed podejmowaniem
czynnosci sprzecznych z celem przyznanych mu uprawniefi proceso-
wych. Zgodzi¢ si¢ nalezy z pogladem, ze jezeli pouczenie odniesie za-
mierzony skutek i przyczyni si¢ do zmiany postawy uczestnika poste-
powania i zaniechania przez niego podejmowania czynnosci mogacych
nosi¢ znamiona naduzycia prawa, to trzeba uznad, iz brak jest dosta-
tecznie uzasadnionych podstaw do natozenia sankcji**. ,,Oczywiscie na-
ozenie sankcji w takiej sytuacji zalezy od dyskrecjonalnej decyz;ji sadu,
niemniej jednak, jezeli pouczenie odniosto zamierzony skutek, sad po-
winien rozwazy¢ celowos¢ i zasadnos$¢ nalozenia sankcji, tym bardziej
ze natozenie sankcji zgodnie z komentowanym przepisem nie jest obli-
gatoryjne, a jedynie fakultatywne”".

Jednakze nie sposéb nie dostrzec, ze w toku postepowania egzekucyj-
nego zasada jest rozpoznawanie przez sad spraw egzekucyjnych na posie-
dzeniu niejawnym. Stanowi o tym przepis art. 766 k.p.c., ktéry okresla,

iz sad rozpoznaje sprawy egzekucyjne na posiedzeniu niejawnym, chyba

#® P. Rodziewicz [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, wyd. 29, pod red. E. Marszal-
kowskiej-Krzes, Warszawa 2021, art. 2262, Nb 2.
9 Ibidem.
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ze zachodzi potrzeba wyznaczenia rozprawy albo wysluchania na po-
siedzeniu stron lub innych oséb. Cho¢ Kodeks post¢gpowania cywilne-
go przewiduje w toku post¢powania egzekucyjnego przypadki, w kto-
rych przeprowadzenie rozprawy ma charakter obligatoryjny, tak jak np.
w art. 794 k.p.c. odnoszacym si¢ do postgpowania w przedmiocie po-
nownego wydania tytutu wykonawczego zamiast utraconego, to jednak
ustawodawca wprowadza posiedzenia niejawne jako podstawowg forme
rozpoznawania spraw egzekucyjnych+.

Tym samym, nalozenie sankcji opisanych w art. 226* § 2 k.p.c. zasad-
niczo be¢dzie miato miejsce w sytuacji, w ktérej sad wyznacza rozprawe
lub posiedzenie z udzialem uczestnikéw postgpowania egzekucyjnego.
Z duzg ostroznoscia podejs¢ nalezy do mozliwosci dokonania przez sad
pouczenia w formie pisemnej. Cho¢ jak pisze E. Stefanska: ,Pouczenie
powinno zostac udzielone stronie podczas rozprawy przez przewodni-
czacego skladu ustnie, co musi znaleZ¢ odzwierciedlenie w protokole.
Natomiast poza rozprawa przewodniczacy skfadu powinien wydac za-
rzadzenie o dorgczeniu stronie takiego pouczenia”™, to jednak pisem-
ne pouczenie uczestnika postgpowania przez sad powinno mie¢ miej-
sce w wyjatkowych przypadkach. Taki wniosek wyplywa z literalnej
wykladni art. 226°k.p.c. Jak juz wspomniano, jezeli pouczenie odniesie
zamierzony skutek i przyczyni si¢ do zmiany postawy uczestnika poste-
powania, to brak jest dostatecznie uzasadnionych podstaw do natozenia
sankcji. W przeciwnym razie ustawodawca nie zawarlby regulacji doty-
czacej koniecznosci ,pouczenia” uczestnika post¢gpowania przed nato-
zeniem sankcji w orzeczeniu koniczacym postgpowanie.

W aktualnym stanie prawnym brak jest mozliwosci sankcjonowania
wprost przejawéw naduzycia prawa procesowego przez komornika w toku
prowadzonej egzekucji komorniczej. Przepis art. 226°k.p.c. nie ma bowiem

zastosowania do komornika. Wynika to chocby z umiejscowienia tejze

+ K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, wyd. 10, pod
red. K. Flagi-Gieruszyfiskiej, A. Zieliriskiego, Warszawa 2019, art. 766, Nb 1.

# E. Stefariska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Art. 1—477(16),
wyd. 4, pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2020, art. 2262, Nb 4.
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regulacji w ustawie procesowej (dziat II, rozdzial I11 — rozprawa). Po-
nadto sankcje te maja charakter guasi-penalny, co powoduje, ze powinny
by¢ stosowane $cisle, tylko w sytuacjach wyraznie obje¢tych zakresem
zastosowania przepisow, ktore je przewiduja, z wylaczeniem wyklad-
ni rozszerzajacej lub odwolywania do analogii*>. Nalezy zwr6ci¢ uwagge
na uzasadnienie projektu ustawy k.p.c. 2019, gdzie wyrazono zapatry-
wanie, iz: ,Klauzula ma charakter generalny, jednak procesowe skut-
ki jej zastosowania, w postaci odpowiedniej sankcji, nalezy ograniczy¢
do sytuacji okreslonych w przepisach szczegélnych. (Jak wskazano wy-
zej, ostrozno$¢ w okreslaniu takich sytuacji jest wskazana ze wzgledu
na brak doswiadczen orzeczniczych.)”#. Uzasadnienie projektu ustawy
stanowi za$ forme¢ wyktadni autentycznej*.

Zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. przepisy o procesie stosuje si¢ — jesli prze-
pisy szczegdlne nie stanowig inaczej — odpowiednio do post¢gpowania
nieprocesowego, zabezpieczajacego, egzekucyjnego, o uznanie orzecze-
nia sadu zagranicznego oraz do postgpowan pomocniczych. Wedle ogél-
nie przyjetych w prawie zasad ,odpowiedniego” stosowania przepisow
niektére z nich znajda zastosowanie wprost, bez zadnych modyfikacji
i zabiegéw adaptacyjnych, inne tylko posrednio, a wigc z uwzglednie-
niem konstrukgji, istoty i odrebnosci post¢gpowania, w ktérym znajduja
zastosowanie, a jeszcze inne nie beda mogly by¢ wykorzystane w zad-
nym zakresie®. Takim przepisem, kt6ry nie bedzie mégl by¢ odpowied-
nio stosowany przez komornika, jest art. 226> k.p.c. Przepisy o procesie
maja by¢ stosowane do innych postgpowan ,,odpowiednio”, co oznacza,
Ze to organ procesowy, stosujac przepisy o procesie, musi uwzglednié
specyfike danego postgpowania. O ile wigc w toku egzekucji komorni-

czej komornik jest zobligowany do realizacji zasad procesowych, o tyle

+# K. Weitz, Naduzycie..., op. cit.

# Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania
cywilnego..., 0p. cit., s. 33.

+# Wyrok WSA w Poznaniu z dnia 16 sierpnia 2013 r., I SA/Po 686/13, Legalis.

+ M. Walasik, Analogia w prawie procesowym cywilnym, Warszawa 2013, s. 175 i n. Por.
tez postanowienie SN z dnia 9 grudnia 1975 r., I CO 9/75, OSNCP 1976/10/219
z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglqd orzecznictwa, PiP 1977, z. 12, s. 122.
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nieuprawnione byloby rozciaganie na komornika mozliwosci stosowania
sankcji, ktore jako sankcje guasi-penalne wymagaja Scistego ich stosowania.

Podkreslenia wymaga, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego na
gruncie zakazu naduzywania uprawien procesowych mamy do czynie-
nia z dynamiczng wyktadnig prawa pi¢tnujaca przejawy naduzycia praw
procesowych*. Wydaje si¢ wigc, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego
moze zmierza¢ réwniez w kierunku rozszerzenia sankcji za naduzywa-
nie praw procesowych. Warto przywolaé tu postanowienie SN z dnia
20 listopada 2009 r. (III CZP 90/09), gdzie Sad Najwyzszy odméwit
podjecia uchwaly w sprawie, w ktérej przedmiot zaskarzenia wynosit
4,71 z4¥. Nie mozna nie odnie$¢ wrazenia, ze jedynym powodem od-
mowy odpowiedzi na przedstawione Sadowi Najwyzszemu zagadnienie
prawne byla wysokos¢ przedmiotu zaskarzenia. Sad podkreslit, ze pro-
ces cywilny zapewnia ochrong jednostce tylko w ramach okreslonych
zasad spotecznych; nie mozna zatem absorbowac¢ srodkéw publicznych
w celach zbg¢dnych i naduzywania uprawnien*’. ,Nie podlega ochro-
nie taki interes jednostki, ktéry zgodnie z ogélnym postrzeganiem jest
az tak nikly, iz nie usprawiedliwia absorbowania pracy sadu. Wartos¢
przedmiotu zaskarzenia okreslono w zazaleniu na 4,71 z¥. Kwota ta jest
razaco niska, a realne koszty postgpowania — ponoszone przez spote-
czefistwo — wysokie. W tych okoliczno$ciach za nieporozumienie na-
lezy uzna¢ angazowanie Sadu Najwyzszego w rozstrzygnigcie przedsta-
wionego zagadnienia prawnego”.

Pojecie naduzycia prawa procesowego — jako klauzula generalna — ma
charakter nieostry i ocenny. Brak enumeratywnego wyliczenia przypad-
kow naduzycia procesowego i skutkéw procesowych naruszenia zaka-

zu jest Swiadomym zamierzeniem legislacyjnym, poniewaz nie mozna

S

¢ Postanowienie SN z dnia 20 listopada 2009 r., IIT CZP 90/09, Lex nr §53702; posta-
nowienie SN z dnia 21 lipca 2015 r., IIT UZ 3/15, Legalis; wyrok SN z dnia 27 lipca 2018 1.,
V CSK 384/17, Legalis.

4 Postanowienie SN z dnia 20 listopada 2009 r., ITI CZP 90/09, Lex nr §53702.

S Tbidem.

4 Jbidem.
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Zakaz naduzycia prawa procesowego (art. 4'w zw: zart. 13§ 2 k.p.c.)...

przewidzie¢ wszystkich mozliwych czynnosci stron i uczestnikéw po-
stgpowania, ktérzy — korzystajac z uprawnien procesowych — beda nad-
uzywac praw procesowych i sankcji tych naruszen’. Jednak nalezy opo-
wiedziec si¢ za rozszerzeniem sankcjonowania zachowan naruszajacych
zasade¢ opisang w art. 4" k.p.c. Istota skutkéw procesowych naruszenia
zakazu, o ktérym mowa w art. 4’ k.p.c., powinna polega¢ na tym, ze
czynno$¢ procesowa dokonana niezgodnie z celem uprawnienia, jakie
ma zostaé w nastegpstwie tej czynnosci zrealizowane, nie wywoluje skut-

kéw prawnychs.

5. Podsumowanie

Przedstawiona powyzej analiza wskazuje, ze klauzula generalna za-
kazujaca naduzywania prawa procesowego bedzie miata zastosowanie
w postgpowaniu egzekucyjnym. W sadowym postgpowaniu egzekucyj-
nym mozliwe bedzie takze zastosowanie odpowiednio sankcji opisa-
nych w art. 226> k.p.c. De lege lata, réwniez komornik jest legitymowany
do oceny, ze dana czynnos$¢ dokonana przez uczestnika postgpowania
egzekucyjnego stanowi naduzycie prawa procesowego. W aktualnym
stanie prawnym nalezy jednak uznad, ze ustawodawca nie przewidzial
sankcji za dzialania naruszajace normg art. 4'k.p.c., ktére moglyby zo-
sta¢ zastosowane przez komornika wobec uczestnikéw postgpowania
egzekucyjnego naruszajacych przywotang zasade.

Rozszerzenie mozliwosci stosowania sankcji powinno jednak nasta-
pi¢ poprzez dokonanie zmian ustawowych lub tez poprzez dziatalnos¢
orzecznicza Sadu Najwyzszego. Istota skutkéw procesowych narusze-
nia zakazu, o ktérym mowa w art. 4" k.p.c., powinna bowiem polega¢
réwniez na tym, ze czynno$¢ procesowa, ktéra zostala dokonana nie-
zgodnie z celem uprawnienia, jakie ma zosta¢ w nast¢pstwie tej czynno-

$ci zrealizowane, nie wywola skutkéw prawnych.

s 1. Gil [w:} Regulacge..., op. cit., Nb 3.1.
st Ibidem.
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STRESZCZENIE Ustanowienie zarzadcy w egzekucji
w zwigzku z zajeciem udzialu w spolce z o.0.

W literaturze przedmiotu na przestrzent lat pojawily si¢ roznorodne zapatry-
wania dotyczqce uprawnien wykonywanych z mocy zajecia przez wierzyciela.
Zdefiniowanie zakresu dziatan gestora postepowania wplywa na kontecznosc,
czy tez moliwosc ustanowienia zarzqdcy. Podobnie dzieje sig w odniesieniu do
dtuznika. Sprecyzowania wymaga kwestia, czy moze on po zajeciu udziatu wy-
konywac uprawnienia — tradycyjnie okreslane majqtkowymi i niemajqtkowy-
mi — jako wspolnik spotki z 0.0. Udzielenie odpowiedzi twierdzqcej lub przeczq-
cej wplywa na zakres zarzqdu.

Whjasnienia wymagajq przestank: ustanowienia zarzqdcy udziatu w spotce
prawa bandlowego, poniewaz sq one odmienne od przestanek ustanowienia za-
rzqdcy w prypadku egzekucji z nieruchomosci czy z wierzytelnosci. Rozwa-
Zenia wymaga zakres odpowiedniego stosowania przepisow — zardwno tych
dotyczqcych egzekucyi z nieruchomosci, jak i z wierzytelnosci. Warto zwro-
ci€ uwage, czy na postanowiente sqdu w przedmiocie ustanowienia zarzqd-
cy przystuguje zazalenie. Z praktycznego punktu widzenia istotne jest, ktore
2 preepisow o zarzqdzie w egzekucji z nieruchomosci: nie znajdg w ogole za-
stosowania, znajdq zastosowanie wprost oraz z uwzglednieniem specyfiki wy-
branego sposobu egzekucyi.

ZLarzqdca ustanawiany jest na wniosek lub z urzedu. Wazkim problemem oka-
2uje sig wynagrodzente zarzqdcy oraz okolicznosc, czy moze ono ograniczac po-
wotanie zarzqdcy.

Ustalenie wzajemnych relacji migdzy stronami postgpowania egzekucyjnego
a zarzqdcq jest warunkiem prawidlowej realizacji uprawnien przez kazdy
2 wymienionych podmiotow. Nie bez znaczenia bedzie przy tym koniecznos¢
okreslenia, czy dtuinik staje sig¢ zarzqdcq z mocy prawa zajetego udziatu, czy
dopiero nastgpczo.

Stowa kluczowe: egzekucja z udziatow, spotka z o.0., spotka z ograniczong
odpowiedzialnosciq, zarzqdca, postgpowanie egzekucyjne



SUMMARY Appointing an Administrator due to the
Seizure of Shares in a Limited Liability Company

Ovwer the years, there bave been various opinions about powers exercised due to
the seizure of shares by a creditor. Defining the scope of operations by a decision-
-maker of the proceedings affects the necessity or the possibility of appointing an
administrator: The same is true with reference to a debtor: A question needs to be
specified if a debtor may exercise his rights after the seizure of a share, such ri-
ghts traditionally referred to as property and non-property rights, as a partner in
a limited liability company. Giving either a positive or negative answer to this
question affects the scope of the administration.

Conditions for appointing an administrator of a share in a commercial law com-
pany need to be explained, because they differ from the conditions of appointing
an administrator in case of enforcement of real estate or liability. The scope of ap-
plicability of regulations needs to be analysed, both those that concern enforcement
of real estate and liabilities. It is noteworthy if a complaint may be filed against
a decision of a court on appointing an administrator. From a practical point of
view, it is important which regulations on the administration in enforcement of
real estate will not be applicable at all, will be applicable directly or taking into
account the spectfic characteristics of a selected way of enforcement.

An administrator is appointed upon request or ex officio. An important problem
turns out to be the remuneration of an administrator and whether it may limit
the appointment of an administrator.

Determining mutual relationships between parties to enforcement proceedings
and an administrator is a condition for the proper execution of powers by each of
these entities. It will be also important to determine if a debtor becomes an admi-
nistrator under the right to a seized share or only consequentially.

Keywords: enforcement of shares, a limited liability company, an administra-
tor; enforcement proceedings



JOANNA SZACHTA

Ustanowienie zarzadcy
w egzekucji w zwiazku
z zajeciem udziatu

W spoice z o.0.

1. Uwagi wstepne

Zajecie udzialu w spélce z ograniczong odpowiedzialnoscia uregu-
lowane zostato w art. 911° § 1 k.p.c.’, w dziale IVa ,Egzekucja z innych
praw majatkowych” tytutu drugiego cz¢sci trzeciej Kodeksu postgpowa-
nia egzekucyjnego. Do egzekucji z innych praw majatkowych stosuje sig
odpowiednio przepisy o egzekucji z wierzytelnosci, jezeli regulacje za-
warte w dziale I'Va nie stanowig inaczej (art. 9o9 k.p.c.).

Z mocy samego zaj¢cia udziatu w spoélce z o.0. wierzyciel moze wy-
konywaé wszelkie uprawnienia majatkowe dluznika, zaréwno faktycz-
ne, jak i prawne, ktore wynikaja z zajetego prawa. Moze réwniez podjaé
dzialania niezb¢dne do zachowania prawa, czyli tzw. czynnosci zacho-
wawcze. Slusznie wskazuje M. Michalska-Marciniak, ze zaj¢cie udziatu
w spolce z 0.0. jest pojeciem szerszym niz zaj¢cie prawa wspolnika z ty-

tulu udzialu w spétce?.

1

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U.
Z 2020 I., poz. 1575 z p6Zn. zm.); dalej: k.p.c.

* M. Michalska-Marciniak [w:] System postepowania cywilnego. Postgpowanie zabezpie-
czajqce i egzekucyjne, t. 8, pod red. K. Flagi-Gieruszyiiskiej, Warszawa 2021, s. 1067.
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Nalezy stwierdzi¢, ze czynnosci zachowawcze oraz uprawnienia ma-
jatkowe wymienione w art. 910> § 1 k.p.c. naleza do kategorii rozlacz-
nych. Ustawodawca postuzyl si¢ bowiem terminem ,wszelkie uprawnie-
nia majatkowe”. Oznacza to, ze wierzyciel moze wykonywac wszystkie
uprawnienia majatkowe na mocy zaj¢cia, a ich wykonywania nie nalezy
poczytywac za czynno$ci zachowawcze. Te z kolei dotycza uprawnien
innych niz majatkowe.

W doktrynie powszechnie przyjmuje si¢, ze uprawnienia wspolnika
w spolce z 0.0. dziela si¢ na uprawnienia majatkowe i niemajatkowe. Niekto-
rzy autorzy stusznie stoja na stanowisku, ze nie nalezy w sposéb automatycz-
ny utozsamia¢ uprawnien korporacyjnych z prawami niemajatkowymi’.

W literaturze przedmiotu istnieja dwa przeciwstawne poglady w za-
kresie przyznania wierzycielowi prawa do realizacji uprawnieni organi-
zacyjnych z tytutu zajecia udzialu w spétce z 0.0. Zdaniem M. Rzoncy+*
wierzyciel nie moze wykonywac uprawnien korporacyjnych. Prawo to
zostalo przyznane wylacznie dtuznikowi. Tylko w sytuacji, gdy istnieje
obawa naruszenia praw wierzyciela w postaci zagrozenia niespetnieniem
swiadczenia, wierzyciel moze skorzysta¢ z mozliwo$ci ustanowienia za-
rzadcy przez sad. A. Nadobnik’ zdecydowanie opowiedziata si¢ za nie-
moznos$cig wykonywania uprawnien niemajatkowych przez wierzyciela.
Posrednie stanowisko zaktada, ze wierzyciel moze wykonywaé upraw-
nienia korporacyjne jedynie w zakresie uprawnien zachowawczych®.

Nalezy si¢ opowiedzie¢ za pierwszym z przedstawionych stanowisk,
ktore zaklada, ze wierzyciel nie moze wykonywac z mocy zaj¢cia upraw-

nien korporacyjnych. Wierzyciel ma prawo do podejmowania wszelkich

3 K. Falkiewicz, R. Kwasnicki, Skutki zajecia udziatow spotki z o.0. — polemika, PPH
2009, 0179, s. 53.

+ M. Rzonca, Wykonywanie uprawnien z udzialow w spotce z ograniczong odpowiedzialnosciq
zajetych w drodze egzekucji komorniczej, Rejent 2011, nr 5, s. 102—120.

5 A. Nadobnik, Skutki zajecia udziatu w spolce z ograniczong odpowiedzialnosciq

w sqdowym postepowaniu egzekucyjnym, PPC 2015, nr 4, s. §52.

N. Kobytka, A. Peczyk, Skutki zajecia udziatow w spotee z 0.0. — wykonywanie przez

wierzyciela uprawnien korporacyjnych na podstawie Kodeksu postgpowania cywilnego,

PPH 2007, nr 3, s. 15.
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czynnos$ci w ramach realizacji uprawniei majatkowych, a ponad-
to moze dokonywac¢ innych czynnosci, ktére stuzag do zachowania
prawa i moga przyczynic¢ si¢ do spelnienia swiadczenia (zaspokoje-
nia wierzyciela). W ramach czynnosci zachowawczych wierzycie-
lowi nie przysluguje prawo do wykonywania uprawnien organiza-
cyjnych, chociaz podejmowane dziatania moga przybiera¢ forme quasi
uprawnien niemajatkowych. Nie oznacza to jednak, ze wierzyciel wy-
konuje tego rodzaju uprawnienia, bowiem brak jest ku temu pod-
staw normatywnych. Podobne stanowisko wyrazone zostalo przez
P. Telengg, zdaniem ktérego wierzyciel nie moze wykonywac uprawnien
korporacyjnych nawet przez krétki czas’. Dziatania wierzyciela podej-
mowane sa w celu ochrony prawa, ale nie dotycza one uprawnien kor-
poracyjnych. Mozna z nich jednak wyodr¢bnic¢ pewne sytuacje podobne
do uprawnien organizacyjnych, ktore stuza realizacji dziatan zachowaw-
czych podejmowanych przez wierzyciela (np. powédztwo o uchylenie
uchwaty spotki).

W przypadku zaistnienia potrzeby realizacji innych uprawnien niz upraw-
nienia majatkowe oraz innych niz czynnosci zachowawcze podejmowanych
przez wierzyciela, sad na wniosek wierzyciela lub dluznika albo z urz¢du
ustanowi zarzadce (art. 910* § 2 k.p.c.). Do tak ustanowionego zarzadcy sto-
suje si¢ odpowiednio przepisy o zarzadzie w egzekucji z nieruchomosci.

Ponadto warto zwrécié uwagg, ze na mocy art. 909 k.p.c. do egzeku-
cji z innych praw majatkowych stosuje si¢ przepisy o egzekucji z wierzy-
telnosci w zakresie nieuregulowanym w art. 9o9—912 k.p.c. W przypad-
ku ustanowienia zarzadcy w art. 910” § 2 k.p.c. odwolano si¢ jedynie do
przepiséw dotyczacych zarzadcy w toku egzekucji z nieruchomosci. Za-
tem nie znajdzie zastosowania w tym zakresie art. 9o8 k.p.c. dotyczacy
ustanowienia zarzadcy w toku egzekucji z wierzytelnosci. Ma to istotne
znaczenie dla ustalenia, czy na postanowienie sadu w przedmiocie usta-

nowienia zarzadcy stuzy zazalenie.

7 P. Telenga [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom 11. Art.
730—1217, pod red. A. Jakubeckiego, Lex/el. 2019, komentarz do art. 910°.
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2. Przestanki ustanowienia zarzadcy

Przepis art. 910* § 2 k.p.c. okresla dwie przestanki ustanowienia za-
rzadcy. Po pierwsze, musi zaistnie¢ potrzeba realizacji uprawnien z za-
jetego prawa. Po drugie, uprawnienia te nie moga si¢ zalicza¢ do upraw-
nied majatkowych oraz czynnosci zachowawczych, ktére moze podjac
wierzyciel (uprawnienia inne niz wymienione w § 1)*. Oznacza to, ze za-
kres dziatania zarzadcy jest odmienny, a zarazem rozlaczny od zakresu
dzialania, ktory zostal przyznany wierzycielowi?. Skutkuje to chociazby
mozliwos$cig zaskarzenia uchwaty spo6tki przez wierzyciela na podstawie
art. 910* § 1 k.p.c., mimo ze ustanowiony zostat zarzadca'.

W przypadku ustanowienia zarzadcy po zaj¢ciu wierzytelnosci (art. 9o8
§ 1 k.p.c.), jak réwniez w toku egzekucji z nieruchomosci (art. 931 k.p.c.) sad
ustanawia zarzadc¢ w trosce o m.in. prawidtowy przebieg postgpowania eg-
zekucyjnego czy ochrong zajgtego sktadnika majatku (np. przed zmniejsze-
niem jego wartosci). Przepis art. 908 § 1 k.p.c. jako przestanke ustanowie-
nia zarzadcy wskazuje koniecznos¢ nalezytego wykonywania praw dtuznika
lub wierzyciela. Z kolei w odniesieniu do egzekucji z nieruchomosci sad
ustanowi innego zarzadce niz dtuznik, jezeli jest to konieczne dla prawidto-
wego sprawowania zarzadu. Z mocy samego zaj¢cia w toku egzekucji z nie-
ruchomosci zarzad nieruchomosci pozostaje w rekach dluznika.

W odniesieniu do egzekucji z udziatu w spélce z o.0. zarzadca jest
ustanawiany wowczas, gdy zachodzi potrzeba realizacji uprawnien in-
nych niz uprawnienia majatkowe oraz dziatan niezb¢dnych do zacho-
wania prawa. Zatem w przeciwienstwie do art. 908 k.p.c. oraz art. 931
k.p.c. nie postuzono si¢ przestanka nalezytego wykonywania praw, czy

tez przestanka prawidlowosci sprawowania zarzadu.

8 M. Szumbarski, Legitymacja zarzqdcy i wierzyciela uzyskujqcego egzekucyjne zajecie ak-

¢ji do wytoczenia powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty walnego zgromadzenia,
MOP 2012, nr 2, Legalis.

o M. Koenner [w:] Egzekucja sqdowa w prawie polskim, pod red. Z. Szczurka, Sopot
2015, 8. 607.

' A. Adamczuk {w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 11. Art. 478-1217,
pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2021, komentarz do art. 910?, Lex/el.
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Bez watpienia nalezy podzieli¢ poglad wyrazany przez doktryng,
ze zarzadca powinien zosta¢ powolany w celu realizacji uprawnien
o charakterze korporacyjnym. Pojecie realizacji innych uprawnien na-
lezy Yaczy¢ z uprawnieniami korporacyjnymi, ktére wynikaja z zajete-
go prawa". Z tym zagadnieniem wiaze si¢ kilka probleméw, ktére moz-
na sprowadzi¢ do nastepujacych pytan: czy dluznik w toku egzekucji
z udziatu w spéice handlowej jest jednoczesnie zarzadca udziatu z mocy
samego zajg¢cia? Czy dluznik moze wykonywac uprawnienia korpora-
cyjne po zajeciu udzialu? Czy w przypadku powolania zarzadcy niebe-
dacego dtuznikiem, wspélnikowi-dluznikowi przysluguja uprawnienia
korporacyjne? Jakie relacje wystepuja mi¢dzy zarzadca a wierzycielem?
Czy wierzyciel moze wykonywac uprawnienia organizacyjne na mocy
art. 910” k.p.c.? Odpowiedzi na te pytania przedstawiono w dalszej cz¢-

$ci niniejszego opracowania.

3. Uprawnienia majatkowe i korporacyjne

W celu ustalenia, w jakich sytuacjach nalezy powota¢ zarzadcg, trze-
ba okresli¢ zakres czynnosci, ktore moga by¢ dokonane przez wierzyciela
z mocy samego zaj¢cia. Jak wskazano w art. 910* k.p.c. wierzyciel moze
wykonywac wszelkie uprawnienia majatkowe na mocy zajetego prawa.

W literaturze przedmiotu zywo dyskutowano kwestig¢, co nalezy rozu-
mie¢ przez dzialania niezb¢dne do zachowania prawa (art. 910*§ 1 k.p.c.),
a'w szczegblnosci — czy w zakres tych dziatan wchodzi realizacja upraw-
nien korporacyjnych.

Wsréd praw organizacyjnych wymieni¢ mozna m.in.: prawo kontro-
li (art. 212 k.s.h.), zadanie zwolania zgromadzenia wspdlnikow (art. 236
k.s.h.), prawo glosu (art. 242 k.s.h.), powédztwo o uchylenie uchwaly
(art. 249 k.s.h.), prawo pierwszenstwa obj¢cia udzialéw (art. 258 k.s.h.),

glosowanie w sprawie podwyzszenia kapitalu zakladowego ze srodkéw

S, Cieslak, Egzekucja sqdowa z innych praw majqtkowych po nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego z dnia 2 lipca 2004 r., PPE 2004, nr 7—9,s. §in.
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wlasnych spotki (art. 260 k.s.h.), Zadanie wylaczenia wspdlnika (art. 266 k.s.h.),
rozwiazanie spoiki (art. 270 k.s.h.). Uprawnien tych nie mozna postrzega¢
wylacznie w sferze korporacyjnej, bowiem maja one nieodzowny wplyw na
sytuacj¢ majatkowa spotki.

Wyr6zni¢ mozna trzy nurty w odniesieniu do dziatan, ktére moga
by¢ podejmowane przez wierzyciela, a mianowicie™: 1) wierzyciel moze
wykonywac wylacznie uprawnienia majatkowe, 2) wierzyciel moze wy-
konywaé uprawnienia korporacyjne do momentu powolania zarzadcy,
3) wierzyciel moze wykonywac uprawnienia korporacyjne jedynie w celu
zachowania prawa.

Zwolennicy pogladu o mozliwosci wykonywania przez wierzyciela
uprawnient korporacyjnych w granicach dziatain zachowawczych pod-
nosza argument, ze wierzycielowi powinno przystugiwa¢ prawo glosu
iudzialu w zgromadzeniu wspélnikéw w scisle okreslonych wypadkach.
Moze to mie¢ miejsce, kiedy podejmowane przez zgromadzenie decy-
zje maja wplyw na istnienie lub zakres prawa, m.in. gdy ma zosta¢ pod-
jeta uchwata dotyczaca umorzenia zaj¢tych udzialéw, czy tez podwyz-
szenia kapitatu zakladowego®. Jednoczesnie zauwazaja, ze wierzyciel
nie powinien mie¢ mozliwosci udziatu we wszystkich zgromadzeniach
wspolnikéw, poniewaz mogloby to naruszac prawa spétki. Stanowisko
to podziela S. Bielski, ktéry obok mozliwosci uczestnictwa wierzycie-
la w zgromadzeniu wspdlnikéw oraz glosowania przyznaje mu prawo
do zaskarzania uchwat zgromadzenia wspélnikéw w ramach czynnosci
zachowawczych i realizowanych w zwiazku z nimi uprawnien korpora-
cyjnych'. Zdaniem N. Kobylki oraz A. Peczyk w pewnych sytuacjach to
wierzyciel, a nie dtuznik, b¢dzie uprawniony do udziatu w glosowaniu, ale

sytuacji tych nie spos6b — zdaniem wskazanych autorek — wyczerpujaco

2 N. Kobylka, A. Peczyk, Skutki..., op. cit., s. 15.

3 A. Peczyk-Tofel, M.S. Tofel, Wytoczenie powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty
wspdinikow przez wierzyciela — glosa — I1 CSK 355/08, MOP 2010, nr 12, s. 693 i n.

4 S. Bielski, Skutki zajecia udziatow w spotce z 0.0. w postgpowaniu egzekucyjnym a mozliwos¢
wykonywania uprawnien korporacyjnych przez wierzyciela oraz dtuznika, PPE 2018, nr 3,

Legalis.
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wyliczy¢s. Glosowanie przez wierzyciela bedzie mozliwe, jezeli podej-
mowana uchwala wplynie na istnienie jego prawa (np. uchwata w spra-
wie umorzenia zaj¢tego udziatu).

Inne stanowisko zaklada, ze wierzyciel moze wykonywac jedy-
nie uprawnienia o charakterze majatkowym. Stusznie stwierdzit
T. Wisniewski, ze dtuznik na skutek zaj¢cia nie zostaje pozbawiony
uprawnien o charakterze korporacyjnym™. Tylko dtuznik, a nie wierzy-
ciel, moze przegladac ksiegi spoiki, kontrolowac dziatalnosc¢ spotki, czy
zadac od zarzadu wyjasnien. Podobnie wskazuje A. Nadobnik, zdaniem
ktérej wykonywanie czynnosci korporacyjnych zostato przyznane za-
rzadcy zgodnie z trescig art. 910” k.p.c.”

Wydaje sig¢, ze za mozliwoscig wykonywania przez wierzyciela upraw-
nieni organizacyjnych do momentu powotania zarzadcy opowiedzieli si¢
M. Zukiel i A. Sobolewska™, wedtug ktérych zarzadca od chwili objecia
zarzadu wykonuje wszelkie uprawnienia korporacyjne dtuznika, w tym
rowniez uprawnienia zachowawcze.

‘W mojej ocenie autorki niniejszego artykulu podzieli¢ nalezy stanowi-
sko o mozliwosci wykonywania przez wierzyciela jedynie uprawnieri ma-
jatkowych. W ramach uprawnieri zachowawczych nie przyznano wierzy-
cielowi mozliwosci wykonywania uprawnien korporacyjnych. Uprawnien
organizacyjnych wierzyciel nie moze wykonywac ani do czasu powolania
zarzadcy, ani w ramach czynnosci zachowawczych. Dzialania zachowaw-
cze podejmowane przez wierzyciela — wsréd ktorych do najbardziej istot-
nych nalezy wytoczenie powddztwa przeciwko spélce — cho¢ mogg przy-
pominac uprawnienia o charakterze korporacyjnym, to do nich nie naleza.
Czynnosci podejmowane przez wierzyciela w celu zachowania zajg¢tego

prawa sg odrebna kategorig dzialan — inng niz przyznane wierzycielowi

S

N. Kobytka, A. Peczyk, Skutki..., op. cit., s. 15.

© T, Wisniewski, Udzialty w spotce z ograniczong odpowiedzialnosciq jako przedmiot
egzekucji, Rejent 1994, nr 2, s. 93.

7 A. Nadobnik, Skutki..., op. cit., s. 547.

$ M. Zukiel, A. Sobolewska, Zarzqdca udziatow w spitce z 0.0. w postgpowaniu egzekucyj-

nym, MOP 2012, nr 6, s. 306 i n.
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uprawnienia majatkowe, a takze inng niz te uprawnienia, ktére moga by¢
wykonywane przez dluznika lub zarzadce, czyli uprawnienia korporacyjne.

Z tresci art. 910” k.p.c. wprost wynika, ze uprawnienia majatkowe
zostaly oddzielone od uprawnien korporacyjnych. Wierzyciel moze po-
dejmowac wszelkie dziatania majatkowe oraz te niezb¢dne do zacho-
wania prawa, z kolei zarzadca realizuje inne uprawnienia, a zatem w za-
kres jego dziatan nie wchodzi wykonywanie uprawnien majatkowych ani
czynnosci zachowawczych.

Jezeli celem ustawodawcy byloby przyznanie wierzycielowi mozliwo-
$ciwykonywania uprawnieni korporacyjnych w ramach dziatan zachowaw-
czych, to okolicznos¢ ta z pewnoscig znalaztaby odzwierciedlenie w tre-
$ci przepisu, tak jak ma to miejsce w przypadku regulacji stanowiacej, iz
zarzadca nie podejmuje dzialan zachowawczych (art. 910*§ 2 k.p.c.), bo-
wiem zostaly one przyznane wylacznie wierzycielowi. Zarzadca nie jest
powolywany w celu wykonywania za wierzyciela okreslonych czynnosci,
nie jest to pelnomocnik wierzyciela, czy tez podmiot dziatajacy obok wie-
rzyciela w celu ochrony jego praw. Wobec powyzszego nalezy traktowac
roztacznie uprawnienia wierzyciela i zarzadcy. Powolanie zarzadcy nie

ogranicza wierzyciela w podejmowaniu okreslonych dziatas.

4. Ustanowienie zarzadcy

Zarzadca udzialu w spélce z o0.0. ustanawiany jest przez sad na wnio-
sek wierzyciela lub dtuznika albo z urzedu.

Sad moze powzia¢ informacje o potrzebie ustanowienia zarzad-
cy z réznych Zrédel, m.in. od komornika prowadzacego postgpowanie
egzekucyjne, od spétki, od wspolnikéw. Z praktycznego punktu widze-
nia celowe wydaje si¢ zawiadomienie o koniecznosci powoltania zarzadcy
przez spotke prawa handlowego w sytuacji, kiedy podje¢ta ma by¢ uchwata,
a w szczegolnosci taka, ktérej charakter moze mie¢ wplyw na interes wie-
rzycielalub dhuznika (np. uchwala w sprawie umorzenia zajetych udziatéw).

Powolanie zarzadcy zmniejsza prawdopodobiefistwo naruszenia praw
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stron postgpowania egzekucyjnego, zwlaszcza wierzyciela, co minima-
lizuje ryzyko zaskarzenia podjetej uchwaty. Za ustanowieniem zarzadcy
powinien przemawia¢ wzglad na konkretne postgpowanie egzekucyj-
ne. W przypadku egzekucji niskich §wiadczen przez wierzyciela moze
si¢ okazac, ze nie sa one zaspokojone z uwagi na nierealizowanie przez
dluznika jego uprawnien ze sfery korporacyjnej (uprawnienia majatko-
we moga by¢ wykonywane przez wierzyciela). Woéwczas niezbg¢dne be-
dzie ustanowienie zarzadcy.

Zasadniczo zarzadca ustanawiany jest na wniosek strony. W zwigz-
ku z tym znamienne jest okreslenie wlasciwosci sadu, do ktérego nale-
zy ztozy¢ stosowny wniosek. W postepowaniu egzekucyjnym nie zostala
okreslona wlasciwos¢ sadu w sposéb ogélny, ktéry dotyczylby wszystkich
przypadkow, a w sposéb czastkowy — odnoszacy si¢ do konkretnych spo-
sobow egzekucji w powigzaniu z wlasciwos$cia komornika sadowego pro-
wadzacego egzekucje®°. I tak, egzekucja z ruchomosci nalezy do komorni-
ka wlasciwosci ogolnej dtuznika, a jezeli nie ma on miejsca zamieszkania,
siedziby, czy oddziatu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, wlasciwy
jest komornik sadu, w ktérego okregu znajduja si¢ ruchomosci (art. 844
§ 1 k.p.c.). Podobnie bedzie w przypadku egzekucji z nieruchomosci pro-
wadzonej przez komornika dzialajacego przy sadzie, w ktérego okregu
nieruchomos¢ ta jest potozona (art. 921 § 1 k.p.c.). Z kolei w przypadku
egzekucji z wierzytelnosci (art. 895 § 1 k.p.c.) oraz z innych praw majat-
kowych (art. 895 § 1 w zw. z art. 9o9 k.p.c.) nalezy ona, co do zasady, do
komornika sadu wlasciwosci ogdlnej dtuznika.

W celu wskazania sadu wlasciwosci ogélnej dluznika nalezy sig-
gna¢ nie tylko do przepiséw okreslajacych komornika wiasciwego do

prowadzenia egzekucji z konkretnych sktadnikéw majatku dtuznika,

 Podobnie: J. Swieczkowski, Ustanowienie zarzqdcy po zajeciu wierzytelnosci i innych
praw majqtkowych w postgpowaniu egzekucyjnym, PE 2000, nr §, s. 68 i n.; W. Tomalak,
Ustanowienie kuratora lub zarzqdcy {w:] Status ustrojowy i procesowy komornika sqdowego,
pod red. W. Tomalaka, Warszawa 2014, Lex/el.

> Uchwala SN z dnia 18 kwietnia 2000 r., III CZP 5/00, OSP 2000/11/165.
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ale réwniez do przepiséw art. 27-30 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.”’ Ozna-
cza to, ze sadem whasciwym do ztozenia wniosku o ustanowienie zarzadcy
bedzie sad, przy ktérym dziata komornik whasciwosci ogélnej dtuznika?,
tj. sad, w okregu ktérego dtuznik ma miejsce zamieszkania (art. 27 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c.) lub sad miejsca siedziby osoby prawnej lub innego pod-
miotu nieb¢dacego osoba fizyczna (art. 30 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Powolanie zarzadcy na wniosek jednej ze stron postgpowania egze-
kucyjnego moze zostac uzaleznione od uiszczenia przez niag odpowied-
niej zaliczki na wynagrodzenie zarzadcy. W tym zakresie odpowiednie
zastosowanie znajdzie art. 931 § 3 k.p.c. w zw. z art. 910* § 2 k.p.c. Sad
oddali wniosek o ustanowienie zarzadcy lub innego zarzadcy, jezeli spra-
wowanie zarzadu wymaga kosztéw, na pokrycie ktérych nie wystarczaja
dochody biezace, a wnioskodawca nie uiSci w ciggu tygodnia kwoty wy-
znaczonej przez sad. Brak wplacenia odpowiedniej kwoty powinien by¢
przeszkoda jedynie w przypadkach, kiedy niepowotanie zarzadcy lub
brak zmiany zarzadcy nie wplynie na skutecznos$¢ postgpowania egze-
kucyjnego ani na interesy stron tego post¢powania.

Trzeba mie¢ nawzgledzie okoliczno$é, ze sad moze powotac zarzadce
réwniez z urz¢du, bez inicjatywy strony. Zatem wniosku wierzyciela lub
dluznika nie nalezy traktowac jako wiazacego — jego ztozenie nie impli-
kuje koniecznosci dokonania wezwania przez sad do uiszczenia kwoty
na wynagrodzenie zarzadcy. Jesli zachodzi sytuacja tego rodzaju, ze po-
wolanie zarzadcy jest niezbe¢dne dla prawidlowego przebiegu postepo-
wania egzekucyjnego badz w celu ochrony praw i intereséw dtuznika lub
wierzyciela albo w celu wykonywania uprawnien o charakterze korpora-
cyjnym, ktérych wykonanie w péZniejszym terminie grozi skutecznym
uniemozliwieniem prowadzenia egzekucji z udziatu, narazi na szko-
de interesy stron post¢gpowania lub sparalizuje funkcjonowanie spétki

z ograniczong odpowiedzialnoscia — co jednoczes$nie zagraza interesom

2 M. Czaja, Egzekucja z udziatu w spdtce z 0.0., Poznaf 1995, s. 30-31.

22 M. Sychowicz, A. Laskowska-Hulisz [w:1 Kodeks postepowania cywilnego. Tom IV.
Komentarz. Art. 730-1095", pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, komentarz do
art. 908, Legalis.
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zaréwno wspolnika-dtuznika, jak i wierzyciela egzekwujacego oraz pod-
miotéw trzecich (wszystkich wspélnikéw) — nalezy opowiedziec si¢ za
koniecznoscia wyznaczenia zarzadcy przez sad z urz¢du. Wowczas brak
uiszczenia wymaganej przez sad kwoty nie moze blokowa¢ ustanowie-
nia zarzadcy, bowiem jego powolanie jest niezb¢dne dla prawidlowego
toku postgpowania egzekucyjnego. W takich sytuacjach ustanowienie
zarzadcy powinno nastapi¢ z urze¢du, a inicjatywa stron postgpowania

nie jest przestanka konieczna.

5. Zazalenie na postanowienie sadu

w przedmiocie ustanowienia zarzadcy

W literaturze przedmiotu brakuje jednolitego stanowiska, czy na po-
stanowienie sadu w przedmiocie ustanowienia zarzadcy (ustanowienia
zarzadcy, oddalenia lub odrzucenia wniosku o ustanowienie zarzadcy)
przystuguje zazalenie.

W przypadku ustanowienia zarzadcy po zaj¢ciu wierzytelnosci
(art. 908 § 1 k.p.c) przystuguje zazalenie, co zostato wyraznie wska-
zane przez ustawodawce. Na mocy art. 9o9 k.p.c. przepisy o egzeku-
cji z wierzytelnosci stosuje si¢ odpowiednio do egzekucji z innych
praw majatkowych, o ile przepisy art. 9o9—912 k.p.c. nie stanowia
inaczej. Do zarzadcy ustanowionego w toku egzekucji z innych praw
majatkowych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace zarzadu
w egzekucji z nieruchomosci (art. 910* § 2 k.p.c.). Na postanowienie
w przedmiocie ustanowienia zarzadcy w toku egzekucji z nierucho-
mosci nie przystuguje zazalenie. Stanowisko to oprze¢ mozna na wy-
ktadni historycznej, bowiem ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw® uchylono art. 932 k.p.c., ktéry uprawniat do zlozenia zazale-

nia na postanowienia sagdu okreslone w art. 931 k.p.c.** Ponadto nie

% Dz.U.z2004 1. Nr172, poz. 1804.
2 M. Zukiel, A. Sobolewska, Zarzqdca..., op. cit., s. 306 in.
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na kazde postanowienie sadu przystuguje zazalenie, a jedynie na te,
ktére zostaly wyraznie okreslone w ustawie (art. 767 § 1 k.p.c.).

Z powyzszego wynika, ze na postanowienie w przedmiocie ustano-
wienia zarzadcy w egzekucji z innych praw majatkowych nie przystuguje
zazalenie, bowiem nie wskazano wyraZznie w ustawie tego rodzaju posta-
nowien jako orzeczen, na ktére zazalenie przystuguje — « contrario, jak
uczyniono to w odniesieniu do postanowien dotyczacych ustanowienia
zarzadcy lub kuratora po zaj¢ciu wierzytelnosci. Zazalenie naustanowie-
nie zarzadcy nie zostalo réwniez przewidziane w toku egzekucji z nie-
ruchomosci, ktdra zakwalifikowac nalezy jako najdotkliwszy sposéb
egzekucji. Z tej przyczyny, skoro w egzekucji z nieruchomosci, bedacej
czesto miejscem zamieszkania dtuznika, nie przewidziano zazalenia na
ustanowienie zarzadcy, to tym bardziej wydaje si¢, ze zazalenie nie przy-
stuguje w odniesieniu do orzeczenia sadu dotyczacego ustanowienia za-
rzadcy w egzekucji z udzialu w spélce z 0.0. Do zarzadcy w egzekuciji
z innych praw majatkowych zastosowanie znajduja przepisy o zarzadzie
w toku egzekucji z nieruchomosci, a zatem art. 931—-941 k.p.c. Notabene,
wyréznienie mozliwosci wniesienia zazalenia na postanowienie sadu
dotyczace ustanowienia zarzadcy w egzekucji z wierzytelnosci nie ma
racjonalnego uzasadnienia, w szczegdlnosci jesli weZmie si¢ pod uwage
okoliczno$é, ze w analogicznej sytuacji, w przypadku ustanowienia za-
rzadcy w egzekucji z udzialu w spélce prawa handlowego, jak réwniez
w przypadku egzekucji z nieruchomosci, nie przewidziano mozliwosci
ztozenia zazalenia na postanowienie sadu.

Za dopuszczalnoscia wniesienia zazalenia na postanowienie sadu do-
tyczace ustanowienia zarzadcy opowiedzieli si¢ m.in. A. Bielinski oraz
M. Sychowicz*. Autorzy powotluja si¢ na stosowanie art. 9o8 k.p.c. do

egzekucji z innych praw majatkowych, ktéry takie zazalenie dopuszcza.

= A. Bielinski, M. Sychowicz {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Tom IV. Komentarz.
Art. 730-1095", pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, komentarz do art. 9107
Legalis.
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6. Warunki w odniesieniu do osoby zarzadcy

Obowiazujace przepisy nie przewiduja szczeg6lnych wymagan w od-
niesieniu do zarzadcy nieruchomosci (art. 9311 nast¢pne k.p.c.). Odmien-
nie uregulowana zostata ta kwestia w przypadku egzekucji przez zarzad
przymusowy. Wéwczas zarzadca moze by¢ osoba fizyczna lub prawna, po-
siadajaca licencj¢ doradcy restrukturyzycajnego (art. 1064°§ 1 k.p.c.).

Sad ustanawia zarzadce w toku egzekucji z nieruchomosci i ocenia
ad casum, czy okreslony podmiot posiada niezbedne doswiadczenie, wie-
dz¢ oraz kompetencje do sprawowania zarzadu*®. Moze nim by¢ osoba fi-
zyczna, osoba prawna lub inny podmiot majacy zdolno$¢é prawna?. Inne
wymagania stawiane b¢da w stosunku do osoby, ktéra ma pelnic¢ funkcje
zarzadcy lokalu mieszkalnego, a inne, jesli chodzi o zarzad nad hotelem
czy kamienica, w ktérej wynajmowane sa mieszkania. Jest tak chociazby
z uwagi na okoliczno$¢, ze wielu z nas zarzadza nieruchomosciami, beda-
cymi naszym miejscem zamieszkania. Dlatego tez kompetencje zarzadcy
dostosowane musza by¢ do przedmiotu egzekucji. Moze okazac sig, ze ce-
lowe bedzie ustanowienie podmiotu, posiadajacego licencje¢ doradcy re-
strukturyzacyjnego réwniez na podstawie art. 931 k.p.c. Trafnie wskazuje
A. Adamczuk, ze celowe bedzie powierzenie zarzadu nieruchomoscia
osobie posiadajacej licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego, jezeli dtuznik
na zaj¢tej nieruchomosci prowadzi przedsigbiorstwo®.

W tym stanie rzeczy nie zostaly przewidziane zadne szczegdlne
uprawnienia do ustanowienia zarzadcy, o ktérym mowa w art. 910* § 2
k.p.c. Sad ustanawiajac zarzadc¢ powinien wzia¢ pod rozwage rodzaj

dziatalnosci prowadzonej przez spoétke, jej rozmiar, wysokos¢ udziatéw

¢ R. Flejszar {w:] System postepowania cywilnego. Post¢epowanie zabezpieczajqce i egzeku-
cyjne, pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2021, s. 1165.

77 M. Lochowski {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 506—
—1217. Tom II, pod red. T. Szancito, Warszawa 2019, komentarz do art. 931, Legalis.
Odmienne stanowisko zajat R. Flejszar (ibidem, s. 1165), podkreslajac, ze zarzadca
moze by¢ wylacznie osoba fizyczna.

# A. Adamczuk [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom 11. Art. 478—1217,
wyd. IV, pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2021, komentarz do art. 931, Lex.
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wspolnika-dtuznika. Co do zasady, nie istnieje potrzeba ustanawiania
zarzadcy, bedacego podmiotem profesjonalnym (np. doradcy restruktu-
ryzacyjnego), bowiem obowiazujace przepisy nie nakladajq takich wy-
mogow. Niemniej jednak w kazdym przypadku odregbnie nalezy rozwa-

zy¢ kandydata na zarzadcg, jego doswiadczenie i wiedzg.

7. Wykonywanie zarzadu

Przepisy odnoszace si¢ do egzekucji z innych praw majatkowych
w zakresie wykonywania zarzadu oraz odpowiedzialnosci zarzadcy od-
syltaja do uregulowan dotyczacych zarzadu w toku egzekucji z nierucho-
mosci. Przepisy te maja by¢ stosowane ,,odpowiednio”.

W. Siedlecki*, omawiajac odpowiednie stosowanie przepiséw o pro-
cesie do innych postgpowan, wyjasnil, iz przepisy o procesie nalezy sto-
sowac odpowiednio w razie braku przepiséw szczegdélnych normujacych
inne post¢powania, a ,odpowiednie stosowanie” oznacza uwzglednienie
charakteru i celu post¢gpowania i wynikajacych w zwiazku z tym réznic
w odniesieniu do procesu. Przepisy procesu w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.
podzieli¢ mozna na: przepisy, ktére nie znajda zastosowania w innych
postepowaniach, przepisy, ktore beda stosowane do innych postepowan
z uwzglednieniem réznic zachodzacych migdzy postgpowaniami oraz
przepisy, ktore znajda zastosowanie do innych postgpowan w niezmie-
nionym ksztalcie — jak w procesie.

Rozwazajac odpowiednie stosowanie przepiséw o zarzadzie w toku
egzekucji z nieruchomosci, warto siggnac¢ do pogladéw wskazanego au-
tora (W. Siedleckiego). Oznacza to, ze przepisy te powinny by¢ stosowane
odpowiednio do zarzadu udziatem w spétce z 0.0. Wsréd przepisow okre-
Slajacych sprawowanie zarzadu w stosunku do innych praw majatkowych
wyrézniamy przepisy, ktére w ogoéle nie znajda zastosowania, przepisy,

ktore nalezy stosowac z uwzglednieniem specyfiki stosowanego sposobu

2 W. Siedlecki, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 1969, s. 106—107.
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egzekucji oraz przepisy, ktore znajda zastosowanie wprost — praktycz-
nie w niezmienionym ksztalcie — jak w egzekucji z nieruchomosci.

Jako przyklady przepiséw, ktére nie znajda zastosowania do za-
rzadcy udzialéw w spélce z o.0. wskaza¢ mozna: art. 931 §{ 11 4 k.p.c,,
art. 933 k.p.c., art. 934 k.p.c. W przypadku egzekucji z nieruchomosci za-
rzadca z chwilg zaje¢cia zostaje ex lege dtuznik. Nalezy traktowaé go jako
pierwszego zarzadcg, bowiem dopiero w przypadku stwierdzenia niepra-
widlowego sprawowania zarzadu funkcja ta moze zosta¢ odjeta dluzniko-
wiiustanowiony zostanie nowy zarzadca. Wskazane zagadnienie sprowa-
dza si¢ do okreslenia, czy w przypadku egzekucji z udziatu w spélce z o.o.
z mocy samego zaj¢cia dtuznik staje si¢ zarzadcg zaje¢tych udzialow.

Zarzadca w toku egzekucji z udzialu moze zosta¢ ustanowiony
z urz¢du lub na wniosek jednej ze stron, gdy zachodzi potrzeba reali-
zacji uprawnieni innych niz uprawnienia majatkowe i czynnosci zacho-
wawcze wykonywane przez wierzyciela. Zakres ustanowienia zarzadcy
jest wezszy niz w przypadku egzekucji z nieruchomosci, kiedy zarzad
sprawowany jest od momentu zaj¢cia. Katalog przestanek ustanowienia
zarzadcy w toku egzekucji z innych praw majatkowych nalezy uznac za
otwarty, ale jednoczesnie trzeba wykluczy¢ powotanie zarzadcy w celu
wykonywania za wierzyciela uprawnien majatkowych oraz dzialan za-
chowawczych. Prima facie, koniecznosc¢ jego powolania zaktualizuje sig,
gdy zaistnieje potrzeba realizacji uprawnien majatkowych przez dtuzni-
ka lub uprawnien korporacyjnych, ktére — jak juz wskazano wczesniej
— nie moga by¢ wykonywane przez wierzyciela.

Zajecie udziatu w spolce z o.0. wiaze si¢ z zawiadomieniem dtuzni-
ka, ze nie wolno mu rozporzadzac, obciazac ani realizowac zajgtego prawa
oraz z zakazaniem mu pobierania swiadczenia przystugujacego z zajgtego
prawa (art. 910 § 1 pkt 1 k.p.c.). Oznacza to, ze wsp6lnik-dtuznik nie moze
ani rozporzadzac zajgtym udziatem (np. glosowac za umorzeniem udziatu),
ani pobierac wierzytelnosci z jego tytutu (np. dywidendg). Nie da si¢ w spo-
s6b ogélny, odnoszacy si¢ do wszystkich sytuacji, stwierdzi¢, czy wspdlnik-

-dtuznik moze wykonywac uprawnienia korporacyjne z zaje¢tego udziatu,
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poniewaz z mocy ustawy zabronione zostato obciazanie, realizowanie oraz
rozporzadzanie zajetym udzialem. Jezeli uprawnienia o charakterze korpo-
racyjnym, ktére maja by¢ wykonane przez dhuznika, wiaza si¢ z czynnoscia-
mi zakazanymi na podstawie art. 910 § 1 pkt 1 k.p.c., to zaistnieje koniecz-
nos$¢ ustanowienia zarzadcy w celu wykonania tych uprawnien°.

Zasadniczo nie mozna wykluczy¢ po zajeciu wykonywania przez dhuz-
nika uprawnieni o charakterze korporacyjnym czy majatkowym, jednak nie
moga one polegac na obciazeniu, rozporzadzaniu oraz realizowaniu upraw-
nien z zaje¢tego udziatu. Dluznik nadal bowiem pozostaje wspdlnikiem,
a zajecie nie wplywa na relacje migdzy nim a spotka. Zajgcie oznacza tyl-
ko tyle, ze z mocy zaj¢cia Swiadczenia nalezne dhuznikowi z tytutu udziatu
w spolce beda przekazywane organowi egzekucyjnemu. Nie sposéb stwo-
rzy¢ katalogu czynnosci, ktére moga by¢ dokonywane przez dluznika jako
wspolnika spotki po zajgciu, poniewaz wymaga to rozwazenia czynnosci
ad casum, w zaleznosci od rodzaju podejmowanych dziatan, specyfiki dzia-
Yalnosci spoitki, czy liczby wspélnikéw: Za podobnym pogladem opowie-
dzial si¢ P. Brzezinski, wedhug ktérego dluznik nie zostaje pozbawiony praw
wynikajacych z czlonkostwa w spélce z 0.0. — sg one jedynie ograniczone?".
Zarzadca w zakresie uprawnien korporacyjnych, ktére nie moga by¢ realizo-
wane przez dtuznika, ma pozycj¢ zastgpcza, surogacyjna®.

Wydaje sig, ze z mocy zaj¢cia nie staje si¢ zarzadca zajetego udziatu,
chociaz moze zosta¢ powolany na zarzadc¢ na mocy art. 910* § 2 k.p.c.
Jego powolanie jest wskazane, jezeli w spos6b rozsadny dokonuje czyn-
nosci w toku postgpowania egzekucyjnego, w szczegélnosci nie utrud-
nia ani nie opdznia jego prowadzenia, a dzialania, ktére podejmu-

je, nie nosza cech ztosliwosci. Dluznik powinien by¢ zainteresowany

3 Odmiennie: S. Bielski, Skutki..., op. cit. Autor prezentuje poglad, ze zajecie udziatu po-
zbawia dluznika prawa do realizacji uprawnien korporacyjnych i majatkowych, ktére
bedzie mégt wykonywac dopiero, gdy zostanie ustanowiony zarzadca zajetego udziatu.

3 P. Brzezinski, Czy wierzyciel, na rzecz ktdrego dokonano zajecia, moze wykonywac prawa
korporacyjne z zajetego udziatu. Z problematyki egzekucyji udziatu w spotce z 0.0., MOP
20006, nr17,s.3021n.

» K. Bilewska, Tendencje w ksztaftowaniu si¢ katalogu podmiotdw uprawnionych do
zaskarzania uchwat zgromadzer spotek kapitatowych, PPH 2014, nr 9, s. 53.
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realizacja uprawnien wzgl¢dem spéiki, bowiem jest jej wspolnikiem i po-
przez podejmowane przez siebie decyzje (np. gtosowanie w okreslony
sposéb) ma realny wplyw na jej funkcjonowanie, co moze przetozy¢ sig
na zmniejszenie zaleglosci wzgledem wierzyciela, szybsze zaspokoje-
nie wierzytelnosci, a co za tym idzie — zakoficzenie postgpowania eg-
zekucyjnego. Ponadto najlepiej zna sytuacj¢ spotki, przedmiot jej dzia-
falnosci, w zwigzku z czym moze podejmowac czynnosci o charakterze
kontrolnym (np. przegladanie ksiag spotki) w celu niwelowania niepra-
widlowosci.

Notabene, powolanie zarzadcy niebedacego dluznikiem nie pozbawia
dtuznika prawa do realizacji uprawnien o charakterze majatkowym oraz
korporacyjnym, jezeli nie powoduja one obciazenia, rozporzadzenia
czy realizacji zaj¢tego udziatu. W pismiennictwie znaleZz¢ mozna sta-
nowisko, ze od momentu ustanowienia zarzadcy to zarzadca wykonuje
wszelkie uprawnienia korporacyjne oraz uprawnienia zachowawcze, co
w ocenie autorki niniejszego artykutu nie zastuguje na aprobate¢ z uwagi
na podniesione w niniejszym artykule argumenty?.

Nie sposéb zastosowaé w odniesieniu do zarzadu udziatem w spétce
z 0.0. art. 931 § 4 k.p.c., na mocy ktérego pozostawia si¢ pomieszczenia
w nieruchomosci korzystajacemu z nich dtuznikowi (jedynie na wniosek
wierzyciela sad moze zarzadzi¢ odebranie pomieszczen w okreslonych
w przepisie sytuacjach). Trudno tez w przypadku egzekucji z udzialu
w spoOtce wyobrazi¢ sobie, na czym moze polega¢ wprowadzenie za-
rzadcy w zarzad udzialu, bowiem egzekucja z tego skladnika majatku
dluznika polega na podejmowaniu czynnos$ci prawnych i faktycznych,
jednak niezwiazanych w sposéb fizyczny czy namacalny z przedmiotem
egzekucji, jak ma to miejsce w stosunku do egzekucji z nieruchomosci
(np. zarzadca powinien zadba¢ o remonty, ktére zachowaja nierucho-

mos$¢ w stanie niepogorszonym). Podobnie dochody z zajetego prawa

» P. Jadtowski, M. Ros$niak-Marczuk {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Tom II.
Komentarz. Art. 730-1217, pod red. J. Jankowskiego, Warszawa 2019, komentarz do
art. 910%, Legalis; N. Kobytka, A. Peczyk, Skutki..., op. cit., s. 17.
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(np. dywidenda) uiszczane sa do rak komornika, a nie zarzadcy. Przepis
art. 911° k.p.c. w sposob wlasciwy dla egzekucji z udziatu reguluje kwe-
sti¢ zaspokojenia wierzyciela, ktére nastepuje z dochodu, z realizacji
albo sprzedazy prawa, a dtuznik zajgtej wierzytelnosci (art. 91r° k.p.c.)
spelnia §swiadczenie — wedlug wezwania komornika — albo organowi eg-
zekucyjnemu, albo wierzycielowi.

Inng kategoria sa przepisy, ktore znajduja zastosowanie do zarzadcy
udzialu w spéice z o0.0. z uwzgl¢dnieniem réznic mi¢dzy egzekucja ze wska-
zanego sktadnika majatku dhuznika a egzekucja z nieruchomosci. Do nich
zaliczy¢ mozna art. 931 § 2 k.p.c. Autorka niniejszego artykutu stoi na sta-
nowisku, ze zarzad udzialem nie powstaje z mocy samego prawa, jak ma to
miejsce w egzekucji z nieruchomosci. Oznacza to, ze sad odejmie zarzad
dluznikowi tylko w przypadku, gdy zostal on wczesniej ustanowiony
jako zarzadca tego udzialu. Podobnie bedzie w sytuacji innego zarzadcy niz
dhuznik — réwniez istnieje mozliwos¢ odjecia zarzadu. Odpowiednie zasto-
sowanie, z uwzglednieniem specyfiki egzekucji z udziatu, znajdzie art. 935
§ 1i2k.p.c. oraz art. 936 k.p.c. Zarzadca powinien wykonywac czynno-
$ci potrzebne do prawidlowego prowadzenia post¢gpowania egzekucyj-
nego oraz do odpowiedniej dbalosci o niepogorszenie wartosci zaj¢tego
prawa, co nalezy wigza¢ z podejmowaniem uzasadnionych czynnosci,
majac na wzgledzie nie tylko interesy stron postepowania, ale réwniez
interes spotki. Oznacza to w szczeg6lnos$ci rozwazenie, czy uchwaly po-
dejmowane przez spo6tke sa uzasadnione pod katem gospodarczym i fi-
nansowym. Dbalos¢ o interes sp6tki powinna przektadac si¢ na poste-
powanie egzekucyjne, przede wszystkim jego skuteczno$¢ oraz ochrong
stron postgpowania poprzez: w stosunku do wierzyciela — zwigkszenie
szansy na zaspokojenie dochodzonego swiadczenia, w stosunku do dtuz-
nika — prawidlowe funkcjonowanie sp6tki, co wplywa na otrzymywane
przez dluznika wierzytelnosci, ktére trafiaja do rak organu egzekucyj-
nego, a tym samym pozwalaja na zaspokojenie wierzyciela.

Do przepiséw, ktére — co do zasady — znajda zastosowanie do za-

rzadu udziatem w spélce w takim samym ksztalcie, jak w przypadku
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zarzadu w toku egzekucji z nieruchomosci, zaliczy¢ mozna art. 931 § 3 k.p.c.
stanowiacy o oddaleniu wniosku o ustanowienie zarzadcy, jezeli wnio-
skodawca nie uisci okreslonej kwoty na pokrycie wynagrodzenia za-
rzadcy. Zarzadca podejmuje czynnosci przekraczajace zakres zwyklego
zarzadu za zgoda stron lub w przypadku jej braku — za zezwoleniem sadu
(art. 935 § 3 k.p.c. w zw. z art. 910” § 2 k.p.c.). Ustanowiony w toku eg-
zekucji z udzialu zarzadca zobowigzany jest do skfadania sadowi co
najmniej raz w roku oraz po ukonczeniu zarzadu sprawozdania z pod-
jetych czynnosci oraz udokumentowanych sprawozdan rachunkowych
(art. 937 § 1 k.p.c. w zw. z art. 910” § 2 k.p.c.). Nieztozenie sprawozda-
nia bez usprawiedliwionej przyczyny w okreslonym terminie moze
skutkowac skazaniem na grzywne (art. 938 § 2 k.p.c.). Sad, ktéry usta-
nowit zarzadce, sprawuje nad nim nadzér’. Zarzadca ponosi odpowie-
dzialnos¢ za szkode wyrzadzong na skutek nienalezytego wykonywania
swoich obowiazkéw (art. 938 § 1 k.p.c.). Ponadto zarzadca moze zada¢
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych w zwiazku z zarzadem

z whasnych funduszy (art. 939 § 1 k.p.c.).

8. Ustanie zarzadu

Sad moze zmienic¢ zarzadce, jezeli wymaga tego prawidtowe sprawo-
wanie zarzadu (art. 931 § 2 k.p.c. w zw. z art. 910* § 2 k.p.c.). Z uwagi na
specyficzny sposob egzekucji — z udziatu w spétce z ograniczong odpo-
wiedzialno$cig — nalezy postulowaé, aby w pierwszej kolejnosci, w ra-
zie zaistnienia potrzeby powolania zarzadcy, ustanawia¢ nim dluznika.
Wsp6lnik powinien posiadac informacj¢ o aktualnej dziatalnosci spot-
ki, mozliwos$ciach jej rozwoju. Zasadniczo zna on sytuacj¢ ekonomiczng
i finansowa spotki, a takze wie, jakie dzialania powinny by¢ podjete, aby

przyczynity si¢ do rozwoju spéiki.

3 1. Gil [w:] System postgpowania cywilnego. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne,
pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2021, s. 1052—-1054.
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Jezeli z jakichs$ przyczyn diuznik nie zostaje ustanowiony zarzadca
lub wnosi o zmiang zarzadcy (np. w celu zwolnienia si¢ od odpowiedzial-
nosci na podstawie art. 938 k.p.c.), zarzadca powinna by¢ osoba posia-
dajaca odpowiednie kompetencje zawodowe, doswiadczenie oraz wie-
dz¢ w celu wykorzystania jej w egzekucji z udziatu. Analogiczna sytuacja
powinna mie¢ miejsce w przypadku ustanawiania zarzadcy czy kuratora
w toku egzekucji z nieruchomosci.

Postanowienie o ustanowieniu zarzadcy jest postanowieniem nie-
konczacym postgpowania w sprawie, aw zwigzku z tym moze ono zostac
uchylone lub zmienione w zaleznosci od okolicznosci sprawy, nawet je-
zeli jest prawomocne (art. 359 § 1 k.p.c.). Dotyczy to chociazby powola-
nia zarzadcy na wniosek dluznika w zwiazku z dlugotrwala choroba czy
wyjazdem, a nast¢gpnie powrotem czy polepszeniem stanu zdrowia dtuz-
nika, ktéry moze petnié funkcj¢ zarzadcy, lub w sytuacji, gdy zarzadca
dokonal potrzebnych czynnosci, do spetnienia ktérych zostal powota-
ny. W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ réwniez, ze zarzadca ustana-
wiany jest wowczas, gdy zachodzi potrzeba statego prowadzenia spraw
zwigzanych z udziatem?.

Ponadto zarzad ustanie z mocy samego prawa w momencie zakon-
czenia postepowania egzekucyjnego — czy to z uwagi na wyegzekwowa-
nie naleznego wierzycielowi §$wiadczenia, czy z uwagi na umorzenie po-
stgpowania egzekucyjnego w catosci lub w zakresie egzekucji z udziatu

w spolce z o.0. (art. 826 k.p.c.).

9. Podsumowanie

Z zarzadem zaj¢tymi udziatami w spéice z ograniczona odpowie-
dzialnoscia nieodtacznie wiaze si¢ problem przyznanych przez przepisy

prawa uprawnien zarzadcy, wierzycielowi oraz wspélnikowi-dluznikowi.

5 S. Cieslak, Egzekucja przeciwko spotce handlowej oraz z akcji i udziatow w tej spotee,
PPE 2003, nr 4-5, s. 21 i n.; L. Gil [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod
red. E. Marszatkowskiej-Krzes, Warszawa 2021, komentarz do art. 908, Legalis.
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Sprecyzowanie zakresu dzialan, ktére moga by¢ podjete przez strony
postepowania egzekucyjnego, skutkuje okresleniem kompetencji za-
rzadcy. Przepis art. 910” § 2 k.p.c. zawiera bowiem definicj¢ negatywna
sprowadzajaca si¢ do przyznania mu tych uprawnien, ktére nie moga by¢
wykonywane przez wierzyciela, a zatem wylaczone sa z nich zaréwno
uprawnienia majatkowe, jak i czynnosci niezbe¢dne do zachowania prawa.

W doktrynie od wielu lat toczy si¢ dyskusja na temat tego, jakie
czynnosci moze wykonywac wierzyciel, z uwzglednieniem uprawnien
korporacyjnych. Dotychczas nie wypracowano jednak jednolitego sta-
nowiska*. W zaleznosci od przyjetych rozwigzan w odniesieniu do
wykonywania uprawnienn o charakterze niemajatkowym przez wie-
rzyciela inaczej beda si¢ ksztatltowac zadania zarzadcy. Podobny pro-
blem powoduje okreslenie, czy dtuznik moze wykonywac uprawnienia
organizacyjne.

Wierzyciel z mocy zaj¢cia udziatu moze wykonywac wszelkie upraw-
nienia majatkowe oraz tzw. czynnosci zachowawcze. Zaréwno realiza-
cja uprawnien majatkowych, jak i podejmowanie dzialan majacych na
celu zachowanie prawa moga polega¢ na czynnosciach tak prawnych,
jak i faktycznych. Nie ma zadnych regulacji ustawowych przyznajacych
wierzycielowi prawo do wykonywania uprawnieni korporacyjnych. Do-
konywane przez niego czynnosci moga przybiera¢ taka postac, co nie
oznacza, ze sg uprawnieniami niemajatkowymi. W szczegélnosci wie-
rzyciel nie moze przegladac ksiag i dokumentéw spotki, uczestniczyé
w zgromadzeniu wspolnikéw, czy gtosowac?. Typowym dzialaniem wie-
rzyciela prowadzacego egzekucj¢ z udziatu w spélce z o0.0. podejmowa-
nym w celu zachowania prawa jest wytoczenie powédztwa przeciwko

spoice o uchylenie uchwaty.

36 A. Jarocha, Egzekucja 2 udziatow w spotce z ograniczong odpowiedzialnosciq — wybrane
zagadnienia [w:] Lus est a iustitia appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Tadeuszowi Wisniewskiemu, pod red. T. Ereciriskiego, J. Gudowskiego, M. Pazdana,
M. Tomalaka, Warszawa 2017, s. 638—639.

7 J. Jankowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom I1. Komentarz do art. 506—1088,
pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006, s. 953.
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Zajecie udziatu w spélce z o.0. nie pozbawia dluznika, ktéry mimo
zaj¢cia nadal pozostaje wspdlnikiem spétki — mozliwosci realizowania
praw korporacyjnych®. Zatem bedzie mégt uczestniczy¢ m.in. w zgro-
madzeniu wspélnikéw, czy gtosowac. Przyjecie pogladu, jakoby zajecie
pozbawialo dluznika realizowania tych uprawnieni, mogloby prowadzic¢
do stagnacji sp6tki, a tym samym statoby w sprzecznosci nie tylko z in-
teresem stron post¢powania egzekucyjnego, ktérych celem powinno
by¢ jak najszybsze zakoriczenie tego postgpowania, ale réwniez i same;j
spolki oraz wszystkich jej wspolnikéw. Brakuje podstaw prawnych do
odméwienia dluznikowi uprawnien okreslanych jako organizacyjne,
a uniemozliwianie przez spétke ich realizacji przez wspoélnika-dtuz-
nika moze skutkowa¢ powaznymi konsekwencjami, np. uchyleniem
uchwaly (art. 249 k.s.h., art. 250 k.s.h.). Ex Jege zakazano dtuznikowi
po zajeciu rozporzadzad, obciazac i realizowac zajgte prawo.

Warto pamigtad, ze dluznik na podstawie samego zaj¢cia nie sta-
je si¢ zarzadca udzialu. Ma to miejsce dopiero wtedy, gdy zostanie
nim ustanowiony przez sad. Ustanowienie innego zarzadcy niz dtuz-
nik nie pozbawia tego drugiego mozliwosci realizowania uprawnien
korporacyjnych. Podobnie w odniesieniu do wierzyciela — zarzadca
nie jest przedstawicielem wierzyciela, czy tez jego pelnomocnikiem.
Wierzyciel powinien samodzielnie podejmowac dziatania zacho-
wawcze i uprawnienia majatkowe. Zakresy kompetencji wierzyciela
i zarzadcy moga si¢ krzyzowac, co nie oznacza, ze zarzadca realizuje
interes strony.

Powolanie zarzadcy w toku egzekucji z udzialéw nie jest zalezne od
wykonywania, niewykonywania lub nieprawidtowosci wykonywania
uprawnien korporacyjnych przez dtuznika. Powolanie zarzadcy naste-
puje wowczas, gdy istnieje potrzeba realizacji uprawnien innych niz ma-
jatkowe i innych niz czynnosci zachowawcze. Do zadan zarzadcy nalezy

nie tylko realizacja tychze uprawnien, ale réwniez dbalo$¢ o prawidtowy

#® T. Wisniewski, Udziaty..., op. cit., s. 93.
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przebieg postgpowania egzekucyjnego, co wptywa na sytuacje stron po-
stgpowania. Celowosciowo i gospodarczo uzasadnione pelnienie przez
zarzadce funkcji (m.in. poprzez podejmowanie odpowiednich decyzji
podczas zgromadzenia wsp6lnikéw) przyczynia si¢ do skutecznosci po-
stgpowania egzekucyjnego. Prowadzi¢ to moze do sprawnego zaspo-
kojenia wierzyciela, jednak zawsze powinno to nastapi¢ z wywazeniem
interesu dtuznika. Dzialania podejmowane przez zarzadce¢ nie moga
narazac¢ zadnej strony na niebezpieczefistwo w postaci nieskutecznosci
egzekucji, czy tez zmniejszenia wartosci zajgtego udziatu.

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy dojs¢ do przekonania, ze
w toku egzekucji z udzialu moga dziata¢ jednoczes$nie dwa lub nawet
trzy podmioty, ktére beda kompetentne do podjecia okreslonego rodza-
ju czynnosci. Co do zasady bedzie to wierzyciel i dtuznik, a w przypadku
ustanowienia zarzadu — dodatkowo zarzadca. Zakres ich kompetencji
z reguly nalezy uznac za rozlaczny, cho¢ mozna znalez¢ przyklady sytu-
acji, w ktérych dopuszczalnosé podjecia czynnosci moze si¢ pokrywac
(np. powédztwo o uchylenie uchwaly przeciwko spélce moze wniesé¢
zaréwno dluznik, wierzyciel, jak i zarzadca). Nakladanie si¢ na siebie
uprawnien stron postgpowania egzekucyjnego oraz zarzadcy nie prowa-
dzi do wniosku, ze ktérys z podmiotéw w zwiazku z tym zostaje tych
uprawnien pozbawiony — czy to z mocy prawa, czy na skutek realizacji
prawa przez inny podmiot.

Z uwagi na zaprezentowanie stanowiska, ze dluznik na podstawie za-
jecia nie staje si¢ zarzadca zajetego udziatu, lecz realizuje wlasne upraw-
nienia jako wspélnik, a zarzad ustanawiany jest nast¢pczo, na wniosek
strony lub z urz¢du przez sad, autorka tego artykutu uwaza za wlasciwe
sformutowanie postulatu de lege ferenda. Stosowne bytoby wprowadzenie re-
gulacji, ktéra z mocy samego prawa ustanawiataby zarzadca udziatu dtuznika,
jak uczyniono to w przypadku egzekucji z nieruchomosci. Przepis art. 910° § 2
k.p.c. nakazuje odpowiednio stosowac przepisy o zarzadcy w toku egzekuciji
z nieruchomosci, lecz ,odpowiednio$¢ stosowania” nie oznacza przeniesie-

nia tychze przepiséw na grunt innego stosowanego sposobu egzekucji bez
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uwzglednienia odr¢bnosci. Majac na uwadze uprawnienia przyznane
wierzycielowi, zarzadcy, a takze pozostawienie w r¢kach dtuznika resz-
ty uprawnien, nalezy uznad, ze zarzadca zgodnie z wyktadnia jezykowa
art. 910* § 1 k.p.c. moze zostac jedynie ustanowiony, a nie staje si¢ nim
na skutek zaj¢cia udzialu. W tym zakresie niezbe¢dne jest wydanie po-
stanowienia przez sad.

Wprowadzenie proponowanej regulacji o zarzadzie dluznika nad
zajetym udzialem na podstawie samego zajecia moze mie¢ pozytywne
skutki dla postgpowania egzekucyjnego. Szczegélne znaczenie ma nad-
z6r sadu nad zarzadcg oraz obowiazek skladania sprawozdan, ktére na-
stegpnie — po wystuchaniu, w tym wypadku wierzyciela — sg zatwierdzane
przez sad®. Zarzad dtuznika sprawowany juz od zaje¢cia bez watpienia
nakladaltby na niego dodatkowe obowiazki, co wplyne¢loby pozytywnie
na sprawnos$¢ oraz skutecznos¢ postgpowania egzekucyjnego, a takze
w pewnym zakresie usystematyzowaloby panujacy wsréd przepiséw
o egzekucji z innych praw majatkowych chaos i niejasnos¢, na co wielo-

krotnie zwracano uwage w doktrynie.

9 J. Swieczkowski, Instytucja zarzqdu w polskiej procedurze cywilnej, Sopot 2002, s. 198.
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STRESZCZENIE Wybrane aspekty egzekucji
czynnosci zastepowalnych

Ninzejszy artykut dotyczy egzekucji czynnosci, ktore inna osoba moze wykonac
2a dtugnika, tzw. czynnosci zastgpowalnych. Omowiono w nim: problematy-
k¢ kwalifikacyi czynnosci zastgpowalnych, przedmiotowy zakres ich stosowa-
nia oraz poszczegolne stadia egzekucyi, z uwzglednieniem dorobku doktryny
7 istotnego dla wykladni art. 1049 k.p.c. orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, jak
7 sqdow powszechnych.

Stowa kluczowe: egzekucja czynnosci zastgpowalnych, umocowanie wierzycie-
la, opor dluznika, wykonanie czynnosci po terminie, koszty wykonania zastgpczego

SUMMARY Selected Aspects of the Enforcement
of Substitutable Activities

This article deals with the enforcement of actions that may be performed by ano-
ther person for the debtor; the so-called substitutable activities. It discusses the
issues of qualifying substitutable activities, the material scope of their application
and the various stages of enforcement, taking into account the achievements of
the doctrine and essential for the interpretation of Art. 1049 of the Code of Civil
Procedure the jurisprudence of the Supreme Court and common courts.

Keywords: enforcement of substitute actions, authorization of the creditor; the
resistance of the debtor, late performance, costs of substitute performance



KACPER SZCZECHOWICZ

Wybrane aspekty egzekucji

czynnosci zastepowalnych

1. Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie dotyczy problematyki niewykonania czynno-
$ci niemajacych charakteru osobistego, czyli takich, ktére z powodze-
niem moze wykonac osoba trzecia, bez uszczerbku dla ich gospodarcze-
go znaczenia, tzw. czynnos$ci zast¢powalnych (zamienne, zastgpcze)'.
Dlatego tez ze wzgledu na unikalnos¢ rzeczy oznaczonych co do tozsa-
mosci, art. 1049 § 1 Kodeksu post¢gpowania cywilnego nie ma zastoso-
wania®. Czynnosci, ktére nie moga zosta¢ dokonane przez osobg trzecia,
gdyz ich wykonanie zalezy wylacznie od woli dluznika, tzw. czynnosci
niezast¢gpowalne, uregulowane zostaly w art. 1050 k.p.c., jednakze wa-
tek ten jest poza zakresem niniejszej analizy.

Zaréwno w doktrynie?, jak i judykaturze* ugruntowany jest poglad, iz
egzekucja wymuszenia na dluzniku spelnienia obowigzku objetego tytu-

fem wykonawczym dotyczy wylacznie dokonania okreslonej czynnosci

' Zob. M. Krakowiak [w:1 Kodeks postgpowania cywilnego. Tom I1. Komentarz. Art. 730-1217,
pod red. J. Jankowskiego, Warszawa 2019, art. 1049, nb 1, Legalis.

> Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. (Dz.U. z 2020 1., poz. 1575 ze zm.); dalej: k.p.c.

3 Zob. K. Flaga-Gieruszynska [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, wyd. 10,
pod red. A. Zieliniskiego, Warszawa 2019, art. 1049, nb 3, Legalis.

+ Postanowienie SN z dnia 27 stycznia 1971 r., II CZ 16/71, OSNC 1971/9/162.
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(facere), nie wiaze si¢ za$ z jej wydaniem (dare). Obowiazek wydania rze-
czy ruchomych uregulowany zostal w art. 1041-1045 k.p.c., wydanie
nieruchomosci albo statku morskiego badz opréznienie nieruchomo-
§ci — w art. 1046 k.p.c., ztozenie oznaczonego oswiadczenia woli
— w art. 1047 k.p.c., natomiast zaniechanie czynnosci i nieprzeszkadza-
nie czynnos$ci wierzyciela (non facere) — w art. 1051 k.p.c., ktére to z oczy-
wistych wzgledéw znajdujg si¢ poza zakresem niniejszych rozwazan.
Juz na wstepie nalezy wskazad, ze egzekucja czynnos$ci zaste¢po-
walnej zasadniczo sktada si¢ z dwoch etapéw’. Pierwszy z nich to
wezwanie dtuznika przez sad do dobrowolnego wykonania czynno-
§ci w oznaczonym terminie, drugi natomiast obejmuje umocowanie
wierzyciela do wykonania czynnosci na koszt dluznika i ewentualne
przyznanie potrzebnej na ten cel kwoty®. Pierwszy etap obligatoryj-
nie musi poprzedza¢ drugi, natomiast drugi nie musi nastgpowac po
pierwszym’ (wskazany poglad zostanie rozwini¢ty w dalszej czg¢sci
opracowania). Wymienione fazy przebiegaja na podstawie odr¢b-
nych postanowien sadu. Nie ma ograniczenia co do liczby wydanych
postanowien w drugiej fazie; dotyczy to szczegélnie sytuacji, w kto-
rych np. postanowienie nie obejmowalo réwnoczesnego umocowa-
niawierzyciela oraz przyznania mu niezb¢dnej kwoty lub gdy okazala
si¢ ona niewystarczajaca®. Zgodnie z art. 1049 § 1 zd. 3 k.p.c. na kaz-
de postanowienie sagdu wydane na podstawie wymienionego przepisu
przystuguje zazalenie. W praktyce najcze¢stszym przedmiotem zaza-
len bywa dlugos¢ okreslonego przez sad terminu na wykonanie obo-
wiazku badZ wysokos$¢ przyznanych wierzycielowi kosztéw. Diuznik
nie moze natomiast broni¢ si¢ zarzutem, iz obje¢te tytutem wyko-
nawczym roszczenie nie istnieje, gdyz wygasto na skutek wykonania

Swiadczenia przez dtuznika. Tego rodzaju zarzut moze by¢ jedynie

5 Uchwala SN z dnia 17 lutego 2016 1., IIT CZP 106/15, OSNC 2017/2/13.

¢ Zob. E. Wengerek, Postgpowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1967, s. 317.

7 U. Moszczynska, Egzekucja swiadczen niepieniginych w postepowaniu egzekucyjnym,
Sopot 2020, s. 137.

8 M. Krakowiak {w:]} Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 4.
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podstawa do wytoczenia powddztwa przeciwegzekucyjnego na mocy

art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.?

2. Przedmiotowy zakres egzekucji czynnosci zast¢powalnej

Punktem wyjscia do dalszych rozwazan jest wskazanie, iz wykonanie
czynnosci zamiennej, przewidziane w art. 1049 k.p.c., znajduje zastoso-
wanie wylacznie w sytuacji, gdy w tytule wykonawczym nie upowaznio-
no wierzyciela do wykonania czynnosci na koszt dtuznika®.

Jezelibowiem z tresci samego tytutu wynika upowaznienie wierzycie-
la do wykonania czynnosci na koszt dtuznika, wierzyciel moze dokonaé
tej czynnosci i wytoczy¢ odrebne powddztwo o zwrot wylozonej sumy”.
Taki tryb bedzie dla wierzyciela korzystniejszy, gdy bardziej niz na sa-
mych kosztach zalezy mu na sprawnym wykonaniu czynnosci. Decydu-
jac si¢ bowiem na tryb wskazany w art. 1049 § 1 k.p.c., nalezy liczy¢ si¢
z dwoma problematycznymi z punktu widzenia wierzyciela sytuacjami.
Po pierwsze, umocowanie do wykonania czynnosci moze zosta¢ doko-
nane wylacznie po bezskutecznym uplywie oznaczonego przez sad ter-
minu. Po drugie, jak juz wskazano wyzej, na kazde postanowienie sadu
wydane w rzeczonym trybie przystuguje zazalenie, co daje dtuzniko-
wi mozliwo$¢ utrudniania i opdzniania postgpowania egzekucyjnego.
Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, iz art. 1049 § 1 zd. 1 k.p.c. dopusz-
cza wykonanie wnioskowanej czynnosci przez dtuznika. Mozna bowiem
wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej wierzyciel, z uwagi na zaistniale oko-
licznosci badz pozyskane informacje, nieznane mu przed zawarciem
umowy, nie be¢dzie zainteresowany dalszym wykonaniem czynnosci
przez dluznika. Wybér odpowiedniego trybu nalezy zatem do wierzy-

ciela, ktéry powinien rozwazy¢ plynace z tego korzysci®.

9 Postanowienie SN z dnia 27 stycznia 1971 r., IT CZ 16/71, OSNCP 1971/9/162.
© W. Kowalski, Glosa do uchwaty SN z dnia 28 czerwca 2006 r., I11 CZP 23/06, PPE 2007,

nr 4, s. 93.
" Uchwata SN z dnia 22 kwietnia 1968 r., III CZP 37/68, OSNC 1969/1/9.
2 F.Zedler, Glosa do uchwaty SN z dnia 1o maja 1989 r., III CZP 36/89, OSP 1990/11-12/367.
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W literaturze przedmiotu U. Moszczynska wyréznila trzy przypadki
upowaznienia do zast¢pczego dokonania czynnosci:

- upowaznienie udzielone przez ustawodawce, tj. art. 479 Kodeksu
cywilnego®, zgodnie z ktérym jezeli przedmiotem swiadczenia jest
okreslona liczba rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, wierzyciel
moze w razie zwloki dluznika naby¢ na jego koszt taka sama liczbg
rzeczy tego samego gatunku albo zada¢ od dtuznika zaplaty ich war-
tosci, zachowujac w obu wypadkach roszczenie o naprawienie szko-
dy wyniklej ze zwloki;

— upowaznienie wierzyciela przez dluznika do dokonania czynnosci
w ramach swobody uméw (np. dokonania innej czynnos$ci zamiennej);

— upowaznienie udzielone na mocy wyroku sadu — art. 480 § r k.c.™
Szczegdlna uwage nalezy zwrécic¢ na ostatni z wyzej wymienionych

przypadkow. Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia

17lutego 2016 1. zaprzeczyl dotychczas prezentowanej w nauceiorzecz-
nictwie'® wykladni przepisu art. 1049 k.p.c. Wyktadnia ta byla nast¢pu-
jaca: dyspozycja zawarta w wymienionym przepisie zachodzi wylacznie

w sytuacji, gdy w tytule wykonawczym stwierdzajacym obowiazek wy-

konania czynnosci nie ma umocowania wierzyciela do jej dokonania na

koszt dtuznika i pomimo faktu, iz przedmiot post¢gpowania przewidzia-
ny w art. 480 k.c.i1049 k.p.c. jest ten sam, to tryb6w tych nie mozna ze
sobg utozsamiaé, stosowac zamiennie, czy tez uzupelniajaco”.

W przywotanej uchwale SN stwierdzit bowiem, iz wierzyciel, ktéry

w postegpowaniu sadowym otrzymal upowaznienie do wykonania czyn-

nosci na koszt dluznika, moze — na podstawie art. 1049 § 1 zd. 2 k.p.c.

— zada¢ przyznania mu przez sad sumy potrzebnej do wykonania tej

5 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2020 ., poz. 1740 ze
zm.); dalej: k.c.

'+ U. Moszczynska, Egzekucja..., op. cit., s. 129.

5 O. Marcewicz [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubec-
kiego, Warszawa 2008, s. 1421.

¢ Uchwata SN z dnia 22 kwietnia 1968 r., ITIT CZP 37/68, OSNCP 1969/1/9.

7 Zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 17 lutego 2016 r., IIT CZP 106/15, OSNC
2017/2/13.
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czynnosci i — wbrew dotychczasowemu stanowisku — wniosek ten nie
podlega oddaleniu jako bezzasadny™. W uzasadnieniu uchwaty wskaza-
no, iz wykonanie zastgpcze przewidziane w art. 480 k.c. jest rodzajem
egzekucji, gdyz z zalozenia ma doprowadzi¢ do zaspokojenia wierzy-
ciela, jednak z taka réznica, iz odbywa si¢ to na podstawie prawa ma-
terialnego, a nie procesowego. Zdaniem SN dotychczasowa wyktadnia
spozbawiala art. 480 k.c. praktycznego zastosowania i stawiata wierzy-
ciela upowaznionego na podstawie tego przepisu w gorszej pozycji ani-
zeli wierzyciela uprawnionego na podstawie art. 1049 k.p.c.”, gléwnie
z uwagi na fakt, iz w sytuacji, gdy wykonanie zast¢pcze uzaleznione bylo
od wylozenia znacznych srodkéw pieni¢znych, ktérych wierzyciel nie
posiadat i ktérych nie mégt uzyskaé przed wykonaniem zastgpczym,
aspekt finansowy pozbawial go mozliwosci realizacji tytulu wyko-
nawczego. Sad Najwyzszy podzielil zatem kierunek wykladni art. 480
§ 1k.c. wzw. z art. 1049 § 1 k.p.c. przyjety w wielu poprzednich judyka-
tach odnoszacych si¢ przede wszystkim do kwestii usunigcia skutkéw
naruszenia débr osobistych™. W opinii sktadu orzekajacego odejscie
od dotychczasowej wykladni ma zapewnic¢ efektywniejsze wykonanie
wyrokow zobowiazujacych dtuznika do podjecia czynnosci zastgpowal-
nych, bez szkody dla jego uzasadnionych interesow.

W odniesieniu do komentowanego orzeczenia wyodrebnity si¢ dwa
skrajnie odmienne stanowiska. Wedlug M. Gutowskiego stanowisko
SN zawarte w rzeczonej uchwale jest sluszne. Autor ten sygnalizuje, iz
uniemozliwienie wierzycielowi skorzystania z trybu przewidzianego
w art. 1049 k.p.c., wylacznie ze wzgledu na jego literalne brzmienie, ni-
weczytoby cel wskazanej w art. 480 k.c. instytucji z uwagi na brak moz-

liwosci skutecznej realizacji uzyskanego uprawnienia*®.

M. Krakowiak [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 3.

9 Zob. wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 1972 r., I CR 274/72, Legalis nr 16583; uchwala
SN z dnia 28 czerwca 2006 r., IIT CZP 23/06, OSNC 2007/1/11; wyrok SN z dnia
23 maja 2013 1., I CSK 531/12, OSNC - Zb. dodatkowy 2014/C/53/95.

2 M. Gutowski {w:] Kodeks cywilny. Tom I1. Komentarz. Art. 353—626, pod red. M. Gu-
towskiego, Warszawa 2019, art. 480, nb 8, Legalis.
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Przeciwstawny poglad zaprezentowal M. Krakowiak, podkreslajac,
iz SN podjat uchwal¢ wbrew wyktadni jezykowej i historycznej, jedynie
na podstawie wyktadni funkcjonalnej, i z niebudzacej dotychczas wat-
pliwosci tresci art. 1049 k.p.c. wyprowadzil daleko idace wnioski praw-
ne. Autor ten stusznie wskazal, iz wykonanie zast¢pcze z art. 480 k.c.
jest instytucja prawa cywilnego, ktéra ma charakter nieegzekucyjny, dla-
tego tez nie moze by¢ stosowana z egzekucja czynnos$ci zastgpowalnej
zamiennie lub positkowo. Gdyby bowiem przyjac poglad SN, dosztoby
do pominigcia pierwszej fazy egzekucji z art. 1049 § 1 zd. 1 k.p.c., ktéra
—jak juz wskazano we wstepie — implikuje mozliwos¢ zastosowania try-
bu sadowej egzekucji czynnosci zastgpowalnej*.

Zestawiajac ze soba dwa przedstawione poglady, nalezy przychyli¢
si¢ do stanowiska M. Krakowiaka. Autor ten ma bowiem racjg, stwier-
dzajac, iz obowiazek sformutowania tresci zadania pozwu lezy po
stronie wierzyciela — szczegdlnie w sytuacji, gdy jest reprezentowa-
ny przez profesjonalnego petnomocnika — i winien on 7z concreto oce-
ni¢, ktéry z trybéw jest dla niego korzystniejszy. Jak trafnie wskazal
F. Zedler: ,Kazdy z tych tryb6éw daje bowiem wierzycielowi innego ro-
dzaju korzysci, inne tez stwarza niedogodnosci. Wybér trybu, rzecz
jasna, nalezy do wierzyciela, ktéry podejmuje dziatania, jakie uwaza
z jego punktu widzenia za najlepsze”.

Pomimo poddania stanowiska SN krytyce, niewatpliwie nalezy za-
aprobowac poglad o ,potrzebie ochrony interesu wierzyciela, intere-
su spotecznego i powagi wymiaru sprawiedliwo$ci”? — przy czym po-
winno to zosta¢ dokonane poprzez zmiang tresci art. 480 k.c. oraz

art. 1049 k.p.c., nie za$ na drodze zaprezentowanej wyktadni.

M. Krakowiak {w:} Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 11.

2 F.Zedler, Glosa do uchwaly SN z dnia 1o maja 1989 r., III CZP 36/89, OSP 1990/11-12/367.

3 Zob. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 17 lutego 2016 r., IIT CZP 106/15, OSNC
2017/2/13.

56



Wybrane aspekty egzekucji czynnosci zastgpowalnych

3. Katalog czynnosci zastepowalnych

W rozumieniu art. 1049 k.p.c. katalog czynnosci zastgpowalnych jest

katalogiem otwartym. W piSmiennictwie czynnos¢ zast¢powalna nie

zostala jednoznacznie zdefiniowana. Wskazuje si¢ jednak kilka jej cech:

czynnos$¢ nie jest Scisle zwiazana z osoba dluznika, moze zosta¢ do-
konana przez osobg trzecig bez uszczerbku dla interesu wierzycie-
la. Przy tej czynnosci nie jest bowiem istotne, kto jej dokona, istot-
ny jest jedynie jej rezultat*. W judykaturze wskazano, iz do uznania
konkretnej czynnosci za ,zastgpowalng” w rozumieniu prawa pro-
cesowego nie jest konieczne, aby mozliwe bylo jej dokonanie przez
osobg inna niz dtuznik. Przypisujac danej czynnosci charakter zastg-
powalny, nalezy przede wszystkim zwréci¢ uwage na prawny badz go-
spodarczy interes wierzyciela®;

czynnosci, ktére wymagaja okreslonych kwalifikacji, ale na tyle po-
wszechnych, ze nie musi ich dokonywa¢ ktos o niepowtarzalnych
umiejetnosciach?. Moga to by¢ takze czynnosci, ktére nalezy wyko-
nac przy wykorzystaniu szczeg6lnych umiejetnosci lub narzedzi — jesli
beda mogly wykonac t¢ czynnos¢ z tym samym skutkiem co dtuznik?;
czynnos$é, ktérg moze za dtuznika wykonac osoba trzecia, nawet jesli
do jej wykonania potrzeba specjalnych uzdolnien, o ile tylko istnieje
— poza dluznikiem — taka osoba®.

Jako przyklady takich czynnosci mozna wskazac wszelkie swiadcze-

nia mechaniczne polegajace na wykonaniu uméw: o dzielo, o roboty

budowlane, o swiadczenie ustug, przewozu; czynnosci rzemieslnicze,

24

25

26

27

28

Zob. 1. Gil, G. Sikorski [w:} Kodeks postepowania cywilnego. Tom VI1II. Komentarz, pod
red. K. Flagi-Gieruszyniskiej, Warszawa 2021, art. 1049, s. 1439.

Zob. uchwala SN z dnia 28 czerwca 2006 r., ITI CZP 23/06, OSNC 2007/1/11.

K. Flaga-Gieruszyniska [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 1.

Z. Swieboda, Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego. Czesc druga. Postgpowanie
zabezpieczajqce i egzekucyjne, Warszawa 2001, s. 426—427; odmiennie — zob. B. Do-
brzanski [w:} Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2, pod red. Z. Resicha,
W. Siedleckiego, Warszawa 1976, s. 1341.

U. Moszczyniska, Egzekucja..., 0p. cit., s. 127.
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prace w gospodarstwie rolnym, wykonanie prac tynkarskich, budowe
i rozbiérke¢ domu, naprawe rzeczy powszechnego uzytku®. Przy czym
za kazdym razem nalezy wzia¢ pod uwage specyfike danej czynnosci, je-
$li bowiem swiadczenie (np. wykonanie umowy o roboty budowlane) be-
dzie wymagato unikalnej technologii, ktéra dysponuje wylacznie dhuz-
nik, czynnos$¢ takg nalezy uznaé za niezastgpowalna®.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 czerwca 2006 r.3* dokonat zmia-
ny kwalifikacji prawnej czynnosci zlozenia przez dtuznika oswiadcze-
nia w odpowiedniej tresci i formie z czynno$ci niezast¢powalnej na
czynno$¢ zastgpowalna, czym w przelomowy sposéb zakwestionowal
dotychczas panujacy poglad, iz egzekucja orzeczonego wyrokiem obo-
wiazku dtuznika usunig¢cia naruszenia débr osobistych wierzyciela po-
przez publikacj¢ odpowiedniej tresci oswiadczenia (przeprosin lub
ubolewania) jest klasycznym przyktadem czynnosci niezastgpowalnej.
Stosownie do art. 24 k.c. temu, ktérego dobro zostato naruszone, przy-
stuguje szereg roszczen, m.in. o usuni¢cie skutkéw naruszenia poprzez
ztozenie oswiadczenia w odpowiedniej tresci i formie. W praktyce tres¢
bedzie obejmowac przeproszenie lub wyrazy ubolewania, a forma be-
dzie zalezna od okolicznosci konkretnej sprawy. W opinii SN podstawo-
wym celem prawnym zwiazanym z aktem przeproszenia (ubolewania)
jest zniweczenie skutkéw dokonanego naruszenia, nie za$ uzyskanie
stanu satysfakcji, co w drodze przymusu sadowego lub egzekucyjne-
go i tak przewaznie nie jest mozliwe. Podstawg takiego twierdzenia
by}t charakter czynnos$ci niezast¢gpowalnej, ktory jest stricte osobisty.

Zachowanie polegajace na zlozeniu przeprosin musi zatem by¢ $cisle

2 U. Moszczynska, Egzekucja..., op. cit., s. 128; U. Moszczyriska, Wybrane aspekty egze-
kucji czynnosci niezastgpowalnych, PPE 2020, nr 4, Legalis; M. Lochowski {w:] Ko-
deks postepowania cywilnego. Tom 11. Komentarz. Art. 506—1217, pod red. T. Szancilo,
Warszawa 2019, art. 1049, nb 1, Legalis; E. Wengerek, Post¢powanie zabezpieczajqce
7 egzekucyjne, Warszawa 1978, s. 668.

3°° M. Lochowski {w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 1.

3 III CZP 23/06, OSNC 2007/1/11.

2 M. Kierska, T. Marek, Egzekucja roszczenia o usunigcie skutkdw naruszenia dobr oso-
bistych poprzez zlozenie oswiadczenia w odpowiedniej tresci i formie, PPE 2016, nr 2,
Legalis.
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zwiazane ze stanem emocjonalnym dtuznika, zazwyczaj z uczuciem zalu
oraz ubolewania. W uzasadnieniu wskazano, iz o ile w aspekcie psycholo-
gicznym wywolanie takiego stanu ma kluczowe znaczenie, o tyle w aspek-
cie jurydycznym jest irrelewantne, gdyz z punktu widzenia prawnego istota
przeprosin jest skorygowanie obrazu osoby dotkni¢tej naruszeniem — naj-
czgsciej czci lub dobrego imienia — w oczach opinii publicznej lub innych
0s0b, nie za$ wywolanie u naruszyciela pozytywnej reakcji afektywnej. Sad
Najwyzszy uznal, iz na kanwie rozwoju sSrodkéw masowego przekazu, szyb-
kosci wymiany wszelkich informacji, a co za tym idzie — powstania spofe-
czenstwa informacyjnego, w interesie pokrzywdzonego bedzie uznanie, ze
ogloszenie o tresci wyroku to czynnosc¢ zastgpowalna, gdyz wlasnie z uwagi
na powyzsze kluczowe jest, aby ,ukazalo si¢ ono jak najszybciej i stanowi-
Yo surogat oswiadczenia ztoZonego przez samego naruszyciela”. Kolejnym
argumentem SN bylo stwierdzenie, iz art. 1050 k.p.c., dopuszczajacy sto-
sowanie przymusu osobistego (bezposredniego), we wspotczesnym syste-
mie prawa egzekucyjnego jest reliktem. W zwiazku z tym w kazdej sytu-
acji, w ktorej jest to mozliwe, a szczegélnie wtedy, gdy zada tego wierzyciel,
nalezy rezygnowac z tego sposobu egzekucji. W swietle przedstawionego
orzeczenia wykladnia przepis6w o egzekucji Swiadczen niepieni¢znych po-
winna zatem zmierza¢ w kierunku art. 1047 k.p.c. i art. 1049 k.p.c., zawie-
rajacych bardziej nowoczesne rozwiazania. Przepisy art. 1050 k.p.c. nalezy
stosowac tylko w szczegélnych wypadkach i traktowac jako ostateczno$¢.

Stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w przywolanej uchwale
wzbudzilo w doktrynie wiele kontrowersji. WyrazZnie zarysowat si¢ kry-

tyczny odbiér tego pogladu’+.

3 111 CZP 23/06, OSNC 2007/1/11.

34 Zob. glosy K. Knoppka {w:} M.Prawn. 2007, nr 17, s. 968—969 oraz W. Kowalskiego
[w:}1 PPE 2007, nr 4, s. 93—101; H. Ciepta {w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komen-
tarz, t. 4, pod red. H. Doleckiego, T. Wisniewskiego, Warszawa 2011, s. 688; A. Mar-
ciniak, Sqdowe postgpowanie egzekucyjne, Sopot 2017, s. 439—440; M. Krakowiak {w:]
Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 12; I. Kunicki {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Tom IV.
Komentarz. Art. 730-1095", pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, art. 1049, nb 6,
Legalis; U. Moszczynska, Wybrane..., op. cit., Legalis; A. Zurowicz, Tryb egzekucji
sqdowej czynnosci niezastegpowalnych, Prawn. 2013, nr 14, s. 742—745; poglad przeciwny
— M. Kierska, T. Marek, Egzekucja..., op. cit., Legalis.
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Majac na wzgledzie, iz argumenty przemawiajace za stosowaniem zar6w-
no art. 1050 § 1 k.p.c., jak i art. 1049 § 1 k.p.c. byly przedmiotem naukowego
zainteresowania i pozostaja poza zakresem czynionej analizy, ponizej zosta-
nie przedstawione wylacznie stanowisko autora niniejszego opracowania®.

Na wstepie nalezy wskazad, iz zgodnie z brzmieniem art. 24 § 1
zd. 2 k.c. oswiadczenie osoby, ktéra dopuscita si¢ naruszenia débr oso-
bistych, ma przede wszystkim usung¢ skutki tego naruszenia. W tym
kontekscie zaprezentowane przez SN rozstrzygniecie nalezy ocenic po-
zytywnie. Wierzyciel zostaje bowiem wyposazony w kolejne prawne narze-
dzie, do ktérego moze si¢ odwotaé, gdy dtuznik decyduje si¢ na niewyko-
nanie prawomocnego wyroku sadu. Stusznie wskazuje M. Lochowski, iz
w pewnych okoliczno$ciach istotna jest sama forma zlozenia oswiadcze-
nia. Autor ten podaje jako przyklad sytuacje, gdy oswiadczenie ma zostaé
zlozone w formie ogloszenia w prasie badz zosta¢ odczytane przez lektora
w programie radiowym lub telewizyjnym. Z cala pewnoscia nalezy stwier-
dzi¢, iz w podanym przykladzie za doniostos¢ publikacji odpowiada jej
tres¢, nie zas podmiot zlecajacy, dlatego w pewnych okolicznosciach ztoze-
nie oswiadczenia w odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie jest czyn-
noscig zastepowalna®.

Z drugiej jednak strony warto odnotowac stanowisko M. Kierskiej oraz
T. Marka. Wedtug tych autoréw, gdy naruszenie dobra osobistego nie wy-
szlo poza stosunek mig¢dzy naruszycielem i pokrzywdzonym badz do kté-
rego doszto w waskim kregu oséb, egzekucja moze by¢ przeprowadzona
wylacznie w trybie art. 1050 k.p.c. Z reguly dzieje si¢ tak w sytuacjach, gdy
oswiadczenie wobec okreslonych oséb ma zosta¢ zlozone przez dluznika
osobiscie lub ma przybrac forme listu skierowanego do wierzyciela i podpi-
sanego przez dtuznika?.

Kluczowy dla czynionej tu analizy jest fakt, iz przywolana uchwata SN

zostala podjeta na kanwie 6wczesnie obowiazujacych przepiséw, ktore nie

3 Zob. tez: M. Kierska, T. Marek, Egzekucja..., op. cit., Legalis.
3¢ M. Lochowski {w:} Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 1.
7 M. Kierska, T. Marek, Egzekucja..., op. cit., Legalis.
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przewidywaly umozliwienia wierzycielowi ztozenia wniosku o nakazanie
dhuznikowi zaplaty sumy pieni¢znej na jego rzecz®. Jak przyjat M. Krako-
wiak: ,Jest to bowiem w stosunku do dotychczasowego systemu grzywien
z zamiang na areszt nowoczesny sposob egzekucji swiadczen niepieni¢z-
nych”. Dlatego tez poglad prezentowany przez SN, jakoby egzekucja swiad-
czefi niepieni¢znych w trybie art. 1050 i n. k.p.c. byla nieefektywna, niesku-
teczna i anachroniczna, stracit na aktualnosci.

Rekapitulujac, nie mozna odméwic racji zaréwno argumentom podno-
szonym przez krytykéw, jak i zwolennikéw rzeczonego judykatu. Nato-
miast w opinii autora niniejszego artykulu, szczegélnie przy uwzglednieniu
obecnego brzmienia art. 1050 k.p.c., nalezy opowiedziec si¢ za stanowi-
skiem posrednim. Majac na uwadze, iz gestorem post¢powania egzeku-
cyjnego jest wierzyciel, a sad, co do zasady, zwiazany jest jego wnioskiem,
wybor trybu egzekucji roszczenia o usunigcie skutkéw naruszenia débr
osobistych nalezy pozostawi¢ w gestii wierzyciela*. To bowiem wierzyciel,
nie sad, moze najlepiej oceni¢, czy wykonanie zasadzonej czynnosci w try-
bie art. 1049 k.p.c. odbiera mu element osobistej satysfakcji, poczucia spra-
wiedliwosci, upokorzenia naruszyciela, czy tez zalezy mu wytacznie na usu-
ni¢ciu skutkéw nadszarpnigtego wizerunku w oczach oséb trzecich, bez

odwolywania si¢ do pozadanego stanu emocjonalnego dtuznika+.

4. Postepowanie

4.1. Uwagi wstepne

Sadem wlasciwym do zlozenia wniosku o wszczecie egzekucii jest sad
rejonowy, w ktérego okregu czynnos¢ ma by¢ wykonana*'. Jezeli miejsce

spelnienia swiadczenia nie jest oznaczone ani nie wynika z wlasciwosci

w
%o

Zob. art. 1050"k.p.c.

Zob. uchwata SN z dnia 28 czerwca 2006 r., III CZP 23/06, OSNC 2007/1/11.

° Inaczej: K. Knoppek, Glosa do uchwaty SN z dnia 28 czerwca 2006 r., I11 CZP 23/06,
M.Prawn. 2007, nr 17, s. 968—969.

* Por. art. 758 k.p.c.

w
R

'S
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zobowiazania, swiadczenie powinno by¢ spelnione w miejscu, gdzie
w chwili powstania zobowiazania dtuznik miat zamieszkanie lub sie-
dzibe¢®. Jezeli zobowigzanie ma zwigzek z przedsigbiorstwem dluznika,
o miejscu spetnienia Swiadczenia rozstrzyga siedziba przedsigbiorstwa®.
Do wniosku o wszczecie egzekuciji w trybie art. 1049 k.p.c. zastosowanie
maja wymogi wskazane w art. 797 k.p.c. oraz art. 796 k.p.c.

Z przedmiotowym wnioskiem powdéd moze wystapi¢ dopiero w sy-
tuacji uptywu terminu wyznaczonego pozwanemu na dobrowolne spel-
nienie $wiadczenia*. W literaturze przedmiotu zgodnie wskazuje sig, iz
wierzyciel moze zazada¢ w jednym wniosku wezwania dtuznika do wyko-
nania czynnosci, udzielenia upowaznienia do jej wykonania na jego koszt
oraz przyznania odpowiedniej sumy na koszty wykonania zast¢pczego®.

Jak wskazano w orzecznictwie, sad zwigzany jest wnioskiem wierzy-
ciela co do sposobu przeprowadzenia egzekucji, chyba ze po rozpoznaniu
sprawy dojdzie do przekonania, iz zasadna jest egzekucja z innej podsta-
wy prawnej niz tego zazadal wierzyciel. W takim wypadku sad ten stosuje
srodki przymuszajace przewidziane we wlasciwym przepisie, bez wzgle-
du na tres¢ wniosku wierzyciela*.

Oplata od wniosku o wezwanie dluznika do wykonania egzekwowanej
czynno$ci w wyznaczonym terminie oraz umocowanie wierzyciela do wy-
konania tej czynno$ci na koszt dtuznika w razie bezskutecznego uptywu
wyznaczonego terminu wynosi 200 z4+.

Nalezy réwniez pamigtaé, iz w sytuacji, gdy mamy do czynienia ze
swiadczeniem przemiennym, musi by¢ ono jednoznacznie okreslone.
Dlatego tez wniosek o wszczgcie egzekucji w trybie art. 1049 k.p.c. musi

poprzedzié¢ wyczerpanie dyspozycji art. 798 k.p.c.#

# Por. art. 454 §1zd. 1 k.c.

3 Por. art. 454 § 2 k.c.

+ Zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 7 marca 2013 r., I ACa 1096/12, Legalis; uchwata
SN z dnia 22 kwietnia 1968 r., III CZP 37/68, OSNC 1969/1/9.

# 1. Kunicki [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 8.

# Zob. postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1988 r., III CRN 429/88, OSNC 1991/1/11.

4 Zob. art. 70 pkt 1 u.k.s.c.

# K. Flaga-Gieruszyiiska [w:] Kodeks..., 0p. cit., art. 1049, nb 2.

'S
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4.2. Faza pierwsza — wezwanie dluznika

W sytuacji uwzglednienia wniosku wierzyciela o wszczecie egzekucji
czynnosci zastgpowalnej sad wydaje postanowienie, w ktérym wzywa dhuz-
nika do realizacji tresci tytutu wykonawczego w okreslonym terminie. Do-
piero bezskuteczny uplyw terminu wyznaczonego przez sad daje mozliwos¢
upowaznienia wierzyciela do dokonania czynnos$ci na koszt dtuznika®.

Sad ma obowigzek doreczy¢ dtuznikowi zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji, odpis wniosku wierzyciela oraz odpis tytulu wykonawczego
przy pierwszej czynnosci egzekucyjnej, tj. dorgczeniu postanowienia
wyznaczajacego termin na wykonanie czynnosci pod rygorem umoco-
wania wierzyciela do jej wykonania®. Zgodnie z brzmieniem art. 795
§ 2 k.p.c. od dor¢czenia zawiadomienia o wszczgciu egzekucji biegnie
dla dtuznika termin do wniesienia zazalenia na nadanie klauzuli wyko-
nalnosci, przy czym akceptowalne jest wniesienie go jeszcze przed do-
reczeniem zawiadomienia’'.

Ustalajac powyzszy termin, sad winien wzia¢ pod uwage okoliczno-
$ci celowego wydtuzania rokowan, brak podj¢cia dziatan zmierzajacych
do wykonania wyroku oraz brak okreslenia przez dtuznika ostateczne-
go terminu wykonania nalozonego obowiazkus. Termin powinien by¢
zatem wyznaczony w taki spos6b, aby umozliwi¢ dtuznikowi jego realne
dotrzymanie. Z powodu sadowego charakteru terminu moze on zostaé
z waznych przyczyn przedluzony®. Majac na uwadze brzmienie art. 169
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. dluznik moze skutecznie ztozy¢ wnio-
sek o przywrécenie terminu do wykonania czynnosci wylacznie w sytu-

acji, gdy wykonat ja przed zlozeniem wniosku’*.

4 Zob. uchwata SN z dnia 22 kwietnia 1968 r., III CZP 37/68, OSNC 1969/1/9.

- M. Lochowski {w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 6.

st Zob.uchwata SN z dnia 2 grudnia 2003 1., IIT CZP 90/03, OSNC 2005/2/21; uchwata
SN z dnia 5§ maja 1988 r., IIT CZP 29/88, OSNCPiUS 1989/10/151.

52 Zob. postanowienie SO w Elblagu z dnia 28 sierpnia 2009 r., I CZ 267/09, Lex
nr §12756.

3 Por. art. 166 k.p.c.

s M. Lochowski {w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 8.
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Zgodnie z dominujacym pogladem wyrazonym w literaturze przed-
miotu m.in. przez I. Kunickiego oraz E. Habryn-Chojnacka wykona-
nie czynnosci przez dtuznika po uplywie oznaczonego terminu jest sku-
teczne, o ile czynnos¢ ta zostata dokonana przed jej wykonaniem przez
osobg trzecia; nie pozbawia to jednak wierzyciela mozliwosci naprawie-
nia szkody wyniklej z opéznienia dtuznikas.

W egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c. (inaczej niz w art. 1050
§ 1 k.p.c.) sad nie ma obowigzku wystuchania stron przed wezwaniem
dluznika do wykonania czynnosci w wyznaczonym terminie. Sad moze
jednak wystuchac jedng lub obie strony na kazdym etapie postepowa-
nia*®. W orzecznictwie wskazano natomiast, iz mimo fakultatywnosci
wystuchania stron, w konkretnych okolicznosciach sprawy moze si¢ to
okazac¢ niezb¢dne, w szczegdlnosci w celu zakreslenia dtuznikowi sto-

sownego terminu do jej wykonania¥.

4.3. Faza druga — umocowanie wierzyciela

W razie bezskutecznego uplywu terminu wyznaczonego dtuznikowi
na wykonanie czynnosci sagd upowazni wierzyciela do wykonania czyn-
nosci na koszt dtuznika®®. Jezeli wierzyciel pierwotnie nie zazadal we
wniosku upowaznienia do dokonania czynnosci zastg¢pczej, a dtuznik
nie wykonal obowiagzku w wyznaczonym terminie, wierzyciel moze zto-
zy¢ kolejny wniosek w terminie i pod rygorem wskazanym w art. 824
§ 1 pkt 4 k.p.c. Sad po uptywie wyznaczonego terminu nie podejmie dal-
szych dzialan z urzedu®.

Jednoczesnie z upowaznieniem wierzyciela do dokonania czynno-

$ci zastgpczej na koszt dtuznika albo osobnym postanowieniem sad

55 Tak trafnie: I. Kunicki {w:]} Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 14; E. Habryn-Chojnacka,
Wykonanie czynnosci na koszt dtuznika. Komentarz praktyczny, art. 1049, nb 6, Lex.

s¢ 1. Kunicki [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 11.

57 Zob. uchwata SN z dnia 22 kwietnia 1968 r., IIT CZP 37/68, OSNC 1969/1/9.

8 Przy czym nalezy mie¢ na uwadze, iz sad, udzielajac upowaznienia, nie wskazuje
osoby, ktéra ma dang czynnos¢é wykonaé. Wyboru dokonuje wierzyciel.

9 E. Habryn-Chojnacka, Wykonanie..., op. cit., art. 1049, nb 3, Lex.
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przyznaje (na wniosek wierzyciela) sume¢ potrzebna do jej wykonania.
Zaréwno postanowienia przyznajace wierzycielowi odpowiednia sume,
jak i nakazujace jej cz¢Sciowy zwrot stanowig tytuly egzekucyjne stwa-
rzajace podstawe do wszczgcia postgpowania egzekucyjnego w trybie
egzekucji Swiadczen pieni¢znych, a zatem po uzyskaniu klauzuli wyko-
nalnosci sa podstawa egzekucji®. Jezeli jednak wierzyciel sam wylozyt
sume potrzebna na wykonanie czynnosci w zastepstwie dtuznika, nale-
zy mu ja przyznac jako koszty egzekucyjne, z tym zastrzezeniem, iz jest
to mozliwe wylacznie, gdy zostat uprzednio umocowany przez sad do
jej wykonania na wlasny koszt. W przeciwnym razie wierzyciel bedzie
mogl dochodzi¢ zwrotu tej sumy jedynie w osobnym procesie®.
Zgodnie z brzmieniem art. 6 k.c. to na wierzycielu spoczywa obowia-
zek wykazania wysokosci kosztéw niezb¢dnych do dokonania czynno-
$ciw zastgpstwie dluznika. Przyznana przez sad kwota nie moze jednak
przewyzszac tych kosztow, gdyz jak trafnie wskazata U. Moszczynska,
jej przyznanie nie ma charakteru represyjnego®. Bezsprzeczne jest, iz
sad w uzasadnionych przypadkach moze dopusci¢ (na wniosek stron
albo z urze¢du, na podstawie art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.)
dowdd z opinii biegtego w celu ustalenia wysokosci sumy potrzebnej do
wykonania czynnosci®. W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ réwniez,
iz wierzyciel moze takze przedlozy¢ np.: kosztorys inwestorski, zesta-
wienie kosztéw niezb¢dnych do wykonania czynnosci, opini¢ prywatna,
kosztorys prac przygotowany przez firme ustugowa®. Jezeli w toku po-
stgpowania suma przyznana wierzycielowi okaze si¢ niewystarczajaca
do wykonania czynnosci, kwota ta moze by¢ podwyzszona na wnio-
sek wierzyciela®. Takie orzeczenie sad wydaje na podstawie art. 359

§ 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., przy czym racj¢ ma M. Lochowski,

¢o S. Dalka, Egzekucja swiadczen niepienigznych, PES 1994, nr 5, s. 20.
o M. Krakowiak {w:]} Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 10.

2 U. Moszczyifiska, Egzekucja..., op. cit., s. 139.

% M. Krakowiak [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 9.

4 Tbidem.

6 1. Kunicki [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 19.
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stwierdzajac, iz podwyzszenie przyznanej sumy jest mozliwe tylko w ra-
zie zmiany okolicznosci faktycznych, a nie jezeli wynika np. z blednej
oceny wysokosci niezb¢dnych kosztéw dokonanej przez wierzyciela.

Zgodnie z dominujacym pogladem wyrazanym w literaturze® oraz
orzecznictwie® sad na wniosek wierzyciela umocowanego w trybie
art. 1049 k.p.c. do wykonania czynnosci na koszt dtuznika moze na
podstawie art. 1051 § 3 k.p.c. poleci¢ komornikowi usunigcie oporu
dtuznika przeszkadzajacego tej czynnosci. Nalezy jednak odnotowaé
stanowisko prezentowane w doktrynie, wedtug ktérego w razie prze-
szkadzania przez dtuznika czynnos$ciom wierzyciela przy wykonaniu
zastgpczym, wierzyciel jest uprawniony do zastosowania samopomocy
w warunkach wskazanych w art. 343 k.c., a gdyby to nie byto mozliwe
— do wytoczenia stosownego powodztwa w celu uzyskania tytulu egze-
kucyjnego pozwalajacego na przelamanie oporu dtuznika®.

Wydaje sig, iz z przedstawionych powyzej dwéch odmiennych stano-
wisk na aprobat¢ zastuguje to pierwsze, bowiem umocowanie wierzy-
ciela do wykonania na koszt dtuznika wskazanej w tytule egzekucyjnym
czynnosci (facere) miesci w sobie nakaz jej znoszenia (pati). Upowaz-
nienie wierzyciela udzielone mu przez sad egzekucyjny na podstawie
art. 1049 k.p.c. w rozumieniu art. 1051 k.p.c. stwarza dla dtuznika zakaz
szeroko rozumianego przeszkadzania czynnosciom, do wykonania kté-
rych wierzyciel zostal upowazniony”. Trudno bowiem uznaé za zasad-
ne, iz w sytuacji bezprawnego oporu dluznika wierzyciel winien jest do-
chodzié¢ swych praw w oddzielnych postepowaniach, zamiast skorzystac

z aparatu przymusu pafstwowego”.

% M. Lochowski {w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 10.

¢ 1. Kunicki [w:} Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 21; K. Flaga-Gieruszynska {w:} Kodeks...,
op. cit., art. 1049, nb 10; A. Adamczuk [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Tom 11. Komen-
tarz. Art. 478—1217, pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2020, art. 1049, nb 10, Legalis.

% Por. uchwala SN z dnia § listopada 1986 r., III CZP 79/86, OSNC 1987/12/191.

% M. Lochowski {w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 9.

7 Por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 5 listopada 1986 r., III CZP 79/86, OSNC
1987/12/191.

7 Zastosowanie samopomocy w warunkach wskazanych w art. 343 k.c. nie bedzie
mozliwe w kazdej sytuacji.
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5. Zakonczenie postepowania

Sporny w doktrynie jest moment zakoficzenia egzekucji czynno-
sci zastgpowalnej. Niektérzy autorzy uwazaja, iz egzekucja konczy si¢
z chwilg zaspokojenia wierzyciela”, inni — ze zakonczenie egzekucji
wigze si¢ z uzyskaniem od dtuznika sumy potrzebnej do wykonania za-
stepczego”, natomiast ostatni z pogladéw wiaze zakonczenie egzekucji
czynnosci zastgpowalnej z wydaniem postanowienia upowazniajacego
wierzyciela do wykonania czynnosci na koszt dtuznika’. W ocenie auto-
ra niniejszego artykutu trafne jest trzecie z przedstawionych stanowisk.

M. Lochowski stusznie przyjmuje, iz egzekucja czynnosci zastgpowal-
nej konczy si¢ wydaniem postanowienia upowazniajacego wierzyciela
do wykonania czynnosci na koszt dtuznika. W tym momencie cel poste-
powania zostaje osiagnigty, skoro dalsze wykonanie obowiazku stwier-
dzonego tytulem egzekucyjnym jest zalezne tylko od woli wierzyciela.
Po uprawomocnieniu si¢ tego postanowienia sad powinien wigc uczynié
na tytule wykonawczym wzmiank¢ o ukonczeniu egzekucji i tytul za-
trzymac w aktach.

W swietle powyzszego zasadne be¢dzie postawienie pytania, czy wo-
bec prawomocnego zakonczenia egzekucji sad jest uprawniony do wy-
dania postanowienia przyznajacego wierzycielowi sume¢ potrzebng do
wykonania czynnos$ci. Odpowiedz bedzie twierdzaca. Dlaczego? Otoz
postanowienie to dotyczy wydatkow wierzyciela w toku postgpowania,

a wigc de facto kosztéw egzekucji. Wydanie takiego postanowienia po

72 Tak np. A. Adamczuk [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 11, Legalis; U. Moszczyniska,
Egzekucja..., op. cit., s. 141; zob. tez uchwata SN z dnia 22 kwietnia 1968 r., IIT CZP
37/68, OSNCP 1996/1/9 oraz K. Korzan, Glosa do uchwaty SN z dnia 22 kwietnia 1968 r.,
III CZP 37/68, NP 1969, nr 9, s. 1451.

7 Tak np. Z. Swieboda {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Czesc druga. Postgpowanie za-
bezpieczajqce i egzekucyjne, pod red. Z. Swiebody, Warszawa 2004, s. 430 (art. 1049);
J. Jankowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego, upadfosciowego i uktadowego, Kra-
kéw 1999, 5. 206—207.

7+ M. Lochowski [w:] Kodeks..., op. cit., art. 1049, nb 13 oraz poglad aprobujacy I. Gil,
G. Sikorski {w:} Kodeks..., op. cit., art. 1049, S. 1439.
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zakonczeniu egzekucji jest dopuszczalne”. Wierzyciel powinien mie¢
jednak na uwadze, iz w rzeczonym przypadku zastosowanie znajdzie
art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacje¢, w kt6-
rej niedokonanie czynnosci niezb¢dnej do prowadzenia post¢powania
w terminie 6 miesi¢cy skutkuje jego umorzeniem, natomiast dokona-
nie kolejnej czynnosci nie jest juz obwarowane tym terminem. Wniosek
wierzyciela ztozony po uplywie wskazanego terminu powinien zatem

zosta¢ odrzucony jako niedopuszczalny?®.

75 Ibidem.
7 Ihidem.
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STRESZCZENIE Glosa do postanowienia Sadu
Okre¢gowego w Olsztynie z dnia 22 lutego 2018 roku,
IX Cz 88/18 (doreczenia realizowane przez komornika
sadowego w obrocie mi¢dzynarodowym)

W glosie omowiono postanowienie Sqdu Okregowego w Olsztynie z dnia
22 lutego 2018 roku (IX Cz 88/18) odnoszqce sig do kierowania korespondencyi
przez komornikow sqdowych w trybie art. 14 rozporzqdzenia nr 1393/2007 Par-
lamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczqcego doreczania
w paristwach czlonkowskich dokumentow sqdowych i pozasqdowych w spra-
wach cywilnych i handlowych oraz uchylajgcego rozporzqdzente Rady (WE)
nr 1348/2000. Sqd Okregowy w Olsztynie odmowit komornikom sqdowym
uprawnienia do kierowania korespondencyi drogg pocztowg do innych paristw
cztonkowskich. Autor glosy podejmuge polemike ze stanowiskiem Sqdu Okregowe-
go w Olsztynte. Dostrzega jednak szereg zalet przy stosowaniu przez komornikow
sqdowych doreczen w trybie art. 4 wyzej wymienionego rozporzqdzenia — tj. przy
wykorzystaniu jednostek przekazujqcych i przyjmujgcych.

Stowa kluczowe: dorgczenie korespondencyi, jednostka przekazujgca, rozpo-
rzqdzenie nr 1393/2007

SUMMARY Gloss to the Decision of the Regional
Court in Olsztyn of 22 February 2018, IX Cz 88/18
(Service by a Bailiff in International Conduct)

The gloss discusses the decision of the Regional Court in Olsztyn of 22 Febru-
ary 2018 (IX Cz 88/18) that concerns mailing addressed by bailiffs pursuant to
art. 14 of the Regulation No 1393/2007 of the European Parliament and of the
Council of 13 November 2007 on the service in the Member States of judicial and
extrajudicial documents in civil and commercial matters and repealing Council
Regulation (EC) No 1348/2000. The Regional Court in Olsztyn refused bailiffs
the right to send mailing to other Member States. The author of the gloss disagre-
es with the position of the Regional Court in Olsztyn. However; be does notice
a number of advantages if bailiffs apply services under art. 4 of the above-men-
tioned Regulation, i.e. using transmitting and recerving agencies.

Keywords: service of mailing a transmitting agency, Regulation No 1393/2007



MATEUSZ PIETRZYK

Glosa do postanowienia
Sadu Okregowego

w Olsztynie z dnia 22 lutego
2018 roku, IX Cz 88/18

(doreczenia realizowane przez
komornika sgdowego w obrocie
mi¢dzynarodowym)

1. Wprowadzenie

Orzeczeniasagdéw powszechnych rzadko staja si¢ przedmiotem analiz
na famach czasopism prawniczych. Moc oddzialywania takich orzeczen
jest z pewnos$cia mniejsza niz tych wydanych przez Sad Najwyzszy. Autor
niniejszej glosy zdecydowat si¢ jednak oméwic postanowienie Sadu Okrego-
wego w Olsztynie z dnia 22 lutego 2018 r. (IX Cz 88/18)" z kilku wzgledéw.
Whioski, do jakich doszedt Sad Okregowy w Olsztynie sa kontrowersyjne

i niekoniecznie trafne. Sad zdecydowal si¢ na publikacje orzeczenia, a zatem

' Postanowienie SO w Olsztynie z dnia 22 lutego 2018 r., IX Cz 88/18, Lex nr 2448611.
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jego tres¢ jest powszechnie dostgpna w systemach informacji prawnej. Z tego
tez wzgledu tezy zawarte w omawianym orzeczeniu moga wplywac na praktyke.
Zagadnienie poruszone przez sad dotyka sfery podstawowych gwarancji stron
postepowania egzekucyjnego, tj. prawidtowosci zawiadomienia przez komorni-
ka sadowego o podejmowanych czynnosciach (art. 763 § 1 k.p.c.). Konsekwen-
cje uchybien w tym zakresie moga by¢ wyjatkowo dotkliwe. Sytuacje oméwio-
ne w orzeczeniu w zwiazku z prawem do swobodnego przemieszczania si¢ na
obszarze Unii Europejskiej i nasilenia proceséw migracyjnych sg coraz czgstsze.
Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze w obecnym stanie prawnym sprawy na
kanwie przepis6w postgpowania egzekucyjnego rzadko beda rozstrzygane przez
Sad Najwyzszy. Sad Najwyzszy moze dokona¢ wykladni przepiséw postgpowa-
nia egzekucyjnego na skutek pytania prawnego, przy czym mozliwos¢ zadania
takiego pytania jest mocno ograniczona z uwagi na zakres dopuszczalnosci za-
zalenia i skargi na orzeczenie referendarza sadowego w postepowaniu egzeku-
cyjnym (art. 767¢ § 1 k.p.c., art. 398§ 1 k.p.c.). Mozliwa jest réwniez wyktadnia
w sprawie kasacyjnej dotyczacej odpowiedzialnosci odszkodowawczej ko-
mornika sagdowego i Skarbu Paristwa. Czasami pojawiaja si¢ sprawy niebedace
sprawami egzekucyjnymi, dla rozstrzygniecia ktérych znaczenie ma interpre-
tacja przepiséw postepowania egzekucyjnego. Niewykluczone jest wreszcie do-
konanie takiej wykladni w sprawie zainicjowanej skarga nadzwyczajng. Powyz-
sze powinno skutkowa¢ zwigkszeniem zainteresowania orzecznictwem sadéw
powszechnych dotyczacych przepiséw prawa egzekucyjnego. Oczekiwanie, ze
w problematycznej materii dotyczacej prawa egzekucyjnego wypowie si¢ Sad
Najwyzszy, moze nie przynies¢ spodziewanego rezultatu.

2. Stan faktyczny i motywy rozstrzygnigcia

Stan faktyczny na potrzeby glosy mozna uprosci¢. Sad Rejonowy w Lidz-
barku Warminiskim oddalit wniosek dhuznika o przywrécenie terminu do
wniesienia skargi na czynnosci komornika sadowego polegajace na wszczeciu
egzekucji, wezwaniu dtuznika do zlozenia wyjasnien, zajeciu wierzytelnosci

i zajeciu rachunku bankowego. Jednoczes$nie sad rejonowy odrzucit skarge na
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czynnosci komornika sadowego. Dhuznik miat miejsce zamieszkania we Franciji.
Komornik sadowy doreczyt dhuznikowi zawiadomienia o podjetych czyn-
nosciach droga pocztowa. Dtuznik nie zgodzit si¢ z decyzja sadu rejonowego
i wni6st zazalenie. Sad Okregowy w Olsztynie uwzglednil zazalenie i uchylit po-
stanowienie sadu rejonowego dotyczace rozstrzygnigcia o odrzuceniu skargi.
Przyczyny decyzji sadu lezaly poza zarzutami zazalenia. Sad drugiej instancji oce-
nit, ze wszelkie doreczenia dla dhuznika powinny zosta¢ dokonane z uwzglednie-
niem przepis6w rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczacego doreczania w panstwach czlonkowskich
dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych
oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr1348/2000* (dalej: rozporzadze-
nie nr 1393/2007). Sad uznal, ze art. 16 rozporzadzenia nr 1393/2007 zezwala na
przekazywanie do dorgczenia w innym panstwie czionkowskim zgodnie z prze-
pisami rozporzadzenia dokumentéw pozasadowych. Do tej grupy dokumentéw
zaliczyt zawiadomienia wystosowane przez komornika sadowego. Dostrzegl, ze
art. 14 omawianego aktu prawnego umozliwia dor¢czanie przez panstwa czton-
kowskie dokumentéw sadowych i pozasadowych osobom zamieszkalym w in-
nym panstwie czlonkowskim bezposrednio droga pocztowa — listem poleconym
za potwierdzeniem odbioru lub réwnowazng przesylka. Stwierdzit jednak, ze do
kierowania korespondencji w ten sposéb nie sg uprawnieni polscy komornicy
sadowi. Powolat si¢ przy tym na art. 2 ust. 1 rozporzadzenia nr 1393/2007 stano-
wiacego, iz kazde panstwo czZtonkowskie wyznacza urz¢dnikéw panistwowych,
organy lub inne osoby, zwane dalej yednostkami przekazujacymi», wlasciwe do
przekazywania dokumentéw sadowych lub pozasadowych, ktore maja zostaé
dorgczone w innym panstwie czlonkowskim. Jednostkami przekazujacymi
dokumenty sadowe i pozasadowe z terytorium kraju sa wytacznie sady rejo-
nowe, okregowe, apelacyjne oraz Sad Najwyzszy. W tej sytuacji Sad Okregowy
w Olsztynie ocenit, ze dor¢czenie zagraniczne dokonane samodzielnie przez
komornika sadowego droga pocztowsa bylo nieskuteczne, albowiem nie byt

on upowazniony do dokonywania jakichkolwiek czynnosci przewidzianych

> Dz.Urz. UE 2007, L 324/79; sprostowanie Dz.Urz. UE 2009, L. 292/48.
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rozporzadzeniem nr 1393/2007. Konsekwencja stwierdzonego uchybienia byta
niemozno$¢ uznania skargi ztozonej przez dhuznika za spézniona, gdyz nie zo-
stal on prawidlowo powiadomiony o skarzonych czynnosciach, a co za tym

idzie — nie rozpoczat si¢ bieg terminu na zlozenie skargi.

3. Stanowisko Ministerstwa Sprawiedliwosci

Stanowisko Sadu Okregowego w Olsztynie burzy dotychczasows prakty-
ke komornikéw sadowych samodzielnie nadajacych przesylki droga pocztows
do os6b zamieszkalych poza granicami kraju. Ministerstwo Sprawiedliwosci
— Departament Prawa Europejskiego w pismie z dnia 21 kwietnia 2021 r. (znak:
DPE-1.820.1.2021), poinformowalo, ze zaréwno wykladnia art. 14 rozporza-
dzenia nr 1393/2007, zezwalajaca na bezposrednie kierowanie korespondencji
przez komornikéw sadowych, jak i koncepcja przeciwna, odmawiajaca im tego
prawa, jest dopuszczalna. Wiazaco w tej kwestii mogtby wypowiedzie¢ si¢ wy-
lacznie Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Ministerstwo Sprawie-
dliwosci poinformowato réwniez, ze wobec planowanych zmian do rozporza-
dzenia nr 1393/2007, ktére zmierzaja do informatyzacji komunikacji pomi¢dzy
jednostkami przekazujacymi i przyjmujacymi, tj. podlaczenia tych jednostek
do zdecentralizowanego systemu I'T - rozszerzenie notyfikacji zfozonej przez
Polske do art. 3 rozporzadzenia — tj. uzupehienie katalogu jednostek przeka-
zujacych, nie jest rozwazanym w Ministerstwie Sprawiedliwosci kierunkiem

zmian (majac na uwadze koszty budowy systemu I'T).

4. Proba oceny prawnej postanowienia

Sadu Okre¢gowego w Olsztynie

W stosunkach migdzy panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej,

w tym réwniez z Dania’, podstawa doreczania dokumentéw sadowych

3 Umowa miedzy Wspélnotg Europejska a Krélestwem Danii w sprawie doreczania
dokumentéw sadowych i pozasagdowych w sprawach cywilnych lub handlowych,
sporzadzona w Brukseli dnia 19 pazdziernika 2005 r. (Dz.Urz. UE 2005, L 300/55).
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i pozasadowych jest rozporzadzenie nr 1393/2007*. Przewidziany w nim sys-
tem dorgczen zaklada utworzenie przez panstwa cztonkowskie jednostek
przekazujacych i przyjmujacych, wlasciwych odpowiednio do przekazywa-
nia dokumentéw sadowych lub pozasadowych, ktére maja zosta¢ dorg¢czo-
ne w innym panstwie cztonkowskim, albo do przyjmowania dokumentéw
sadowych lub pozasadowych pochodzacych z innego panstwa cztonkow-
skiego. Jednostkami przekazujacymi lub przyjmujacymi w swietle rozpo-
rzadzenia moga by¢ wyznaczeni urzednicy panstwowi, organy lub inne oso-
by (art. 2 rozporzadzenia nr 1393/2007). Nalezy wigc przyjaé, ze réwniez
podmioty niepubliczne moga wykonywac zadania jednostek przekazuja-
cych i przyjmujacychs. Wyznaczenie jednostek przekazujacych i przyjmuja-
cych nalezy do wlasciwosci panistw cztonkowskich. Juz na gruncie poprzed-
nio obowiazujacego rozporzadzenia Rady (WE) nr 1348/2000 w sprawie
dorgczania dokumentéw sadowych i pozasadowych twierdzono, ze moz-
liwos¢ przekazywania dokumentéw mig¢dzy zdecentralizowanymi jednost-
kami (jednostkami przyjmujacymi a przekazujacymi) swiadczy o znacznym
postepie we wspotpracy sadowej migdzy panstwami cztonkowskimi. Z teo-
retycznego punktu widzenia regulacja ta ma na celu ograniczenie liczby po-
ziom6w niezbednych w procesie przesytania korespondencii, co z kolei ma
zapewni¢ usprawnienie i przyspieszenie catej procedury®.

Na gruncie rozporzadzenia nr 1393/2007 mozliwe jest réwniez przekazy-
wanie dokumentéw jednostkom przyjmujacym droga konsularng lub dyplo-
matyczna, dorgczanie dokumentéw przez przedstawicieli dyplomatycznych
lub konsularnych, dor¢czanie droga pocztows lub dor¢czanie bezposrednie.

Panstwo czlonkowskie nie moze catkowicie wykluczy¢ dokonywania na swoim

+ J. Ciszewski, Dor¢czenia na podstawie prawa europejskiego {w:} Aurea praxis. Aurea the-
oria. Ksigga pamiqtkowa ku czci Profesora Tadeusza Ereciriskiego, t. 1, pod red. J. Gudow-
skiego, K. Weitza, Warszawa 2011.

5 Opinia prawna z dnia 8 stycznia 2013 r., znak: BAS-WAPEiM-3361/12, dotyczaca

zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu ustawy o zmianie usta-

wy — Kodeks postgpowania cywilnego, Sejm RP VII kadencji, druk nr 1124.

K. Joficzyk-Piskorska, M. Stanko, Uwarunkowania prawno-organizacyjne stosowania

rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1348/2000 w sprawie dor¢czania dokumentow sqdowych

i pozasqdowych, EPS 2006, nr 5, s. 61-64.
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terytorium dorgczen za posrednictwem poczty’. Nie moze zlozy¢ zastrzeze-
nia wylaczajacego stosowanie art. 14 rozporzadzenia nr 1393/2007. W wyro-
ku Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 9 lutego 2006 . w sprawie
C-473/04, Plumex p. Young Sports NV 48, zaznaczono, ze rozporzadzenie nie
ustanawia zadnej hierarchii mi¢dzy sposobami przekazywania i dor¢czania doku-
mentéw; co w rezultacie umozliwia dorgczenie dokumentu sadowego za pomoca
jednego z tych sposobéw lub poprzez taczne zastosowanie kilku z nich. W przy-
padku zas tacznego zastosowania sposobéw przekazywania i dorgczania wskaza-
nych w cytowanych przepisach, w celu ustalenia rozpoczecia biegu terminu proce-
sowego zwiazanego z doreczeniem dokumentu adresatowi nalezy si¢ odnie$¢ do
daty pierwszego doreczenia dokonanego na podstawie rozporzadzenia.
Zauwazono, ze dorgczenie pocztowe cieszy si¢ duza popularnoscia. Niskie
koszty oraz szybko$¢ charakterystyczne dla tego sposobu przekazywania do-
kumentow sprawiaja, ze jest on czgsto wykorzystywany, a nawet preferowany
w stosunku do przekazywania dokumentéw za posrednictwem jedno-
stek przekazujacych i przyjmujacych®. Jak wynika z samego brzmie-
nia art. 14 rozporzadzenia nr 1393/2007, dorgczenie za posrednictwem
poczty nie musi koniecznie by¢ dokonywane w formie przesylki pole-
conej za potwierdzeniem odbioru. Wskazany przepis stanowi bowiem,
ze mozna takze przeprowadzi¢ dor¢czenie za pomoca przesylki ,,row-
nowaznej” listowi poleconemu za potwierdzeniem odbioru. W celu
okreslenia znaczenia i zakresu wyrazenia ,przesytka réwnowazna”
w rozumieniu art. 14 nalezy zaznaczy¢, ze z celu omawianego przepi-

su wynika, iz za ,przesytk¢ réwnowazna” mozna uznacé wszelkie srodki

-

T. Demendecki, Kierunki zmian regulacji dor¢czerni migdzynarodowych w stosunkach
migdzy panstwami cztonkowskimi UE — wybrane problemy, EPS 2007, nr 10, s. 4-14.
Lex nr 226251; orzeczenie wydano na gruncie uchylonego rozporzadzenia Rady (WE)
Nr 1348/2000 z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie dor¢czania w paistwach cztonkow-
skich sadowych i pozasadowych dokumentéw w sprawach cywilnych i handlowych,
zachowuje ono jednak aktualnosé.

9 Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego, Rady i Europejskiego Komite-
tu Ekonomiczno-Spotecznego na temat stosowania rozporzadzenia nr 1393/2007 Par-
lamentu Europejskiego i Rady dotyczacego dorgczania w panstwach cztonkowskich
dokumentéw sagdowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych z dnia
4 grudnia 2013 1., EUR-Lex-52013DC0858-EN, s. 14
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dorgczania dokumentéw sadowych wraz z dowodami tego dor¢czenia,
ktére zapewniaja podobna gwarancj¢ do gwarancji udzielanej przez wy-
stany poczta list polecony za potwierdzeniem odbioru. Doktadniej to uj-
mujac, alternatywny sposob przekazywania dokumentu musi zapewnia¢
taki sam poziom pewnosci i rzetelnosci jak list polecony za potwierdze-
niem odbioru, zaré6wno w odniesieniu do otrzymania dokumentu przez
jego adresata, jak i do okolicznosci tego otrzymania. W kontekscie
szybkosci postepowan sagdowych istotne jest bowiem zagwarantowanie
w jak najwigkszym stopniu, aby adresat rzeczywiscie otrzymat dore-
czany dokument i aby otrzymanie go mogto zosta¢ udowodnione przez
nadawce w sposob wiarygodny. Do sadu rozpatrujacego sprawe w pan-
stwie czlonkowskim pochodzenia dokumentu nalezy upewnienie sig,
ze adresat otrzymal dany dokument w takich warunkach, w ktérych
prawo adresata do obrony zostalo poszanowane™.

Przechodzac do analizy stanowiska, jakie zajat Sad Okregowy w Olsz-
tynie, nalezy zaznaczy¢, iz mozliwa jest wyktadnia odmienna od przed-
stawionej w glosowanym postanowieniu, tj. dopuszczajaca mozliwos¢
bezposredniego kierowania korespondencji przez komornikéw sado-
wych w trybie art. 14 rozporzadzenia nr 1393/2007. Tres$¢ rozporzadze-
nia nr 1393/2007 wskazuje, iz jednostki przekazujace wskazane przez
panistwo czltonkowskie sa wylacznie uprawnione (pomijajac koncesje
na rzecz organu centralnego z art. 3 lit. ¢ i wyjatkowego trybu z art. 12
rozporzadzenia nr 1393/2007) do przekazywania wnioskéw do jednostek
przyjmujacych w ramach procedury unormowanej w Sekcji I Rozdziatu
IT rozporzadzenia nr 1393/2007. Nie ma watpliwosci, ze polski komor-
nik sadowy nie moze skorzysta¢ ze sposobu przekazania dokumentéw
z art. 4 w zw. z art. 16 rozporzadzenia nr 1393/2007 bez posrednictwa sadu
rejonowego, przy ktérym dziala. Nie moze réwniez przesta¢ dokumen-
téw celem ich przekazania lub dorg¢czenia do polskiego urz¢du konsular-

nego lub do wlasciwego przedstawicielstwa dyplomatycznego (art. 121 13

*° Wyrok TS z dnia 2 marca 2017 1., C-354/15, Andrew Marcus Henderson v. Novo
Banco SA, ZOTSiS 2017/3/1-157.
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rozporzadzenia nr 1393/2007). Skoro ani ustawa z dnia 25 czerwca 2015 I.
Prawo konsularne” wart. 26, ani art. 1134 k.p.c. nie nadaje takich upraw-
nien komornikom sadowym, to trudno przyjaé, ze maja je oni na gruncie
rozporzadzenia nr 1393/2007. Pozostaje jeszcze kwestia mozliwosci sko-
rzystania z art. 14 rozporzadzenia nr 1393/2007. W sprawozdaniu Komi-
sji z dnia 4 grudnia 2013 r.”? zaznaczono, ze w ocenie Komisji brzmie-
nie tego artykulu powinno zostaé¢ poprawione, tak aby mozliwe bylo
wyeliminowanie dwutorowej wyktadni oraz zapewnienie, co do zasady,
dostepu do doreczania drogg pocztowa w sprawach transgranicznych
kazdemu zainteresowanemu. Proponowane zmiany do rozporzadzenia
nr 1393/2007 nie uwzgledniaja tej sugestii. Potwierdzenie interpretacji
zezwalajacej komornikom sagdowym na korzystanie z art. 14 rozporza-
dzenia nr 1393/2007 moze ptynac z art. 8 ust. 5. W przepisie tym, nawia-
zujacym do art. 14 i podmiotéw uprawnionych do dor¢czen bezposred-
nio droga pocztowa, postuzono si¢ pojeciem organéw lub oséb, a nie
jednostki przekazujacej. Nalezy zwrécic¢ uwagg, ze wiele panstw czlon-
kowskich umiescito komornikéw lub kancelarie komornicze na liScie
jednostek przekazujacych. Przykladowo mozna tu wymieni¢ Czechy,
Portugalie, Francj¢. W Rumunii natomiast notariusze, komornicy sagdo-
wi oraz inne jednostki, do zakresu kompetencji ktérych nalezy dorgcza-
nie pism za granica, przekazuja wnioski za posrednictwem sadow rejo-
nowych, w obszarze wlasciwosci ktérych prowadzg dziatalnosc¢ lub maja
siedzibeg (art. 32 ust. 1 lit. a ilit. b ustawy nr 189/2003 w sprawie mi¢dzy-
narodowej pomocy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych).

W § 17 ust. 5 i 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 grudnia 2018 r. w sprawie okreslenia szczegélowych zasad prowadze-
nia biurowosci, rachunkowosci i ewidencji operacji finansowych kance-
larii komorniczych® zapisano, ze w celu dor¢czenia dokumentu w trybie

przepiséw art. 2—4 rozporzadzenia nr 1393/2007 komornik zwraca si¢

" Dz.U. z 20211, poz. 823.
2 Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego (...) z dnia 4 grudnia 2013 1., 0p. cit.
5 Dz.U. z 20181, poz. 2517.
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do sadu rejonowego, przy ktérym dziala, o skierowanie wniosku o dore-
czenie dokumentéw do wlasciwej jednostki przyjmujacej w wezwanym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej. Do zadania komornik do-
Yacza projekt wniosku o dorgczenie sporzadzony we wlasciwym jezyku
urzgdowym wraz z dokumentami oraz ich ttumaczeniem. Przepis ust. 5
stosuje si¢ odpowiednio do dorgczenia przez komornika dokumentu na
podstawie przepiséw Konwencji o dorg¢czaniu za granicag dokumentéw
sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych lub handlowych, spo-
rzadzonej w Hadze dnia 15 listopada 1965 r."* W doktrynie dokumenty
pochodzace od komornikéw sadowych zaliczano do dokumentéw poza-
sadowych®. Ich dorg¢czanie reguluje art. 16 rozporzadzenia nr 1393/2007
odsylajacy do tryb6éw odnoszacych si¢ do dokumentéw sadowych.
Przedstawione uregulowanie w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo-
$ci nie jest czytelne. Mozna podejrzewac, ze nie chodzilo o narzucenie
komornikom sadowym przy dor¢czeniu dokumentéw osobom zamiesz-
katlym w innych panstwa czlonkowskich wylacznie trybu z art. 4 w zw.
z art. 16 rozporzadzenia nr 1393/2007.

Bez wzgledu na rozstrzygnigcie dylematu dotyczacego prawnej do-
puszczalnosci dorgczenia przez komornikéw przy zastosowaniu art. 14
rozporzadzenia nr 1393/2007, dor¢czenia w trybie art. 4 rozporzadze-
nia nr 1393/2007 (z wykorzystaniem sadu rejonowego) w praktyce moga
okaza¢ si¢ dla komornikéw wygodne. Podstawowym problemem przy
doreczeniu droga pocztows jest uzyskanie wlasciwego potwierdzenia
odbioru przeslanej korespondencji. Nierzadko zdarzaja si¢ sytuacje,
w ktorych stosowne potwierdzenia nie nadchodza. Wybér instrumentu
stuzacego do dorg¢czenia korespondencji poza granicami kraju nalezy do

komornika sadowego. Ewentualny brak mozliwosci potwierdzenia sku-

“ Dz.U. z2000r., poz. 9681 969.

5 J. Zatorska [w:} Komentarz do rozporzqdzenia nr 1393/2007 dotyczqcego doreczania w pan-
stwach cztonkowskich dokumentow sqdowych i pozasqdowych w sprawach cywilnych i han-
dlowych, Lex/el. 2012, art. 1; tak réwniez ocenit Sad Okregowy w Olsztynie w gloso-
wanym orzeczeniu w nawigzaniu do wyroku TS z dnia 11 listopada 2015 r., C-223/14,
Tecom Mican S 1 José Arias Dominguez, ZOTSiS 2015/11/1-744.
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tecznos$ci dorgczenia i w konsekwencji zwltoka w postgpowaniu bedzie
obciazala organ egzekucyjny, co moze w niektérych przypadkach stano-
wi¢ podstawe skargi na naruszenie prawa strony do przeprowadzenia i za-
konczenia bez nieuzasadnionej zwloki sprawy egzekucyjnej®. W przypadku
przekazania wniosku o dorgczenie do sadu, to sad jako jednostka przeka-
zujaca jest zmuszony do ewentualnego nadzorowania i monitowania dorg-
czenia po dostarczeniu korespondencji do jednostki przyjmujacej. Réwniez
skutecznos$¢ dore¢czenia nie powinna budzi¢ watpliwosci. Potwierdzenie do-
reczenia nastgpuje przez jednostke przyjmujaca na formularzu — poswiad-
czeniu dor¢czenia albo informacji o niemoznosci dorg¢czenia dokumentéw
(art. 10 rozporzadzenia nr 1393/2007). Po otrzymaniu przez sad tego poswiad-
czenia winno ono zostac niezwlocznie przekazane komornikowi sgdowemu.
Z dore¢czeniem korespondencji moze wigzac si¢ prawomocnos¢ czynnosci
komornika sadowego, warunkujaca przystapienie do kolejnych etapéw egze-
kucji (przyktadowo art. 952 k.p.c.).

Problemem moze by¢ réwniez ocena, czy doszto do skutecznego
dorgczenia przy zwrocie przesylki badz potwierdzenia odbioru przez
operatora pocztowego. W takim wypadku organ egzekucyjny bedzie
zmuszony do ustalenia przyczyn zwrotu przesylki oraz oceny skutecz-
nosci doreczenia. W sprawozdaniu Komisji dla Parlamentu Europej-
skiego, Rady i Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
na temat stosowania rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady dotyczacego dor¢czania w panstwach czlonkowskich
dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i han-
dlowych z dnia 4 grudnia 2013 r. podniesiono, ze obowiazujace w pan-
stwach czlonkowskich przepisy dotyczace dorgczania dokumentéw
droga pocztowa znaczaco si¢ od siebie réznig i skuteczne stosowanie
wdoreczania zastgpczego” jest powaznie utrudnione. Problematyczna

jest juz kwestia wskazania, wedlug jakiego porzadku prawnego powinno

¢ Zob. art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 1. 0 skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postgpowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzo-
rowanym przez prokuratora i w postgpowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki
(Dz.U. z 2018 1., poz. 75).
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oceni¢ si¢ skuteczno$¢ doreczenia zastgpczego (prawa miejsca nadania czy
prawa miejsca zaadresowania) — tj. przykltadowo, czy skutecznos¢ dorgczenia
zastgpczego bytaby warunkowana zastosowaniem procedury analogicznej do
przewidzianej w art. 139 k.p.c. (podwojne awizo), czy tez wystarczajace byto-
by zachowanie procedury ,dor¢czenia zast¢pczego” przewidzianej w prawie
cztonkowskim, do ktérego dokument zostal zaadresowany. Analiza art. 19
ust. 1 lit. a oraz art. 7 ust. 1 rozporzadzenia nr 1393/2007 wskazuje, ze wlasciwy
bytby wariant drugi. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze przekazana do innego
panstwa cztonkowskiego przesytka nie bedzie traktowana przez miejscowego
operatora pocztowego jako przesytka sadowa, a przepisy obowigzujace w po-
szczeg6lnych panstwach przewiduja rézne rozwiazania. O tym, czy istnieje
mozliwo$¢ uznania skutecznosci ,dorgczenia zastgpczego” przy kierowaniu
przesylek do danego panstwa czlonkowskiego bezposrednio drogg pocztowa
i na jakich warunkach, najlepiej upewnic si¢ na stronach europejskiego portalu
e-sprawiedliwos¢” w zakladce ,Narzedzia dla sadéw i prawnikéw”. Pobiezna
analiza przedstawionych tam informacji prowadzi do wniosku, ze ,,dor¢czenie
zastgpcze” w formie znanej w Polsce i obowiazujacej w postepowaniu egzeku-
cyjnym, tj. ,podwéjne awizo” (art. 759 § 2 k.p.c.iart. 139 k.p.c. wzw. zart. 13§ 2
k.p.c.), nie jest mozliwe w innych paristwach czlonkowskich. Wiele paristw do-
puszcza natomiast mozliwos¢ dorgczenia za posrednictwem innej osoby (do-
rostych domownikéw itp.), przy czym krag tych oséb nie jest jednolity i nie
zawsze pokrywa si¢ z katalogiem z art. 138 k.p.c. Zmiany w tym zakresie prze-
widuje projekt zmian w rozporzadzeniu nr 1393/2007".

Minusem zastosowania trybu z art. 4 w zw. z art. 16 rozporzadzenia
nr 1393/2007 jest w przypadku niektérych panstw czlonkowskich koniecz-

nos¢ poniesienia kosztéw dorgczenia (art. 11 ust. 2. rozporzadzenia)®.

7 Zrédho: https://e-justice.europa.eu/ (dostep: 29.06.2021).

8 Projekt rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporza-
dzenie (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczace dorgczania
w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach
cywilnych i handlowych (dor¢czanie dokumentéw) z dnia 31 maja 2018 r., EUR-Lex-
-52018PCo0379-EN.

© Informacje na temat kosztéw dorgczenia zawiera serwis: https://e-justice.europa.eu/.
Nalezy zwrécié uwagg, ze niektdre paristwa cztonkowskie pobierajg oplate bez wzgledu na
sposéb dorgczenia — we Francji jednostka przyjmujaca (komornik sadowy) samodzielnie
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We Francji oplata stala z tytulu dor¢czenia wynosi 48,75 EURO®.
Uiszczenie optaty warunkuje przystapienie przez jednostke przyjmuja-
ca do dorgczenia. Z tego wzgledu optata musi zostac przekazana razem
z wnioskiem o dorg¢czenie korespondencji. W takich wypadkach wraz
z projektem wniosku o dor¢czenie i dokumentami nalezy przekaza¢ na
rachunek wlasciwego sadu rejonowego optate¢. Projekt wniosku o dore-
czenie dokumentéw winien zostaé przez komornika sgdowego przygoto-
wany za pomocg interaktywnego formularza udost¢pnionego na stronie
internetowej: https://e-justice.europa.eu. Wskazane jest przekazanie
projektu wniosku w jezyku polskim oraz w jezyku panstwa czlonkow-
skiego, do ktérego kierowany jest wniosek™. Jako jednostke przekazujaca
nalezy wskazac sad rejonowy, przy ktérym dziata komornik i do ktérego
zostanie przekazany projekt wniosku. Formularz utatwia odnalezienie
wlasciwej jednostki przyjmujacej na podstawie miejscowosci, w ktorej
znajduje si¢ miejsce zamieszkania adresata. Wymagane jest wypelnienie
pola oznaczonego numerem 6.1.2, wskazujacego na rodzaj dorgczane-
go dokumentu — pozasadowego. Ponizej tego pola nalezy wyszczegdlnic
dokumenty, ktére sa przekazywane do dor¢czenia. Na egzemplarzu pro-
jektu wniosku w jezyku obcym dokumenty nalezy wskazac za pomoca tego
jezyka. Jest to zasadniczo jedyny element wymagajacy znajomosci jezyka
obcego przy uzupelnieniu formularza wniosku o doreczenia dokumentow.
Nie wydaje si¢ konieczne korzystanie w tym zakresie z ustug thumacza przy-
sieglego. Z pomocg przychodza powszechnie dostepne translatory. Sad nie
moze odmoéwic realizacji wniosku komornika sadowego z uwagi na to, ze
jego zdaniem nalezy preferowac inny spos6b dor¢czenia. Whrew wniosko-
wi plynacemu z tresci rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia

18 grudnia 2018 r. nie zawsze bedzie konieczne dolaczenie thumaczenia

dorecza dokument. Inne zadaja takiej oplaty wylacznie wtedy, gdy wnioskodawca zwraca
si¢ o wykorzystanie szczegdlnej formy dorgczenia (np. Niemcy).

2 Belgia — 165 €, Cypr — 21 €, Lotwa — 113,97 €, Litwa — 110 €, Luksemburg — 138 €,
Malta - 50 €.

» Niektére pafistwa cztonkowskie dopuszczaja sporzadzenie wniosku w jezyku in-
nym niz wlasny — art. 4 ust. 3 rozporzadzenia nr 1393/2007.
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dokumentéw przeznaczonych do dorg¢czenia adresatowi. Zgodnie z art. 8
ust. 1 i 2 rozporzadzenia nr 1393/2007 jednostka przyjmujaca informu-
je adresata na standardowym formularzu (zawartym w zalaczniku II)
o mozliwosci odmowy przyjecia dorg¢czanego dokumentu w momen-
cie dorgczenia lub poprzez zwrécenie go w ciagu tygodnia do jednostki
przyjmujacej, jezeli nie zostal on sporzadzony w jednym z jezykéw okre-
slonych ponizej ani nie doaczono do niego ttumaczenia na jeden z naste-
pujacych jezykow:
a) jezyk, ktory adresat rozumie; lub
b) jezyk urzedowy panstwa cztonkowskiego, do ktérego adresowane sa
dokumenty, lub jezeli w tym panstwie czlonkowskim jest kilka jezy-
kéw urzedowych — jezyk urzedowy lub jeden z jezykéw urzedowych
miejsca, w ktérym ma nastapic¢ dor¢czenie.

W przypadku gdy jednostka przyjmujaca zostata powiadomiona, ze
adresat odmoéwit przyjecia dokumentu zgodnie z ust. 1, niezwlocznie
zawiadamia o tym jednostke przekazujaca, przesylajac w tym celu po-
swiadczenie okreslone w art. 10, i zwraca jej wniosek oraz dokumenty,
ktore wymagaja tlumaczenia. W praktyce najcz¢sciej komornicy sado-
wi beda kierowac korespondencje do obywateli polskich zamieszka-
lych w innych panstwach czlonkowskich. W takich wypadkach ttuma-
czenie przesylanych dokumentéw jest zbedne. Jednostka przyjmujaca
powinna dotaczy¢ informacj¢ o prawie odmowy przyjecia dor¢czanego
dokumentu z powodu braku tlumaczenia na jezyki wskazane w art. 8
rozporzadzenia nr 1393/2007 bez wzgledu na to, czy wie lub podejrze-
wa, ze adresat zna jezyk, w ktérym sporzadzono dokumenty. Do orga-
nu prowadzacego post¢gpowanie nalezy zbadanie zasadnosci tej odmowy
— tj. czy adresat faktycznie nie zna je¢zyka, w ktérym sporzadzono doku-

menty*. Prawo do odmowy przyjecia dokumentu przystuguje réwniez

2 Wyrok TS z dnia 16 wrzes$nia 2015 r., C-519/13, Alpha Bank Cyprus Ltd v. Dauow Si Senh
I In., ZOTSIS 2015/9/1-603; postanowienie TS z dnia 28 kwietnia 2016 r., C-384/14, Alta
Realitat S.L. v. Erlock Film Aps I Ulrich Thomsen, ZOTSIS 2016/4/1-316; wyrok TS
z dnia 6 wrzesnia 2018 r., C-21/17, Catlin Europe Se V. O.K. Trans Praha Spol. S R.O,,
ZOTSiSPI 2018/9/1-675.
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w przypadku innych sposobéw przekazywania i dor¢czania dokumen-
téw sadowych (art. 8 ust. 4 i 5 rozporzadzenia nr 1393/2007). W takich
wypadkach obowiazek dotaczenia informacji o prawie odmowy przyje-
cia dor¢czanego dokumentu spoczywa na podmiocie kierujacym kore-

spondencje.

5. Podsumowanie

Orzeczenie Sadu Okregowego w Olsztynie wprowadza duzy sto-
pienl niepewnosci w odniesieniu do powszechnie stosowanego przez
komornikéw sadowych sposobu dorg¢czania korespondencji na obsza-
rze Unii Europejskiej. Sad Okregowy w Olsztynie przedstawit rzeczowe
argumenty za przyj¢ta interpretacja. Dorgczenie nadal jest postrzega-
ne jako akt wladczy, ktéry moze by¢ dokonywany przez dane panstwo
wylacznie na wlasnym terytorium®. Przepisy zezwalajace na realizacje¢
dorgczenia przez panstwa obce nie powinny by¢ wykladane w sposéb
rozszerzajacy. Z drugiej strony istnieja racje pragmatyczne przemawia-
jace na korzys¢ wykladni przeciwnej niz prezentowana w glosowanym
orzeczeniu. W niektérych przypadkach kierowanie dokumentéw w try-
bie art. 4 rozporzadzenia nr 1393/2007 za posrednictwem sadéw bedzie
zwigkszato koszty. Jako przyklad mozna podac wierzyciela posiadajace-
go miejsce zamieszkania lub siedzibg¢ w innym panstwie cztonkowskim,
ktoére pobiera opisane oplaty. Taki wierzyciel, nawet jesli zaistnieja pro-
blemy z uzyskaniem potwierdzenia odbioru korespondencji, potwier-
dzi jej otrzymanie, minimalizujac w ten sposéb koszty zwiazane z po-
stgpowaniem. Réwniez cel rozporzadzenia, ktérym jest migdzy innymi
zapewnienie skutecznych, mniej sformalizowanych ram transgranicznej
wspotpracy sadowej wskazywalby na prawo komornikéw sadowych do
korzystania z bezposredniego dorgczenia pocztowego w innych krajach

cztonkowskich. Spraw¢ mogloby zamkna¢ umieszczenie komornikow

3 T. Demendecki, op. cit.

84



Glosa do postanowienia Sagdu Okrggowego w Olsztynie...

sadowych na liScie jednostek przekazujacych. To jednak nie wydaje sig
prawdopodobne wobec wyrazonego juz stanowiska Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci. Powodowaloby to zreszta wiele probleméw praktycznych
zwiazanych z koniecznoscig ciagtej aktualizacji listy. By¢ moze rozwia-
zaniem byloby ujawnienie na liScie jednostek przekazujacych izb ko-
morniczych i kierowanie korespondencji za ich posrednictwem. Inng
mozliwoscig jest przecigcie dyskusji w wyniku orzeczenia Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej. Mozna tylko zalowad, ze Sad Okre-
gowy w Olsztynie, zapewne §wiadomy kontrowersji plynacych z roz-
strzygnigcia, nie zdecydowat si¢ na wystapienie z pytaniem prejudycjal-

nym do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.
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