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STRESZCZENIE Odmowa wszcze¢cia egzekucji po nowelizacji
k.p.c.z 9 marca 2023 r. — zagadnienia wybrane

Niniejsze opracowante stanowi analize instytucji odmowy wszczecia egze-
kucji w ksztatcie nadanym jej na mocy ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmia-
nie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2019 7, poz. 1469 2 pozn. zm.) na tle umorzenia postgpowania egze-
kucyjnego bedgcego typowym sposobem zakoriczenia tego postgpowania bez
osiggnigcia jego celu. Przeprowadzone badania prowadzq autora do krytycz-
nej oceny wprowadzonych rozwiqzan z punktu widzenia ich techniczno-legi-
slacyjnej poprawnosci, spojnosci wewngtrzsystemowej, a takze ochrony praw
wierzyciela dochodzqcego przymusowego zaspokojenia wierzytelnosci objetej
tytutem wykonawezym.

Stowa kluczowe: odmowa wszczecia egzekucys, zawieszenie postgpowania eg-
zekucyjnego, umorzentie postgpowania egzekucyjnego, przestanki postgpowania
egzekucyjnego, zazalenie w postgpowaniu egzekucyjnym

SUMMARY Refusal to Initiate Judicial Enforcement
after the March 9, 2023 Amendments to the
Code of Civil Procedure — Selected Issues

This article is an analysis of the institution of refusal to initiate judicial enforce-
ment as provided for by the Act of July 4, 2019 amending the Act — Code of Ci-
vil Procedure and certain other acts (Fournal of Laws, item 1469, as amended)
against the background of discontinuation of enforcement proceedings, which is
a typical way of terminating these proceedings without achieving their purpose.
The conducted research leads the author to a critical assessment of the introduced
solutions from the point of view of their technical-legislative correctness, intra-
~system consistency, as well as protection of the rights of the creditor pursuing vis-
-avis the debtor coercive satisfaction of the debt covered by the enforcement title.

Keywords: refusal to initiate enforcement, suspension of enforcement proce-
edings, discontinuance of enforcement proceedings, prerequisites for enforcement
proceedings, appellate measures in enforcement proceedings



ANDRZE]J OLAS

Odmowa wszczecia
egzekucji po nowelizacji
k.p.c. z9 marca 2023 r.

— zagadnienia wybrane

1. Przedmiot, zakres i cel opracowania

Zanim na dobre wystygta farba drukarska na egzemplarzach tysiecy wy-
dawnictw prawniczych obejmujacych komentarze, studia i artykuly podej-
mujace problematyke¢ zmian w procedurze cywilnej, w tym w przepisach
o sadowym postepowaniu egzekucyjnym, wprowadzonych na mocy wiel-
kiej nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 1.7, a tym bardziej zanim zmienio-
ny tg ustawa stan prawny zdazyt porzadnie ,okrzepna¢”, wskutek obudo-
wania orzecznictwem i pogladami literatury przedmiotowej, ustawodawca
przystapit do prac nad ,ustawa naprawcza” do owej wielkiej nowelizacji’.
Rzeczona ustawa naprawcza z dnia 9 marca 2023 r.* szybko jednak oka-

zala si¢ by¢ kolejna ,wielka reforma” prawa procesowego cywilnego,

* Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 .,
poz. 1805 z p6ézn. zm.); dalej: k.p.c.

* Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 1., poz. 1469 z pézn. zm.).

3 Zob. rzadowy projekt ustawy z dnia 26 sierpnia 2021 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (UD156).

+ Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 614).
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obejmujaca zmiany o najrézniejszym charakterze — poczawszy od
modyfikacji czysto kosmetycznych’, przez rzeczywista badZ pozor-
ng korekte®, wzglednie odwrécenie czg¢sciowo niekorzystnych zmian
wprowadzonych na mocy ustawy z dnia 4 lipca 2019 r’, a koficzac na
wprowadzeniu rozwiazan zupelnie nowych?®, tudziez istotnych ingeren-
cjach w podstawowe dla poszczegélnych postepowan instytucje.

Zmiany te w niemalym stopniu — zaréwno pod wzgl¢dem liczebnym?®,
jak 1 jakosciowym — dotknely réwniez przepisy cz¢sci 111 k.p.c. poswigco-
ne sadowemu post¢powaniu egzekucyjnemu. Mozna wrgcz zaryzykowac
stwierdzenie, ze to wlasnie w ramach rzeczonego post¢gpowania pojawito
si¢ najwigcej rozwiazan zupelnie nowych'®, wzglednie znaczaco oddziatuja-
cych na strukture dynamiczng postgpowania”.

W ramach niniejszego opracowania autor zajmie si¢ jedna ze zmian
nalezacych do ostatniej ze wskazanych wyzej kategorii, a mianowi-

cie regulacja ogélna odmowy wszczecia egzekucji, objeta dodanym na

5 Zob. np. zastgpienie terminu ,,organizacja spoleczna” poj¢ciem ,,organizacja pozarzadowa”
wart. 87 § 3 k.p.c. dotyczacym zdolnosci do bycia pelnomocnikiem w sprawach o ustalenie
izaprzeczenie pochodzenia dziecka i o roszczenia alimentacyjne.

Zob. w szczegblnosci zmiany w przepisach o posiedzeniach przygotowawczych

(art. 205'in. k.p.c.) oraz zarzucie potracenia (art. 203* § Tk.p.c.).

7 Zob. zwlaszcza przywrécenie zazalenia do sadu drugiej instancji w miejsce zazalenia

niedewolutywnego na postanowienia sadu pierwszej instancji w przedmiocie

zabezpieczenia — znowelizowany art. 741§ 2 zd. 1 k.p.c.

Zob. w szczegdlnosci swoiste zabezpieczenie roszczen alimentacyjnych dokonywane

przez organ egzekucyjny ex lege w ramach podzialu sumy uzyskanej z egzekucji,

okreslone w projekcie nowelizacji jako ,fundusz zelazny” — znowelizowany art. 1025 § 1

pkt2'i§ 321§ 7-8k.p.c.

2 Nowelizacja z dnia 9 marca 2019 1. obejmuje zmiany w 149 artykutach k.p.c., w tym
w 56 artykutach zawartych w czesci I11 k.p.c. Zmiany na mocy tej ustawy objely przy
tym wszystkie obszary procedury cywilnej normowane przepisami k.p.c., z wyjatkiem
mi¢dzynarodowego postepowania cywilnego (cz¢s¢ IV k.p.c.).

° Poza wzmiankowanym w przypisie 8 powyzej ,funduszem zelaznym” oraz omawianym
w niniejszym tekscie art. 8oo' k.p.c. zob. w szczegblnosci réwniez art. 818" k.p.c.
wprowadzajacy szczegdlne unormowanie skutkéw zaistnienia brakéw w skladzie
organéw jednostki organizacyjnej bedacej dhuznikiem. Na wzmiankowanie zastuguje
réwniez ingerencja w zasad¢ dyspozycyjnosci poprzez ograniczenie zwiazania organu
egzekucyjnego wnioskiem wierzyciela o zawieszenie postgpowania (zob. art. 820 § 1
k.p.c. po zmianie).

" Zob. zwlaszcza zmiany w przepisach o zazaleniu w postgpowaniu egzekucyjnym, w tym
w szczegdlnosci wprowadzenie nieznanej dotychczas konstrukeji zazalenia wzglednie
niedewolutywnego na mocy art. 767§ 1*i § P k.p.c.
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mocy ustawy z dnia 9 marca 2023 r. art. §oo'k.p.c., ktéry wejdzie w zycie
z dniem 1 lipca 2023 1. Przepis ten oddziatuje bowiem na stosowanie kla-
sycznych instytucji sadowego post¢powania egzekucyjnego wiazacych sig
z przejsciowym badz definitywnym jego zastojem, a wigc odpowiednio
zawieszeniem i umorzeniem tego post¢powania. Réwnoczesnie — nasu-
wajacy fundamentalne zastrzezenia — spos6b jego unormowania rzutuje
bezposrednio na sytuacje prawng stron tego post¢powania (w szczegol-
nosci wierzyciela), obnizajac istotnie standard gwarancji procesowych
przyznanych wierzycielowi. Kwestie te beda przedmiotem szczegéto-
wych uwag w kolejnych punktach niniejszego artykulu. Ze wzgledow
systematyzujacych wlasciwe wydaje si¢ jednak rozpoczecie owych roz-
wazan od zwi¢zlego przedstawienia status quo ante w zakresie instytucji
odmowy wszczgcia egzekucji w polskim prawie sadowego postgpowania

egzekucyjnego.

2. Odmowa wszczecia egzekucji w stanie prawnym

obowiazujacym do dnia 21 sierpnia 2019 r.

Historycznie, pod katem sposobu zakonczenia postgpowania z przy-
czyn procesowych, sadowe postgpowanie egzekucyjne odbiegato istot-
nie od rozwigzania przyjetego modelowo w postepowaniu rozpoznaw-
czymw trybie procesowym, ktore za jego posrednictwem ,promieniuje”
na inne post¢gpowania wskutek aplikacji klauzuli odsylajacej przewi-
dzianej w art. 13 § 2 k.p.c. W miejsce charakterystycznego dla procesu
cywilnego (a szerzej polskiej procedury cywilnej w ogélnosci) dualizmu
polegajacego na wyréznieniu dwéch zasadniczych sposobéw zakon-
czenia postgpowania z przyczyn niemerytorycznych (formalnych/pro-
cesowych): poprzez odrzucenie pozwu badZ umorzenie postgpowania,
w zaleznosci od chwili wystapienia przestanki procesowej stanowiacej
podstawe do zakonczenia post¢gpowania (przyczyny pierwotne — odrzu-
cenie pozwu; przyczyny nastgpcze — umorzenie postgpowania), w po-

stgpowaniu egzekucyjnym, co do zasady, wystgpowal swoisty monizm
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sprowadzajacy si¢ do stosowania konstrukcji umorzenia postgpowania
niezalezne od relacji temporalnej migdzy zaistnieniem okolicznosci
czyniacych procedowanie zbednym badZ niedopuszczalnym a wszcze-
ciem post¢gpowania™. Innymi stowy, w postgpowaniu egzekucyjnym nie
przewidziano instytucji odrzucenia wniosku o wszczgcie egzekucji, zas
pierwotna niedopuszczalnos¢ tego postgpowania wskutek mankamen-
tow w sferze przestanek procesowych®” znajduje wyraz w jego umorze-
niu, zasadniczo na podstawie art. 824 k.p.c."* W postepowaniu egzeku-
cyjnym umorzenie postgpowania bylo wigec wzglednie jednolita forma
zakoriczenia tego postgpowania bez osiggnigcia jego celéw. W ramach
postgpowania egzekucyjnego nie obowigzywalo tym samym wynikaja-
ce z art. 355 k.p.c. podstawowe zalozenie konstrukcyjne instytucji umo-
rzenia postgpowania w postgpowaniu rozpoznawczym, zaktadajace, ze

wystepuje ono tylko z przyczyn nast¢pczych (powstatych po wszczeciu

2 Zob. na ten temat m.in. A. Olas, Umorzenie procesu cywilnego, Warszawa 2016, s. 33—34;
idem, Umorzenie postgpowania egzekucyjnego po zmianach wprowadzonych ustawq z dnia
22 marca 2018 7. 0 komornikach sqdowych [w:} Sqdowe postepowanie egzekucyjne. Nowe roz-
wiqzania prawne, pod red. R. Flejszara, Sopot 2020, s. 67-68. Tak tez jednoznacznie
M. Ged, wskazujac, ze ,charakterystyczna cecha wszystkich przestanek umorzenia
postepowania egzekucyjnego wymienionych w art. 824 k.p.c. jest to, ze chwila ich wy-
stapienia nie ma zadnego znaczenia dla dopuszczalnosci jego zastosowania. Natomiast
przestanki wymienione w art. 355 k.p.c., dotyczace zb¢dnosci lub niedopuszczalnosci
wydania wyroku, obejmuja wylacznie przyczyny o charakterze nast¢pczym” — zob.
M. Ged, Ukoriczenie sqdowego postgpowania egzekucyjnego, Warszawa 2023, s. 89.

3 Na temat pojecia przestanek procesowych w postgpowaniu egzekucyjnym, wzglednie
przestanek procesowych postgpowania egzekucyjnego na tle szerszego pojgcia przesta-
nek postgpowania egzekucyjnego obejmujacych réwniez przestanki merytoryczne (ma-
terialnoprawne) zamiast wielu zob. A. Marciniak, Problem przestanek procesowych w sqdo-
wym postgpowaniu egzekucyjnym [w:1 Dostep do ochrony prawnej w postgpowaniu cywilnym,
pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej, R. Flejszara, E. Marszatkowskiej-Krzes, Warszawa
2021, s. 359 i n. Trafnie autor definiuje przestanki procesowe postgpowania egzekucyj-
nego jako okoliczno$ci warunkujace dopuszczalno$é tego postgpowania i moznosé
przeprowadzenia w jego trybie egzekucji, wzglednie okolicznosci, od ktérych istnie-
nia (przestanki dodatnie) albo nieistnienia (przestanki ujemne) zalezy dopuszczalnosé
wniosku o wszczecie egzekucji, tj. mozno$é przyjecia wniosku o wszczegcie egzekucii
przez organ egzekucyjny w celu przeprowadzenia egzekucji wskazanego w tym wniosku
Swiadczenia; 7bidem, s. 365.

4+ Tak zwlaszcza: W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja w sprawach cywilnych,
PiP 1988, nr 8, s. 431 n.; A. Marciniak, Sgdowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywil-
nych, Warszawa 2019, s. 265 i n.; idem, Charakter prawny i skutki odmowy wszczecia egzekucyi
w sqdowym postepowaniu egzekucyjnym, PPE 2019, nr 12, s. 84; idem, Problem przestanek...,
s. 369-371; A. Olas, Umorzenie procesu..., op. cit., s. 33—34; idem, Umorzenie postgpowania
egzekucyjnego..., op. cit., s. 67—68. Podobnie M. Ged, Ukoriczenie..., op. cit., s. 82 in.
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postegpowania w sprawie), a wigc wtedy, kiedy kontynuacja wszczete-
go postgpowania stanie si¢ zb¢dna lub niedopuszczalna (w postgpowa-
niu rozpoznawczym przeszkody pierwotne skutkuja na ogét odrzuce-
niem pozwu lub wniosku o wszczgcie postgpowania nieprocesowego
—art. 199 k.p.c., art. 1099 § 1 zd. 2 k.p.c. oraz art. 1113 zd. 2 k.p.c.).
Poglad, ze umorzenie postgpowania egzekucyjnego, w przeciwienistwie
do umorzenia postepowania rozpoznawczego, moze nastgpi¢ zaréwno
z powodu przeszkéd pierwotnych, jak i nastgpczych, wynikat z kilku racji.
Po pierwsze, sama redakcja art. 824 i 825 k.p.c. swiadczy dobitnie
o obojetnosci chwili wystapienia wskazanych tam okolicznosci z punktu
widzenia formy zakoniczenia post¢gpowania. W szczegélnosci nie budzi
watpliwosci, ze niedopuszczalnos¢ drogi egzekucji sadowej jako przestan-
ka umorzenia post¢gpowania egzekucyjnego, o ktérej mowa w art. 824 § 1
pkt 1 k.p.c., ma charakter uniwersalny (pierwotny, jak i nast¢pczy), przy
czym w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw przeszkoda ta ma zarazem
charakter trwaly i jako taka bedzie wystgpowa¢ od momentu powstania
tytutu wykonawczego®. W przepisie tym chodzi bowiem o przypadki, gdy
egzekucja nie nalezy do sadowych organéw egzekucyjnych ze wzgledu na
podstawe egzekucji lub przekazanie wykonania okreslonego tytulu do in-
nego trybu, a w szczeg6lnosci do wlasciwosci administracyjnych organéw
egzekucyjnych prowadzacych postgpowanie egzekucyjne na podstawie
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w admini-
stracji®. Podobnie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c. odnosi si¢ bez watpienia zar6wno
do pierwotnego, jak i nast¢pczego, nieusuwalnego lub nieusunigtego braku

zdolnosci sadowej wierzyciela lub dtuznika®.

5 Zob. m.in. W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne..., op. cit., s. 43; A. Olas, Umorzenie
procesu..., op. cit., s. 33. Na temat niedopuszczalnosci drogi egzekucji sadowej jako
przestanki umorzenia postgpowania egzekucyjnego zamiast wielu zob. J. Jankowski,
Dopuszczalnosc drogi egzekucji sqdowej, PPE 2015, nr 2, s. 41n.

1 Tj.Dz.U. z2022 1., poz. 479 z p6Zn. zm.

7 Tak m.in. W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne..., op. cit., s. 43; ]. Jagieta, Wybrane za-
gadnienia dotyczqce zawieszenia i umorzenia postepowania egzekucyjnego, PES 1999, nr 2,
s. 45; A. Marciniak, Sgdowe postgpowanie..., op. cit., s. 299—300; K. Golinowska [w:} Ko-
deks postepowania cywilnego. Tom I1. Komentarz. Art. 730—1217, pod red. J. Jankowskiego,
Warszawa 2019, art. 824, Nb 4; J. Jagiela {w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom IV.
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Po drugie, brakowato ustawowych podstaw do odrzucenia wniosku
z powodu przeszkéd pierwotnych. Postgpowanie egzekucyjne, wszczgte
przez samo zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji, zgloszenie zadania
przez wlasciwy organ albo podjecie pierwszej czynnosci egzekucyjnej
z urz¢du, podlegalo umorzeniu niezalezne od chwili wystapienia prze-
stanki statuowanej w art. 824 i 825 k.p.c. i przepisach szczegélnych*.

Specyficzng dla sadowego postepowania egzekucyjnego cechg umo-
rzenia post¢gpowania na tle umorzenia post¢gpowania rozpoznawczego
jest wreszcie to, ze umorzenie sadowego postepowania egzekucyjnego
moze nastapi¢ réwniez z przyczyn merytorycznych, a zatem wskutek
nieistnienia przestanek materialnych, od ktérych zalezy zasadnosc,
wzglednie bezzasadnos¢é wniosku o wszczgcie egzekucji®. Chodzi za-
tem w szczegolnosci o dysponowanie przez wierzyciela egzekwujacego
i dtuznika egzekwowanego legitymacja procesowa (odpowiednio po-
siadanie statusu wierzyciela badZ dtuznika stwierdzonej tytutem wyko-
nawczym wykonalnosci) oraz tozsamos¢ wierzytelnosci stwierdzonej

tytulem wykonawczym z wierzytelnoscia obj¢ta wnioskiem o wszczecie

Komentarz do art. 730—1095", pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, art. 824, Nb 7; H. Pie-
trzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzeku-
cyjne, pod red. T. Erecifiskiego, Warszawa 2016, art. 824, uw. 4. Na temat utraty zdol-
nosci sadowej jako przestanki umorzenia postgpowania egzekucyjnego zob. réwniez
A. Laskowska, Wplyw utraty przez strong zdolnosci sqdowej, procesowej lub przedsta-
wiciela ustawowego na postgpowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, PPE 2008,
nr6-9,s.251n.

Trafnie wskazuje si¢ zatem w doktrynie, ze wbrew niekonsekwentnej terminologii

k.p.c., postugujacego si¢ w poszczegdlnych przepisach zamiennie (i de facto dos¢

dowolnie) pojeciami ,umorzenie postepowania egzekucyjnego” oraz ,umorzenie

egzekucji”, jedynie pierwsze z tych pojec jest poprawne. Przedmiotem umorzenia
jest postgpowanie egzekucyjne, a nie egzekucja jako taka; zob. A. Marciniak, Sgdowe

postepowanie..., op. cit., s. 287.

' Tak trafnie zwlaszcza: A. Marciniak, Naduzycie prawa procesowego w sqdowym poste-
powaniu egzekucyjnym {w:} Naduzycie prawa procesowego cywilnego, pod red. P. Grze-
gorczyka, M. Walasika, F. Zedlera, Warszawa 2019, s. 384; idem, Problem przestanek...,
s. 369—371. Jak wskazuje autor: ,przyczynami umorzenia postgpowania egzekucyjnego
moga by¢ takze okoliczno$ci wskazujace na niezasadno$¢ wniosku o wszczecie egzeku-
cji, co odnosi si¢ do przestanek materialnych (merytorycznych) postgpowania egzeku-
cyjnego (...) Jezeli z powodu ich nieistnienia (przestanki dodatnie) lub istnienia (prze-
stanki ujemne) nie dojdzie do oddalenia wniosku o wszcze¢cie egzekucji przed takim
wszczgciem, postgpowanie egzekucyjne nalezy umorzy¢ na podstawie art. 824 § 1 pkt §
i6iart.355wzw. zart. 13§ 2k.p.c)”.
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egzekucji. Jak wynika bowiem z art. 824 § 1 pkt 6 k.p.c., postgpowanie
egzekucyjne umarza si¢ w calosci lub w cze¢sci z urzedu, jezeli egzekucje
skierowano przeciwko osobie, ktéra wedtug klauzuli wykonalnosci nie jest
dhuznikiem i ktéra sprzeciwita si¢ prowadzeniu egzekuciji, albo jezeli pro-
wadzenie egzekucji pozostaje z innych powod6éw w oczywistej sprzeczno-
$ci z trescia tytutu wykonawczego. W postgpowaniu rozpoznawczym brak
przestanki materialnej powédztwa badZ wniosku musi oczywiscie prowa-
dzi¢ do oddalenia powédztwa (wyrokiem sadu) albo wniosku ztozonego
W postepowaniu nieprocesowym (postanowieniem co do istoty sprawy),
awigc rozstrzygni¢ciem o charakterze merytorycznym.

Umorzenie post¢gpowania egzekucyjnego mozna byloby zatem zde-
finiowaé jako zakonczenie tego postepowania wraz z uchyleniem do-
konanych czynnosci egzekucyjnych na skutek: (1) istnienia nieusuwal-
nej (trwatej) przeszkody uniemozliwiajacej prowadzenie egzekucji;
(2) braku wymaganej inicjatywy wierzyciela i uptywu czasu (w tym dlugo-
trwalosci zawieszenia post¢gpowania (3) oraz w wypadkach wskazanych
w przepisach szczegélnych niepodpadajacych pod zadna z wyzej wska-
zanych podstaw ogélnych*. Umorzenie postgpowania egzekucyjnego,
w tym jego podstawy unormowane sa w sposob wzglednie kompleksowy
w art. 824—828 k.p.c. oraz w przepisach szczegdlnych cze¢sci 111 k.p.c.
oraz ustaw pozakodeksowych (w tym zwlaszcza ustawy z dnia 15 maja
2015 1. — Prawo restrukturyzacyjne* oraz ustawy z dnia 28 lutego 2003 .
— Prawo upadlosciowe?, w zakresie wplywu postegpowania upadtoscio-
wego oraz postgpowania restrukturyzacyjnego na wszcz¢te uprzednio
postegpowanie egzekucyjne®). Regulacja ta pozostawia bardzo niewie-

le miejsca na odpowiednie stosowanie (per art. 13 § 2 k.p.c.) ogdlnego

20 Zob. m.in. art. 875 § 4, art. 877, art. 883 § 2, art. 897 § 3, art. 979 § 2, art. 981, art. 985§ 1,
art. 1008, art. 1064 § 4, art. 1070 k.p.c. oraz A. Olas, Umorzenie postgpowania...., op. cit.,
s. 66. Podobne ujecie definicyjne umorzenia postgpowania egzekucyjnego prezentuje
m.in. A. Marciniak, Sgdowe postgpowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa
2019, S. 299.

2 Tj.Dz.U z 20221, poz. 1520 z pézn. zm.; dalej: p.r.

2 Tj.Dz.U. z2022 ., poz. 2309; dalej: p.u.

3 Zob. odpowiednio art. 146 ust. I p.u.iart. 170 ust. I p.r.

II
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unormowania art. 355 k.p.c. dotyczacego umorzenia post¢powania roz-
poznawczego w trybie procesowym®.

Niewystgpowaniu poje¢ciowego rozréznienia mi¢dzy zakonczeniem
postgpowania egzekucyjnego z przyczyn pierwotnych i nast¢pczych,
w stanie prawnym obowiazujacym do dnia 21 sierpnia 2019 r., towarzy-
szyl brak na gruncie k.p.c. poj¢cia odmowy wszczgcia egzekucji. Ter-
min ten uzywany byl jednak w rozmaity, cz¢sto niekonsekwentny spo-
sOb, w praktyce i piSmiennictwie. Niekiedy przyjmowano, ze odmowa
wszczecia egzekucji jest konsekwencja niezachowania wymogéw for-
malnych, w tym konstrukcyjnych wniosku o jej wszczgcie”. Alterna-
tywnie odmowe wszcze¢cia egzekucji uznawano za synonim, wzglednie
bezposredni skutek umorzenia post¢gpowania egzekucyjnego**. Wypo-
wiedziano takze poglad, jakoby odmowa wszczgcia egzekucji naste-
powala przez odrzucenie wniosku o wszczgcie egzekucji z przyczyn
odpowiadajacych przyczynom odrzucenia pozwu badZ wniosku wszczy-

najacego postepowanie rozpoznawcze®.

2 Zob. A. Olas, Umorzenie postgpowania..., op. cit., s. 66. Podobnie M. Ged, wskazujac,
ze ,umorzenie postgpowania egzekucyjnego na mocy art. 355 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
z uwagi na bardzo szeroko rozbudowany katalog podstaw umorzenia post¢powania eg-
zekucyjnego, ma znaczenie marginalne” — zob. M. Ged, Ukoriczenie..., op. cit., s. 90. Pomi-
mo to wypada zgodzic si¢ ze stanowiskiem A. Marciniaka, ze ze wzgledu na ogélne za-
Yozenia konstrukcyjne k.p.c., podkreslone przez regulacje art. 13 § 2 k.p.c., art. 355 wraz
z art. 182 k.p.c. dotyczacym umorzenia zawieszonego postgpowania (upadku instanciji),
stanowia Jex generalis wzgledem przepiséw czesci I11 k.p.c. regulujacych umorzenie po-
stegpowania egzekucyjnego na zasadzie Jex specialis; zob. A. Marciniak, Sgdowe postgpo-
wanie..., 0p. cit., s. 287. Podobnie wczesniej K. Korzan, Sgdowe postgpowanie zabezpiecza-
Jace i egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1986, s. 248. W kwestii odpowiednio
stosowania art. 355 k.p.c. w postgpowaniu egzekucyjnym zob. réwniez M. Ged, Ukon-
czenie..., op. cit., s. 85 1 n. Na temat regulacji umorzenia post¢gpowania rozpoznawczego
w trybie procesowym zamiast wielu zob. A. Olas, Umorzenie procesu, passim; A. Golab,
Umorzente postgpowania w procesie cywilnym, Warszawa 2019, passim.

5 K. Korzonek, Postgpowanie egzekucyjne i zabezpieczajqce, t. 1, Krakéw 1934, s. 531.

¢ J. Jodtowski, OdpowiedZ na pytanie prawne [w:l Kodeks postepowania cywilnego. Zbior
aktualnych pytai prawnych rozstrzygnietych przez Komitet Redakcyjny ,Polskiego Procesu
Cywilnego”, pod red. ] J. Litauera, W. Swigcickiego, £.6dZ 1949, s. 326.

77 K. Korzan, Sgdowe..., op. cit., s. 239. Wedtug tego autora odrzucenie wniosku o wszczgcie
postgpowania egzekucyjnego na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
uzasadnione jest ujawnieniem w chwili wszczecia postgpowania niedopuszczalnosci
drogi egzekucji sadowej. Pézniejsze stwierdzenie takiej przeszkody procesowej
skutkuje natomiast umorzeniem post¢powania na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.

=N
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Podsumowujac rozw6j polskiej jurysprudencji w kwestii znacze-

nia poj¢cia odmowy wszczecia egzekucji w stanie prawnym poprze-

dzajacym nowelizacj¢ k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 r., A. Marciniak za

aprobowane i niekwestionowane uznal nast¢pujace ustalenia w tym

przedmiocie®:

1)

2)

3)

odmowa wszcz¢cia egzekucji nastgpuje we wszystkich wypadkach,

w ktérych organ egzekucyjny nie wszczyna egzekucji pomimo zloze-

nia wniosku w tym przedmiocie, z innych powodéw niz ze wzgledu

na wole wierzyciela zakonczenia postgpowania egzekucyjnego przed
wszczgciem egzekucji*?;

odmowa wszczgcia egzekucji jest mozliwa tylko w poczatkowym sta-

dium postgpowania egzekucyjnego, tj. w okresie mi¢dzy zlozeniem

wniosku o wszczecie egzekucji a tym wszczg¢ciem. Po wszczgciu eg-
zekucji odmowa wszczgcia egzekucji jest bezprzedmiotowa, gdyz
wniosek o wszczegcie egzekucji osiagnal swoéj bezposredni cel;

odmowa wszcze¢cia egzekucji nie ma jednolitej formy procesowe;.

Z punktu widzenia sposobu (postaci) rozstrzygni¢cia moze ona po-

legac na:

a) zwrocie pisma obejmujacego wniosek o wszczecie egzekucji
wskutek brakéw formalnych tego pisma, uniemozliwiajacych dal-
sze postepowanie, jezeli braki te nie zostang uzupetnione (art. 130
ir3o®k.p.c.wzw zart. 13§ 2 k.p.c.),

b) umorzeniu postgpowania egzekucyjnego z powodu mankamentéw
w sferze przestanek procesowych, aktualnych réwniez w postegpo-
waniu egzekucyjnym (np. z powodu niedopuszczalnosci drogi sa-
dowej, braku zdolnosci sadowej strony, immunitetu egzekucyjne-
go dtuznika — art. 824 § 1 pkt1i2 k.p.c),

29

Zob. A. Marciniak, Charakter prawny..., op. cit., s. 83.

Wola zakonczenia postgpowania egzekucyjnego bez wszczgcia egzekucji moze by¢
wyrazona przez wierzyciela przez zlozenie wniosku o umorzenie postgpowania
egzekucyjnego (art. 825 pkt 1 k.p.c.) albo przez swoja bezczynnos¢ (art. 824 § 1 pkt 4
k.p.c.). W obu tych wypadkach post¢powanie egzekucyjne ulega umorzeniu na mocy
postanowienia organu egzekucyjnego.

13
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¢) oddaleniu wniosku o wszczgcie egzekucji z powodu mankamen-
tow w sferze przestanek materialnych, od ktérych zalezy zasadnos¢,
wzglednie bezzasadnos¢ wniosku o wszczegcie egzekucji (np. z powo-
du dotaczenia do wniosku o wszczecie egzekucji tytulu wykonawcze-
go wykorzystanego albo pozbawionego wykonalnosci, niezgodnosci
wskazanego we wniosku $wiadczenia ze $wiadczeniem wymienio-

nym w tytule wykonawczym, braku legitymacji procesowej strony).
W powyzszym ujeciu odmowa wszcze¢cia egzekucji nie stanowila zatem
zadnego swoistego sposobu zakoriczenia postgpowania egzekucyjnego,
lecz raczej jedynie ogdlne okreslenie rozstrzygnigcia o losach zawartego
we wniosku o wszczecie egzekucji zadania. Rozstrzygniecie to moglo by¢
zatem konsekwencja réznych sposobéw negatywnego (w sensie procedu-
ralnym) dla wierzyciela zakonczenia postgpowania egzekucyjnego. Odmo-
wa wszczecia egzekucji mogla bowiem przejawiac si¢ zwrotem wniosku
o wszczgcie egzekucji z przyczyn formalnych, umorzeniem postgpowania
egzekucyjnego (z przyczyn procesowych badZ merytorycznych), badz tez

oddaleniem wniosku o wszczegcie egzekucji (z przyczyn merytorycznych).

3. Odmowa wszczecia egzekucji w stanie prawnym

obowiazujacym od dnia 21 sierpnia 2019 r. do dnia 1 lipca 2023 r.

Na podstawie zmian wprowadzonych z dniem 21 sierpnia 2019 r. na
mocy powotlanej juz nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 r., przedsta-
wione powyzej zalozenia o jednolitosci instytucji umorzenia postgpowa-
nia doznaly dwéch istotnych wyloméw wynikajacych z regulacji zawartej
wart. 804 § 2 k.p.c. iart. 804> § 2 k.p.c. Przepisy te wprowadzily bowiem

nieznang dotychczas szerzej° jurydyczna konstrukcje ,odmowy wszczgcia

3> Pojecie odmowy wszczecia egzekucji wprowadzono bowiem nieco wezesniej takze na
gruncie ustawy z dnia 22 marca 2018 r. 0 komornikach sadowych (t.j. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 590), gdzie wystegpuje ono jako synonim odmowy przyjecia wniosku o wszczgcie
egzekucji, odmowy przyjecia sprawy oraz pojgcia odmowy wszczgcia postgpowania
(zob. art. 9 ust. 1, art. 10 ust. 4, 6, 8, 10 i 12 tej ustawy). Zdaniem A. Marciniaka odmo-
wa wszczecia egzekucii przewidziana w tych przepisach jest zatem odrebng kategoria,
niemajaca zwiazku z odmowa wszczgcia egzekucji unormowang przepisami k.p.c. Od-
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egzekucji” wskutek statuowanych w tych przepisach przeszkéd o cha-
rakterze pierwotnym, tj. przedawnienia roszczenia po powstaniu tytu-
tu wykonawczego (art. 804 § 2 zd. 1 k.p.c.), badZ tez zlozenia wniosku
o wszczecie egzekucji przez podmiot niewskazany w tytule wykonaw-
czym jako wierzyciel, ktéry nie wykazat przejscia uprawnienia na jego
osobg po powstaniu tytutu wykonawczego (art. 804> § 112 k.p.c.).
Zgodnie z art. 804 § 2 zd. 1 k.p.c., jezeli z tresci tytutu wykonawcze-
go wynika, ze termin przedawnienia dochodzonego roszczenia uptynal,
a wierzyciel nie przedlozyl dokumentu potwierdzajacego, iz doszto do
przerwania biegu przedawnienia, organ egzekucyjny odmawia wszcze-
cia egzekucji. Na postanowienie sadu przysluguje zazalenie. Z przepi-
sem art. 804 § 2 k.p.c. pozostaje w Scistym zwiazku, dodany na mocy tej
samej ustawy, art. 825 pkt 1" k.p.c., zgodnie z ktérym organ egzekucyjny
umorzy postgpowanie w catosci lub cz¢sci na wniosek (zadanie) dluz-
nika, jezeli przed dniem zlozenia wniosku o wszczgcie egzekucji rosz-
czenie objete tytulem wykonawczym uleglo przedawnieniu, a wierzy-
ciel nie wykaze, ze nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany. Oba przywolane wyzej przepisy two-
rza za$ — wraz z przyjetym ustawg z dnia 4 lipca 2019 1. art. 782" § 1 pkt 2
i§ 2 k.p.c., ktéry przewiduje podstawe do odmowy nadania klauzuli
wykonalnosci, gdy z okolicznosci sprawy i tresci tytulu egzekucyjnego
wynika, Ze obje¢te tytutem wykonawczym roszczenie uleglo przedaw-
nieniu, a wierzyciel nie przedstawi dokumentu potwierdzajacego
przerwanie biegu terminu przedawnienia, kompleksows (a zarazem
wysoce kontrowersyjna) — regulacj¢ odnoszaca si¢ do badania w po-
stgpowaniu egzekucyjnym przez organ egzekucyjny przedawnienia

roszczenia objetego tytulem wykonawczym po jego powstaniu®.

mowa wszczgcia egzekucji na podstawie przepiséw ustawy o komornikach sadowych
wiaze si¢ bowiem z ustawowymi ograniczeniami prawa wyboru komornika, pozostaja-
cymi w zwigzku z ustrojowo-organizacyjnymi zasadami petnienia shuzby na stanowisku
komornika sadowego; zob. A. Marciniak, Charakter prawny..., op. cit., s. 81.

7 Kontrowersje wokét przedmiotowej regulacji sa w pelni uzasadnione, jako ze przetamuje
ona fundamentalne dla polskiego systemu prawa procesowego cywilnego zalozenie, zgod-
nie z ktérym badanie zasadnosci roszczenia nalezy do organu procesowego w postgpowaniu
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Z kolei zgodnie z art. 804> § 2 k.p.c., jezeli po powstaniu tytulu wyko-
nawczego uprawnienie przeszlo na inna osobg, osoba ta moze wszczaé
egzekucje¢ przeciwko dtuznikowi na podstawie tego tytulu, jesli wyka-
ze przejScie uprawnienia dokumentem urz¢gdowym lub prywatnym
z podpisem urz¢gdowo poswiadczonym. Stosownie do paragrafu 2 tego
artykulu, w przypadku niezlozenia przez uprawnionego dokumentéw,
o ktérych mowa w § 1, organ egzekucyjny odmawia wszczgcia egzeku-
cji bez wzywania wierzyciela do uzupetnienia brakéw wniosku. Przepis
art. 804’ k.p.c. systemowo uzupetnia regulacj¢ art. 788 § 11 3 k.p.c. od-
noszgcg si¢ do nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz nastgpcy praw-
nego uprawnionego z tytutu wierzytelnosci stwierdzonej tytutem wyko-
nawczym?®. Zgodnie z pierwszym z tych przepisow, jezeli uprawnienie
lub obowiazek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytulu przeszly na inng osobg, sad nada klauzule wy-
konalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejscie to bedzie
wykazane dokumentem urz¢dowym lub prywatnym z podpisem urzg-
dowo poswiadczonym. Stosownie zas do art. 788 § 3 k.p.c., dodanego

na mocy nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r., sad odmawia nadania klauzuli

rozpoznawczym (w tym w ramach powédztw o pozbawienie tytutlu wykonawczego wy-
konalnosci), za$ rolg organu egzekucyjnego w postepowaniu egzekucyjnym jest wytacznie
doprowadzenie do wykonania obowiazku stwierdzonego tym tytutem, co pociaga za soba
wykluczenie kompetencji tego organu do badania zasadnosci i wymagalnosci obowiaz-
ku objetego tytulem wykonawczym (art. 804 § 1 k.p.c.). Na temat tej regulacji zob. m.in.
A.Torbus, Uwzglednianie przez komornika uplywu biegu terminu przedawnienia roszczenia [w:}
Sqdowe postepowanie egzekucyjne. Nowe rozwiqzania prawne, pod red. R. Flejszara, Sopot
2020, s. 871n.; M. Romanska, Badanie okolicznosci materialnoprawnych w postepowaniu klau-
zulowym i egzekucyjnym [w:} Praktyka wobec nowelizacji postgpowania cywilnego. Konsekwen-
¢je zmian, pod red. M. Dziurdy, T. Zembrzuskiego, Warszawa 2021, s. 489 i n; Z. WozZniak,
Badanie przedawnienia roszczenia w postgpowaniu egzekucyjnym [w:} Praktyka wobec noweli-
zacji postgpowania cywilnego. Konsekwencje zmian, pod red. M. Dziurdy, T. Zembrzuskiego,
Warszawa 2021, s. 517 i n.; M. Ged, Problematyka badania przedawnienia roszczenia w swietle
art. 804 § 2 k.p.c, NC 2022, nr 5, 5. 24 i n.; M. Kostwiniski, Ochrona dtuznika przed zaspokoje-
niem przedawnionych roszczen [w:1 Aksjologia egzekucyi sqdowej. W poszukiwaniu optymalnego
poziomu ochrony praw wierzyciela i dluznika w postgpowaniu egzekucyjnym i upadfosciowym,
podred. S. Cieslaka, Sopot 2022, s. 2711 n.

2 Na temat tej regulacji zob. zwlaszcza: 1. Gil, A. Borys, Przeksztatcenia podmiotowe po
wydaniu tytutu wykonawczego i kontrowersje wobec wprowadzonej regulacjiart. 788 i 804" oraz
8047 k.p.c. [w:l Rozstrzyganie spraw cywilnych. Aktualne wyzwania i perspektywy, pod red.
M. Bialeckiego, S. Kotas-Turoboyskiej, F. Manikowskiego, J. Styka, E. Szczepanowskiej,
Warszawa 2022, s. 41in.
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wykonalnosci, jezeli wszczgcie lub dalsze prowadzenie egzekucji mozli-
we jest na zasadach przewidzianych w art. 804" i art. 8o4°k.p.c. Przepisu
tego nie stosuje sig, jezeli wnioskodawca wykaze, ze organ egzekucyjny
prawomocnym postanowieniem nie dopuscit go do udziatu w postegpo-
waniu lub odméwil wszczgcia egzekucii.

W literaturze przedmiotu wyrazono poglad, ze pomimo autonomicz-
nego charakteru instytucji odmowy wszcze¢cia egzekucji na podstawie
art. 804 § 21 art. 804 § 2 k.p.c., rozstrzygnigcie to nie stanowi swoiste-
go sposobu zakoriczenia post¢gpowania egzekucyjnego, wymagajac tym
samym wydania na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
postanowienia o umorzeniu post¢powania egzekucyjnego®. Zdaniem
zwolennikéw tego pogladu postanowienie to moze by¢ wydane réwno-
czesnie wraz z postanowieniem o odmowie wszczgcia egzekucji*t. Sta-
nowisko to jest spéjne z bezspornie trafnym zatozeniem, wedle ktérego
postepowanie egzekucyjne zostaje wszczete wskutek ztozenia wniosku
o wszczegcie egzekucji z chwilg ztozenia tego wniosku. Od wszczgcia
postegpowania egzekucyjnego odréznic¢ trzeba zas wszczecie egzekucii,
ktora jako jadro wlasciwego postgpowania egzekucyjnego, poprzez za-
stosowania wlasciwych czynnosci egzekucyjnych zmierza bezposred-
nio do przymusowego zaspokojenia wierzytelnosci stwierdzonej tytu-
fem wykonawczym. Wszczecie egzekucji dochodzi zatem do skutku nie
z chwila ztozenia wniosku, lecz dopiero z momentem podjecia przez or-

gan egzekucyjny pierwszej czynnosci egzekucyjnej®.

» Tak: A. Marciniak, Charakter prawny..., op. cit., s. 85187; M. Ged, Ukoriczene..., op. cit., s. 163.

34 Ibidem.

» Postgpowanie egzekucyjne, co do zasady, wszczyna wierzyciel, natomiast egzekucjeg
— zawsze organ egzekucyjny. Postgpowanie egzekucyjne rozpoczyna si¢ zasadniczo
z chwilg zlozenia wniosku wierzyciela o wszczgcie egzekucji (art. 796 k.p.c.), zas do
zainicjowania samej egzekucji dochodzi dopiero z momentem podj¢cia przez organ
egzekucyjny pierwszej czynnosci egzekucyjnej, ktérej celem jest doprowadzenie do
przymusowego wykonania obowigzku stwierdzonego tytutem wykonawczym. Zlozenie
przez wierzyciela wniosku o wszczegcie egzekucji (z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych
dopuszczalne jest wszczgcie egzekucji z urzedu — art. 796 § 2 k.p.c. badZ na zadanie
uprawnionego organu — art. 796 § 3 k.p.c.) samo w sobie jej nie wszczyna, a jedynie
stanowi konieczng przestanke warunkujaca dopuszczalnos¢ jej wszczecia; zob. na ten
temat m.in. A. Jézefowicz, Czynnosci procesowe organu egzekucyjnego przed wszczgciem
egzekucji, NP 1963, nr 10, s. 1100; W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne..., op. cit., s. 40;
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Za stanowiskiem przeciwnym, tj. uznajacym odmowe¢ wszczecia
egzekucji na podstawie wskazanych wyzej przepiséw, za autonomicz-
ng forme¢ zakonczenia post¢gpowania egzekucyjnego (jego umorzenie
ex lege dochodzace do skutku 7pso sure z chwila uprawomocnienia si¢ po-
stanowienia o odmowie wszczgcia egzekucji) przemawiaja natomiast
dwa argumenty. Po pierwsze, trudno uzasadni¢ poglad, wedtug ktérego
w razie odmowy wszcz¢cia egzekucji na podstawie art. 804 § 2 k.p.c. po-
stepowanie egzekucyjne miatoby podlega¢ umorzeniu z urzedu w opar-
ciuoart. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., skoro wedle art. 825 pkt 1*
k.p.c. organ egzekucyjny umorzy post¢epowanie w catosci lub cz¢sci na
wniosek, gdy zazada tego dluznik, jezeli przed dniem ztozenia wniosku
o wszczecie egzekucji roszczenie objete tytutem wykonawczym uleglo
przedawnieniu, a wierzyciel nie wykaze, ze nastapito zdarzenie, wsku-
tek ktorego bieg terminu przedawnienia zostat przerwany. Wydaje sig,
ze za wprowadzeniem tego przepisu lezato przeswiadczenie, iz celo-
wos¢ umorzenia post¢gpowania egzekucyjnego wskutek przedawnienia
roszczenia wierzyciela stwierdzonego tytulem wykonawczym zachodzi
jedynie wéwczas, gdy wbrew dyspozycji art. 804 § 2 k.p.c. organ egzeku-
cyjny wszczat egzekucje, ktora nie powinna by¢ wszczgta. W wypadku
odmowy wszczecia egzekucji umarzanie postgpowania egzekucyjnego
jawi si¢ w tym ujeciu jako czynno$é nadmiarowa. Po drugie, i co waz-
niejsze, wobec zaskarzalnos$ci kazdego postanowienia w przedmiocie
umorzenia postgpowania egzekucyjnego na podstawie art. 828 k.p.c.
przyjecie, ze odmowa wszczgcia egzekucji na podstawie art. o4 § 2
k.p.c.iart. 804> § 2 k.p.c. winna pociagac¢ za soba wydanie postanowie-

nia o umorzeniu post¢gpowania egzekucyjnego, czynitoby zbytecznymi

Z. Szczurek, Czynnosci egzekucyjne. Zagadnienia ogdlne, Sopot 2017, s. 119—121; J. Jagiela,
Elektroniczne wszczgcie postgpowania egzekucyjnego [w:1 Postgpowanie i prawo cywilne w dobie
informatyzacji, pod red. A. Marciniaka, J. Bieluka, Warszawa 2016, s. 121-122; A. Klich
[w:] System Postgpowania Cywilnego. Tom 8. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne,
pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2021, s. 645 i n. Za odosobniony i bl¢dny
nalezy uznac poglad R. Kowalkowskiego, wedlug ktérego chwila wszczecia egzekucji
jest moment zlozenia wniosku o wszczecie egzekucii, jezeli nie bedzie wymagat on
uzupelnienia na podstawie art. 130 k.p.c.; zob. R. Kowalkowski, Postgpowanie egzekucyjne
a egzekucja, PES 1995, nr 10, s. 38.
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normy art. 804 § 2zd. 2k.p.c.iart. 804>§ 3 zd. 2 k.p.c., ktére statuuja za-
skarzalnos¢ postanowien sadu o odmowie wszczecia egzekucji. Jest bo-
wiem oczywiste, ze w wypadku umorzenia post¢gpowania egzekucyjnego
wskutek przyczyn uzasadniajacych odmowe wszczgcia egzekucji, istnie-
nie tych przyczyn obj¢te bytoby kontrola w ramach zazalenia na posta-
nowienie o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego. Wprowadzanie
dwutorowosci tej kontroli (w ramach zazalenia na postanowienie o od-
mowie wszczecia egzekucji, a nastgpnie w ramach zazalenia na umorze-
nie postgpowania egzekucyjnego), wzglednie konkurencyjnosci dwéch
zazalefl zmierzajacych do osiagnigcia identycznego celu, byloby kom-
pletnie irracjonalne. Jedynym zatem sposobem sensownego uzasadnie-
nia wprowadzenia zaskarzalnosci postanowien o odmowie wszczg¢cia
egzekucji na podstawie art. 804 § 2 zd. 2 k.p.c.iart. 804> § 3 zd. 2 k.p.c.
jest przekonanie, ze wydanie takiego postanowienia eliminuje potrzebg
réwnoczesnego badz nast¢pczego wydania postepowania o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, skutkujac eo 7pso zakonczeniem tego po-
stgpowania na jego wstepnym etapie, niejako analogicznie do zwrotu
wniosku o wszczgcie egzekucji’’. Tylko bowiem w tym wypadku zastrze-
zenie zaskarzalnosci postanowienia sadu o odmowie wszczecia egzeku-

cji jest zabiegiem celowym, a nie typowym ustawowym superfluum.

4. Odmowa wszczecia egzekucji po zmianach wprowadzonych

na mocy nowelizacji k.p.c. z dnia 9 marca 2023 r.

Zgodnie z § 1 art. §oo'k.p.c. dodanym do k.p.c. zdniem 1 lipca 2023 .
na mocy nowelizacji z dnia 9 marca 2023 r., whasciwy organ egzekucyjny
zobligowany jest odméwi¢ wszczgcia egzekucji w trzech grupach przy-
padkow objetych zawartym w tym przypisie wyliczeniem, a mianowicie

jezeli: (1) zachodza okolicznosci, o ktérych mowa w art. 199 § 1 k.p.c.,

3 W razie nieusuni¢cia brakéw formalnych wniosku egzekucyjnego organ egzekucyjny za-
rzadza zwrot wniosku zgodnie z art. 130 § 2 w zw: z art. 13 § 2 k.p.c., co pociaga za sobg
skutki przewidziane w art. 130 § 2 zd. 2 k.p.c.; zob. np. M. Ged, Ukoriczente..., op. cit., s. 162.
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(2) przepis szczegdlny tak stanowi albo (3) wniosek o wszczgcie egze-
kucji z innych przyczyn jest niedopuszczalny. Wedle § 2 tego artykutu
w razie odmowy wszczg¢cia egzekucji organ egzekucyjny wstrzymuje si¢
z dalszymi czynnosciami, a wniosek o wszczgcie egzekucji nie wywoluje
zadnych skutkoéw, jakie ustawa wiaze z jego zlozeniem.

Co przy tym wazne, wprowadzeniu tego nowego artykutu nie towa-
rzyszyly zadne istotne zmiany z punktu widzenia konstrukcji odmowy
wszczgcia egzekucji w tresci przepiséw art. 8o4 § 2 k.p.c.7 i art. 804>
k.p.c., statuujagcych szczegolne podstawy odmowy wszczecia egzekucji,
ani tez w przepisach art. 824—828 k.p.c. normujacych umorzenie poste-
powania, w stopniu mogacym oddzialywac na relacje pomi¢dzy odmowa
wszczgcia egzekucji a umorzeniem post¢gpowania egzekucyjnego.

Wedle wyjasnien autoréw projektu zwienczonego przyj¢ciem ustawy
z dnia 9 marca 2023 r. ,nowy art. 800" k.p.c. ma na celu wyeliminowa-
nie rozbieznych praktyk w zakresie czynnosci podejmowanych w od-
niesieniu do wnioskéw niedopuszczalnych, w tym takich, w odniesieniu
do ktérych moga zachodzi¢ warunki opisane w art. 199 § 1 k.p.c. albo
wymienione szczegétowo w ustawie (np. art. 804 § 2 k.p.c.). W tym celu
proponuje si¢ przyjaé, ze we wskazanych przypadkach komornik wydaje
postanowienie o odmowie wszczgcia egzekucji, znane juz z niektérych
przepiséw k.p.c. i u.k.s. Jednoczesnie w § 2 przyjeto, ze wydajac takie
orzeczenie, komornik powinien wstrzymac si¢ z jakimikolwiek czyn-
nosciami, co oznacza, ze ztozenie wniosku egzekucyjnego — jakkolwiek
powoduje koniecznos¢ podjgcia okreslonych formalnych czynnosci
— nie moze i nie powinno skutkowac wszczg¢ciem egzekucji, rozumianej
jako zastosowanie okreslonych srodkéw egzekucyjnych. Dodatkowo
w razie odmowy wszcze¢cia egzekucji — niezaleznie od podstaw odmowy

— wniosek o wszczegcie egzekucji nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie

¥ Zmiana w art. 804 § 2 k.p.c. sprowadza si¢ do ograniczenia badania przez organ egze-
kucyjny z urzedu przedawnienia roszczenia w zakresie naleznosci gléwnej, wylaczajac
w tym zakresie kognicje tego organu co do odsetek. Takiej samej zmiany dokonano
w art. 782' § 1 pkt 2 k.p.c. odnoszacym si¢ do badania przedawnienia w postgpowaniu
klauzulowym, a to w celu zapewnienia w tym zakresie elementarnej spéjnosci.
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ustawa wiaze z jego ztozeniem. Rozwiazanie takie eliminuje w szcze-
golnosci mozliwos¢ przerwania biegu przedawnienia przez zlozenie
takiego wadliwego wniosku”®. Co przy tym znamienne, wedle projek-
todawcow ,,(...) taka konstrukcja powoduje tez, ze niedopuszczalne
jest przyjecie, iz w razie odmowy wszczgcia egzekucji mozliwe jest
dodatkowo umorzenie post¢gpowania egzekucyjnego. Zabieg taki
bylby zbe¢dny, albowiem ostateczne rozstrzygnigcie w przedmiocie
odmowy wszczecia egzekucji wyczerpuje sens i cel postgpowania
wszczynanego przed komornikiem i niejako zawiera w sobie od-
mowe prowadzenia postgpowania egzekucyjnego {wyréznienia — au-
tor}, w toku ktérego dochodzi do stosowania poszczegélnych sposobow
egzekucji. Umorzenie post¢gpowania wchodzi natomiast w rachubg tyl-
ko w przypadkach, gdy doszto do skutecznego wszczecia takiego po-
stgpowania a przeprowadzenie egzekucji nie [SIC! — z kontekstu nalezy
wnioskowac, ze stowo ,nie” znalazlo si¢ tu omytkowo - przyp. autora}
byto niedopuszczalne™.

Rzeczywiscie wydaje sig, ze przyjeta w art. 804" § 2 k.p.c. konstruk-
cja likwidacji skutkéw wniosku o wszcze¢cie egzekucji z moca ex tunc,
a wigc uznanie tego wniosku za niebyly (a w kazdym razie prawnie bez-
skuteczny), z teoretycznoprawnego, jak i dogmatycznego punktu wi-
dzenia eliminuje podstawe do wydawania postanowienia o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego. Skoro bowiem w razie odmowy wszczecia
egzekucji w oparciu o § 1 tego artykutu ,wniosek o wszczgcie egzekucji
nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z jego zlozeniem”, to
w szczeg6lnosci na mocy tego wniosku nie dochodzi do wszczgcia po-
stgpowania egzekucyjnego. Umorzenie postgpowania, ktérego w sen-
sie prawnym skutecznie nigdy nie wszczeto, bytoby zatem par excellance
bezprzedmiotowe. Majac przy tym na uwadze, ze ze wzgledu na tres¢

art. 800'§ 1 pkt 2 k.p.c. regulacja § 2 tego artykutu, lege non distinguente,

# Projekt ustawy z dnia 26 sierpnia 2021 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (UD156), uzasadnienie, pkt 96, s. 54.
39 Ibidem, s. 54—55.
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znajdzie zastosowanie réwniez do odmowy wszczecia egzekucji na pod-
stawie art. 804 § 2 k.p.c. i art. 804§ 2 k.p.c., przyjac trzeba, ze z dniem
I lipca 2023 r. dezaktualizacji ulega stanowisko, jakoby odmowa wszczg-
cia egzekucji na podstawie tych przepiséw pociagala za soba koniecz-
nos¢ wydania postanowienia o umorzeniu post¢powania egzekucyjne-
go. Przeciwnie — wydanie takiego postanowienia staje si¢ catkowicie
zbyteczne, skoro w nastepstwie odmowy wszczecia egzekucji wniosek
o wszczecie egzekuciji nie wywotuje zadnych skutkow, jakie ustawa wia-
ze z jego ztozeniem. Innymi stowy, ustawodawca ewidentnie utozsamia
odmowe wszczecia egzekucji z odmowg wszczecia i prowadzenia po-
stgpowania egzekucyjnego*°. W tym wypadku zbyteczne staje si¢ wigc
nawet positkowanie si¢ teoretyczng konstrukcja umorzenia postgpowa-
nia egzekucyjnego ex lege w nastgpstwie odmowy wszcze¢cia egzekucii,
skoro wniosek o wszczecie egzekucji nie wywoluje zadnych skutkéw, ja-
kie ustawa wiaze z jego ztozeniem, co jest rozwigzaniem zblizonym do
potraktowania tego wniosku za niebyly (analogicznie do konsekwencji
zwrotu pozwu w procesie — art. 130 § 2 zd. 2 k.p.c., badZ tez umorzenia
postepowania w nastepstwie skutecznego cofnigcia pozwu —art. 203 § 2
zd. 1 k.p.c. albo upadku instancji — art. 182 § 2 zd. 1 k.p.c.)*.

W pierwotnym projekcie nowelizacji k.p.c. do powyzszych zalozen
co do natury prawnej oraz skutkéw odmowy wszcze¢cia egzekucji dosto-
sowano takze art. 30 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komor-
niczych*’, w ktérym wyraznie zastrzezono, ze odmowa wszczgcia egze-
kucji nie stanowi podstawy obciazenia wierzyciela oplata stosunkowa
w wysokosci 10% egzekwowanego Swiadczenia za oczywiscie bezzasad-
ne wszczecie postgpowania egzekucyjnego. Skoro wniosek o wszcze-
cie egzekucji nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z jego
wniesieniem, za§ odmowa wszcze¢cia egzekucji (takze nieprawomoc-

na — na mocy postanowienia komornika sadowego zaskarzalnego do

+° Tak J. Golaczyniski, Kodeks postgpowania cywilnego. Nowelizacja z 9.3.2023 . Komentarz.
Linia orzecznicza, Warszawa 2023, komentarz do art. 8oo'k.p.c., uw. 11 2.

# Wigcej na ten temat zob. A. Olas, Umorzenie procesu..., op. cit., s. 505 in.

+ Tj.Dz.U. z20211., poz. 210 ze zm.
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sadu skarga na czynno$¢ komornika) obliguje organ do wstrzymania sig
z wszelkimi dalszymi czynno$ciami, to brak jest podstaw do obciazenia
wierzyciela przedmiotowa oplata®. Co jednak znamienne, w uchwalo-
nym tekscie nowelizacji k.p.c. z dnia 9 marca 2023 r. wycofano si¢ z tej
zmiany (zapewne ze wzgledéw fiskalnych oraz w celu ochrony intere-
s6w komornikéw sadowych zwigzanych z pobraniem oplaty w zwiazku
z oczywiscie niecelowym wnioskiem o wszczgcie egzekuciji), za$ art. 30
ustawy o kosztach komorniczych ostatecznie nie ulegl zmianie+. Wy-
maga wszak podkreslenia, ze brak ingerencji w powolany przepis nie
usuwa przestanek do twierdzenia o braku podstaw do pobrania tej opla-
ty w wypadku odmowy wszczgcia egzekucji, skoro skutkiem takiego
rozstrzygnigcia jest powstrzymanie si¢ przez organ od jakichkolwiek
dalszych czynnosci egzekucyjnych, zas wniosek o wszczecie egzekucji
nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych, co eliminuje podstawe¢ do
umorzenia postgpowania egzekucyjnego, ktére nalezy traktowac jak
nigdy niewszczgte. Taka konstrukcja prawna uzasadnia zatem w pelni
twierdzenie o braku podstaw do pobrania oplaty naleznej wylacznie
— verba legis — ,w razie oczywiscie niecelowego wszcz¢cia postgpowa-
nia egzekucyjnego”, chyba ze przyczyna odmowy wszcze¢cia egzekucji
byloby ,wskazanie we wniosku o wszcz¢cie egzekucji osoby niebedace;j
dtuznikiem”, co legis latae stanowi druga (alternatywng i réwnorze¢dna)
przestanke do naliczenia tej oplaty.

Majac na uwadze przyjeta w art. 800'§ 2 k.p.c. konstrukcje¢ likwidacji
skutkow (lege non distinguente — tak materialnoprawnych, jak i proceso-
wych) wniosku o wszczgcie egzekucji w rezultacie odmowy zados¢uczy-
nienia temu wnioskowi, za zdumiewajacy uzna¢ wypada brak zastrzeze-

nia w kolejnym zdaniu tej jednostki (wzglednie w kolejnym paragrafie)

# Tak tez]. Golaczynski, Kodeks postgpowania..., op. cit., uw. 1.

+ Na temat watpliwosci co do oplaty stosunkowej pobieranej na podstawie art. 30 u.k.k.
zob. zwlaszcza: M. Izel, Oplaty egzekucyjne w przypadku umorzenia postgpowania na
wniosek wierzyciela albo na podstawie art. 824 § 1 pkt 4 R.p.c. po dniu 1 stycznia 2019 r., PPE
2021, nr 11, s. 26 i n.; G. Kamienski, Stosowanie sankcji kosztowej (art. 30 u.k.k.) w praktyce
komorniczej — cz. I, PPE 2021, nr 8, s. 5 i n.; G. Kamieniski, Stosowanie sankcji kosztowej
(art. 30 u.k.k,) w praktyce komorniczej — cz. II, PPE 2021, nr 9, s. 4in.
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dopuszczalnosci zaskarzenia postanowienia sadu o odmowie wszcze-
cia egzekucji zazaleniem. Biorac bowiem pod uwage tres¢ art. 767+ § 1
k.p.c., zgodnie z ktérym w post¢powaniu egzekucyjnym zazalenie na
postanowienie sadu przystuguje wylacznie, gdy przepis szczegdlny tak
stanowi, w obliczu ,milczenia” art. 800" k.p.c. zazalenie na postano-
wienie sagdu o odmowie wszczgcia egzekucji stuzy¢ bedzie tylko w razie
wydania tego rozstrzygnigcia na podstawie art. 804 § 2 zd. 1 k.p.c. lub
art. 804”§ 2 k.p.c., stanowiacych Jex specialis, o ktérym mowa w art. 800"
§ 1 pkt 2 k.p.c. W tych bowiem przypadkach dopuszczalnos¢ tego srod-
ka przewidziana zostala wyraznie w art. 804 § 2 zd. 3 k.p.c. i art. 804>
§ 3 k.p.c. Przepisy te jako normy szczegélne wzgledem art. §oo" k.p.c.,
ktéry ma status lex gemeralis, nie moga stanowi¢ podstawy do zaskarze-
nia zazaleniem postanowienia o odmowie wszczgcia egzekucji z innych
przyczyn niz objete hipotezami art. 8o4 § 2 zd. 1 k.p.c. lub art. 804>
§ 2 k.p.c. Rozwiazanie to prowadzi do systemowej niekonsekwencji na
co najmniej dwéch poziomach.

Po pierwsze, niewytlumaczalne jest, z jakiego powodu zaskarzalne za-
zaleniem jest wylacznie postanowienie sadu o odmowie wszczgcia egze-
kucji wskutek przedawnienia roszczenia po powstaniu tytutu wykonalno-
$ci oraz wskutek niewykazania nastgpstwa prawnego wnioskodawcy po
podmiocie wskazanym w tytule wykonawcy jako wierzyciel. Niedopusz-
czalno$¢ zazalenia na odmowe wszczecia egzekucji opartg na innych pod-
stawach, do ktérych odwotuje si¢ art. 800'§ 1 pkt 1-3 k.p.c., jest nie tylko
wyrazem niekonsekwencji, ale i arbitralnosci ustanowionego prawa.

Po drugie, jeszcze trudniej o rozsadne wyjasnienie przyczyn nieza-
skarzalnosci postanowienia o odmowie wszczgcia egzekucji z wszystkich
tych przyczyn objetych zakresem zastosowania powotanego wyzej prze-
pisu, ktére pokrywaja si¢ z przestankami umorzenia postgpowania egze-
kucyjnego, w tym zwlaszcza ex officio na podstawie art. 824 § 1 pkt 1—4
i 5-6 k.p.c. Analizujac art. 800" § 1 pkt 1 (przeszkody procesowe uza-
sadniajace odrzucenie pozwu, o ktérych mowa w art. 199 § 1 k.p.c.)

i 3 (inne przyczyny niedopuszczalno$ci wniosku o wszczecie egzekucii,
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ergo przestanki niedopuszczalnosci egzekucji, takie jak w szczegélno-
$ci brak jurysdykcji krajowej polskich organéw egzekucyjnych oraz im-
munitet egzekucyjny dtuznika) k.p.c. oraz wskazane powyzej przyczyny
umorzenia postgpowania egzekucyjnego z urzedu, trudno nie zauwazy¢,
ze gros okolicznosci, ktérych wystapienie na moment ztozenia wniosku
o wszczecie egzekucji i ustalenie przez organ egzekucyjny z urz¢du zo-
stalo uznane za podstawy do odmowy wszczgcia egzekucji, stanowito
dotychczas klasyczne przestanki umorzenia post¢gpowania egzekucyj-
nego z urz¢du. W rezultacie wejScia w zycie art. 8o0'k.p.c. zmianie ule-
gnie zatem rzeczywisty zakres zastosowania art. 824 § 1 pkt 1-4 i 5-6
k.p.c. Postgpowanie bedzie podlegato umorzeniu na tych podstawach
jedynie wskutek przeszkéd o charakterze nastgpczym, wzglednie pier-
wotnym, ktére wbrew dyspozycji art. §oo* § 1 pkt 1 lub pkt 2 k.p.c. nie
spowodowaly odmowy wszczecia egzekucji przez organ egzekucyjny,
ktéry zamiast wydania rozstrzygnigcia o tresci przewidzianej tym prze-
pisem przystapit do egzekucji, podejmujac okreslona czynnos¢ egzeku-
cyjna (na ogél w postaci zajecia okreslonego prawa, wzglednie wezwa-
nia dtuznika do dobrowolnego spetnienia §$wiadczenia). Wracajac zas do
punktu wyjscia tej cze¢Sci rozwazan, nalezy podkreslié, ze z perspektywy
wewngtrzsystemowej i aksjologicznej nie do przyjecia jest uksztattowany
moca nowelizacji z dnia 9 marca 2023 r. stan prawny, w ktérym postano-
wienie sadu o odmowie wszczgcia egzekucji, wywolujac najdalej idace ne-
gatywne konsekwencje z punktu widzenia interes6w wierzyciela (tj. brak
skutkow, jakie ustawa wigze z wszczgciem postepowania egzekucyjnego,
w tym w szczeg6lnosci przerwy przedawnienia egzekwowanego roszcze-
nia), nie bedzie podlegac¢ kontroli w drodze zazalenia, podczas gdy mniej
dolegliwe w swych nast¢pstwach (gdyz skutkujace uchyleniem doko-
nanych czynnosci egzekucyjnych ex nunc oraz rozpoczg¢ciem na nowo
biegu przedawnienia) postanowienie o umorzeniu post¢powania egze-
kucyjnego, wydane na analogicznej podstawie, moze by¢ zaskarzone za-
zaleniem (art. 828 k.p.c.). Rozwigzanie to wrecz razi arbitralnoscia i ir-

racjonalizmem, w sposéb fundamentalny godzac w zasady prawidlowej
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legislacji, ochrony zaufania obywateli do pafnstwa i stanowionego przez
nie prawa i procedur, a wreszcie w funkcj¢ ochronng prawa procesowego
cywilnego, ktére winno zapewnic jego stronom odpowiednie gwarancje
proceduralne, pozwalajace na urzeczywistnienie wymogé6w sprawiedli-
wosci formalnej i materialnej.

Inna powazna wada przyjetej regulacji jest brak wprowadzenia do
art. 800" k.p.c. procedury sanacyjnej umozliwiajacej konwalidacje usu-
walnych brakéw w zakresie przestanek procesowych, ktérej bezsku-
teczne wyczerpanie poprzedzaloby odmowe wszczecia egzekucii.
W kontekscie dolegliwych skutkéw przypisanych odmowie wszczecia
egzekucji w § 2 tego artykutu, potrzeba przyjecia takiego rozwiazania,
nawiazujacego konstrukcyjnie do art. 199 § 2 k.p.c. w zw. z art. 70 k.p.c.,
wydaje si¢ by¢ zgota oczywista. Wniosek o koniecznosci zapewnienia
takiej procedury, poprzedzajacej odmowe wszczecia egzekucji, potwier-
dza zreszta dobitnie fakt, ze w dotychczasowym stanie prawnym usu-
walne przeszkody procesowe stanowily wylacznie przestanke zawie-
szenia, a nie umorzenia postgpowania egzekucyjnego « limine. Zgodnie
bowiem z art. 818 § 1 k.p.c. organ egzekucyjny zawiesza postgpowanie
z urzedu, jezeli si¢ okaze, ze wierzyciel lub dtuznik nie ma zdolnosci
procesowej ani przedstawiciela ustawowego. Na wniosek wierzyciela,
aw wypadku gdy egzekucja zostata wszczeta z urzedu bez takiego wnio-
sku, sad ustanowi dla dtuznika niemajacego zdolnosci procesowej kura-
tora na czas do ustanowienia przedstawiciela ustawowego. Zgodnie za$
z art. 819 § 1 k.p.c. organ egzekucyjny zawiesza postgpowanie z urz¢du
rowniez w razie Smierci wierzyciela lub dluznika. Post¢gpowanie podej-
muje si¢ z udzialem spadkobiercéw zmarlego albo — w zakresie, w jakim
dotyczy ono praw i obowiazkéw wynikajacych z dziatalnosci gospodar-
czej — zarzadcy sukcesyjnego, jezeli zostal ustanowiony zarzad sukcesyj-
ny. Jesli zas spadkobiercy dtuznika nie objeli spadku albo nie sa znani,
a nie ma kuratora spadku, sad na wniosek wierzyciela ustanowi dla nich
kuratora, chyba ze egzekucja dotyczy roszczen wynikajacych z dzialal-

nosci gospodarczej, a zostal ustanowiony zarzad sukcesyjny (art. 819
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§ 2 k.p.c.). W dotychczasowym stanie prawnym umorzenie post¢gpowa-
nia egzekucyjnego w zwiazku z powyzszymi przeszkodami moglo nasta-
pi¢ wylacznie w efekcie pasywnosci stron, niewykazujacych niezbedne-
go impulsu procesowego, oraz uptywu ustawowego terminu zawieszenia
postepowania (art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c.).

Na tle powyzszych fundamentalnych mankamentéw przyjetej re-
gulacji jako swoisty ,drobiazg” jawi si¢ proceduralny problem zwia-
zany z kwestig doreczenia postanowienia o odmowie wszcze¢cia egze-
kucji. Wydaje sig, ze skoro rozstrzygniecie to niweczy skutki wniosku
o wszczecie egzekucji, whacznie z samym wszczgciem postgpowania eg-
zekucyjnego, zasadne jest przyjecie, iz postanowienie to powinno by¢
dorgczone wylacznie wnioskodawcy (ewentualnie takze wierzycielo-
wi, jezeli wniosek o wszczgcie egzekucji zostat ztozony przez inny niz
wierzyciel podmiot), a nie dtuznikowi. Wskutek niedbalstwa legislato-
ra réwniez i ta kwestia moze jednak niestety budzi¢ watpliwosci. O ile
bowiem art. 804> § 3 zd. 1 k.p.c. stanowi, ze odpis postanowienia o od-
mowie wszczg¢cia egzekucji wydanego na podstawie § 2 tego przepisu
dorecza si¢ tylko wnioskodawcy, o tyle wprowadzony moca noweliza-
cji z dnia 9 marca 2023 r. art. 800" k.p.c. ,milczy” w tym przedmiocie
(podobnie zreszta jak art. 804 § 2 k.p.c.). Gdyby zatem chcie¢ postuzy¢
si¢ (jakze zawodnym, a biorac pod uwage jakos$¢ stanowionego w ostat-
nich latach prawa — wrecz kontrfaktycznym) zatozeniem racjonalnosci
prawodawcy, trzeba by uznad, ze postanowienie o odmowie wszczgcia
egzekucji oparte na innych podstawach niz art. 804> k.p.c. podlega do-
reczeniu nie tylko wnioskodawcy, ale i pozostalym stronom postgpowa-
nia egzekucyjnego (nie wylaczajac dtuznika). W przeciwnym wypadku
uzna¢ by trzeba, ze art. §04° § 3 zd. 1 k.p.c. pozbawiony jest tresci nor-
matywnej, stanowiac ustawowe superfluum.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi co do stanu prawnego uksztal-
towanego nowelizacja z dnia 9 marca 2023 r., mozna mie¢ nadziejg, ze
oczywiste, a zarazem powazne z perspektywy ochrony praw wierzyciela

oraz spo6jnosci systemowej mankamenty wprowadzonej regulacji zostang
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skorygowane przez ustawodawce (nie za kilka lat przy okazji kolejnej
swielkiej nowelizacji” k.p.c., ktéra moze wiaza¢ si¢ z przyjeciem ko-
lejnych asystemowych i niedopracowanych rozwiazan stanowiacych
wyzwanie dla praktyki i doktryny, lecz w trybie pilnym). Do czasu nie-
zb¢dnej interwencji prawodawczej by¢ moze beda one fagodzone przez
organy stosujace prawo w drodze odpowiednich zabiegéw interpreta-
cyjnych, niezbednych do nadania im akceptowalnego sensu, a takze
spojnosci systemu prawa procesowego cywilnego i ochrony stusznych
interesOw jego stron, zwlaszcza takich jak analogia legis. Tego rodzaju
zabiegi nie moga by¢ jednak uznane za rozwigzania optymalne ani doce-
lowe, lecz jedynie prowizoryczne, bowiem ze swej natury nie stuza one

pewnosci prawa ani jego przewidywalnosci.

5. Podsumowanie

Reasumujac powyzsze uwagi, stwierdzi¢ nalezy, ze art. §oo'k.p.c. doda-
ny na mocy nowelizacji z dnia 9 marca 2023 r. stanowi daleko idaca zmiang
w polskim prawie egzekucji sadowej, ingerujac znaczaco w zastany model za-
kanczania postepowania egzekucyjnego bez osiggniecia jego celu. Zmiana ta
ugruntowuje wprowadzona na mocy nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 . instytu-
cje odmowy wszczecia egzekucji jako drugiego obok umorzenia postgpowa-
nia egzekucyjnego zasadniczego sposobu jego bezowocnej finalizacji z powo-
du przeszkéd procesowych (deficytu w zakresie wystapienia dodatnich badz
ujemnych przeslanek procesowych) lub merytorycznych (mankamentéw
w zakresie materialnych przestanek postgpowania egzekucyjnego).

Omawiane zmiany poglebiaja (radykalizuja) i petryfikuja wadliwe roz-
wigzania prawne przyjete uprzednio na mocy nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lip-
ca 2019 1., ktore tamaly dotychczasowe konstrukcje procesowe, nie liczac sig

z utrwalona w nauce prawa egzekucji sadowej siatka pojeciowa®.

# Tak natemat rozwigzan wprowadzonych do art. 788 § 3,art. 804§ 2, art. §o4>§ 21 art. 825
pkt 1" k.p.c. na mocy nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r. A. Marciniak, Charakter prawny...,
op. cit., s. 87. Na temat asystemowosci i zbyteczno$ci rozwigzan przewidzianych
w art. 804 § 2 i 804* § 2 k.p.c., prowadzacych do mnozenia bytéw ponad potrzebg
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Biorac przy tym pod uwage réwniez techniczno-legislacyjny ksztalt
nadany tej zmianie, nalezy stwierdzi¢, ze zastuguje ona na zdecydowanie
krytyczng oceng. W szczegdlnosci w obliczu przypisania odmowie wszczeg-
cia egzekucji najdalej idacych nastgpstw procesowych w postaci zniesienia
skutkéw, jakie prawo wiaze ze zlozeniem wniosku o wszczgcie egzekucji,
catkowicie nieakceptowalna jest sytuacja, w ktorej, co do zasady, wyklucza si¢
zazalenie na postanowienie sagdu o odmowie wszczecia egzekucji, dopusz-
czajac ten srodek wylacznie ,,punktowo”, tj. w razie odmowy wszczecia eg-
zekucji na podstawie art. 804 § 2 k.p.c.iart. 8o4*§ 2 k.p.c.

Za szczegOlnie kuriozalne uznaé trzeba rozwigzanie sprowadzajace si¢
w skutkach do tego, ze zaskarzalno$¢ rozstrzygnigcia zamykajacego
droge do uzyskania w danym post¢gpowaniu egzekucyjnym przymuso-
wego wykonania obowiazku stwierdzonego tytulem wykonawczym,
w wielu sytuacjach (wynikajacych z istniejacego pod rzadami zmienio-
nego prawa zbiegu podstaw do odmowy wszczecia egzekucji i umorze-
nia postepowania egzekucyjnego z urze¢du) uzalezniona bedzie od czy-
stego przypadku (sc7/. zrzadzenia losu), a mianowicie od tego, czy organ
egzekucyjny dostrzeze przyczyng odmowy wszczecia egzekucji i wyda
rozstrzygni¢cie w tym przedmiocie przed podjeciem pierwszej czyn-
nosci egzekucyjnej, czy tez przeoczywszy dang przeszkode¢ procesowa
badz materialng, rozpocznie egzekucje, a nastgpnie po jej ustaleniu,
umorzy postgpowanie w sprawie na mocy postanowienia zaskarzalnego
zazaleniem (art. 828 k.p.c.). Jak nalezy sadzic¢, takie rozwigzanie moze
by¢ jedynie nast¢pstwem bledu ustawodawcy, wynikajacego z razacego
niedbalstwa badz skrajnej niekompetencji oséb i podmiotéw odpowie-
dzialnych za proces legislacyjny w Polsce. Nawiazujac do stéw Stanista-

wa Golaba sprzed ponad 8o lat, ,psychoza nowelizacji”+ trwa niestety

oraz dekompozycji zastanego modelu sadowego postgpowania egzekucyjnego — zob.
réwniez A. Olas, Umorzenie postgpowania egzekucyjnego..., op. cit., s. 80—81. Krytyke te
podzielita M. Ged, Ukoriczente..., op. cit., s. 163—164.

+Ktokolwiek «dorwie si¢» do whadzy, usiluje od razu wprowadzi¢ to, co uwaza za
zbawienne (...), nie baczac, ze przez takie ustawiczne zmiany podwaza si¢ to, co
najcenniejsze w zyciu prawnym, tj. sam porzadek prawny, pewno$¢ i bezpieczenstwo
prawa i wspolzycia. Psychoza nowelizacji trwa...” — zob. S. Golab, Organizacja sqdow
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w najlepsze i co gorsza, nie wykazuje oznak pohamowania, koniecznego

do uniknigcia kolejnych legislacyjnych katastrof.

dr bab. Andrzej Olas, adiunkt w Zakladzie Postgpowania Cywilnego WPIA Uniwersy-
tetu_fagielloviskiego w Krakowie, ORCID: 0000-0002-2295-8645; adwokat
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STRESZCZENIE Skarga paulianska — srodek prawny
przeciwko rozporzadzeniu przedmiotem wchodzacym
w sklad majatku wspolnego matzonkow

W opracowaniu poddano analizie zagadnienie skargi paulianiskiej i jej wplywu
na relacje majqtkowe migdzy matzonkami pozostajgcymi w ustroju wspolno-
sct majqtkowej. Odniesiono sig do pogladow wyrazanych w orzeczeniach Sqdu
Najwyzszego na temat dopuszczalnosci skargi paulianskiej w sprawach dziato-
wych. Dzigki temu wyjasniono watplivwosci w zakresie odpowiedzialnosci mat-
Zonka niebedqcego dtuznikiem oraz dysponowania przez wierzyciela tytutem
wykonawczym w stosunku do dtuznika oraz jego matzonka. W opracowaniu
powotano sig na najnowsze orzeczenia Sqdu Najwyzszego obejmujqce porusza-
nq problematyke, podkreslono praktyczne korzysci z nich wynikajqce, zaprezen-
towano tez najwazniefsze stanowiska przedstawicieli doktryny.

Stowa kluczowe: majgtek wspolny wspotmatzonkow, podziat majqtku wspol-
nego, skarga paulianska, pokrzywdzenie wierzyciela, egzekucja wierzytelnosci

SUMMARY Actio Pauliana — Legal Remedy Against
the Disposition of the Property Forming Part
of the Joint Property of the Spouses

The article analyses the issue of actio pauliana and its impact on property rela-

tions between spouses remaining in the community of property regime. The ac-

tual analyses were accompanied by retrospectives of views on the admissibility of
the actio pauliana in divisional cases expressed in the judgments of the Supreme

Court. As a result, doubts regarding the liability of the non-debtor spouse and the

scope of the creditor’ disposal of the enforcement title in relation to the debtor and
his spouse. The article uses the latest judgments of the Supreme Court covering the

issues raised and the positions of representatives of the doctrine presented. The article

emphasizes the practical benefits of the judgments of the Supreme Court, which fo-

cuses mainly on the positive aspects of the cited judgments.

Keywords: joint property, division of joint property, actio pauliana, creditor
detriment, debt enforcement



MAREK KULAK

Skarga paulianska

— $rodek prawny
przeciwko rozporzgdzeniu
przedmiotem wchodzacym
w sktad majatku wspélnego
malzonkow

Teza 1: Skarga pauliafiska mozna domaga¢ si¢ uznania czynnosci praw-

nej za bezskuteczna mimo orzeczenia o podziale majatku wspdlnego.

Teza I1: Zaspokojenie si¢ przez wierzyciela z przedmiotow; o ktérych mowa
wart. 532 k.c., jest mozliwe po uzyskaniu tytudu wykonawczego w stosunku
do dtuznika oraz jego matzonka.

1. Wstep

Wspdlnos¢ ustawowa jest podstawowym ustrojem mi¢dzy malzon-
kami, powstajacym z mocy samego prawa ,z chwila zawarcia malzen-
stwa”. Istnieje ona przez caly czas trwania malzenstwa, jesli nie za-

warto odmiennej malzenskiej umowy majatkowej lub w toku trwania
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malzenistwa nie nastapily zdarzenia przewidziane w przepisach prawa’.
Oznacza to, ze w czasie trwania wspélno$ci majgtkowej substrat tego
ustroju tworzg przedmioty majatkowe, ktore zostaly nabyte w czasie
trwania wspolnosci ustawowej przez oboje matzonkéw lub przez jedne-
go z nich. Wspélnos¢ majatkowa wiaze si¢ z bardzo réznorodnymi sto-
sunkami (zobowigzaniami) prawnymi, w ktérych strong moze by¢ jeden
z matzonkéw lub oboje matzonkowie. Do tych stosunkéw nalezy zali-
czy¢ m.in. zobowiazania i wynikajace z tego tytutu wierzytelnosci. Wie-
rzytelnos¢ jest prawem majatkowym, z ktérego wynika uprawnienie do
domagania si¢ od konkretnej osoby okreslonego zachowania.

Podziat majatku wspélnego wiaze si¢ najcze¢sciej z transferami po-
szczegblnych sktadnikéw majatku migdzy matzonkami, na skutek czego
moze dojs¢ do pokrzywdzenia osoby trzeciej — tj. wierzyciela. W celu
ochrony wierzyciela ustawodawca przewidziat instytucje skargi paulian-
skiej. Jej stosowanie jest jednak utrudnione i powoduje niemato proble-
matycznych sytuacji w przypadkach, kiedy dtuznik pozostaje w zwigzku
matzeniskim, a w stosunkach mi¢dzy matzonkami panuje ustréj wspol-
nosci majatkowej.

Skarga pauliafiska nalezy do klasycznych instrumentéw ochrony wie-
rzycieli w razie niewyptacalnosci dluznika. Cho¢ zostala uregulowana
w Kodeksie cywilnym?, jej praktyczne zastosowanie nie ogranicza si¢ je-
dynie do stosunkéw cywilnoprawnych. Sama skarga zwiazana jest z nad-
uzyciem procesowym podmiotu postgpowania’. Bezskuteczne moga
by¢ tylko czynnosci prawne (jednostronne i dwustronne, odplatne
i nieodptatne, dokonane zar6wno w sposéb wyrazny, jak i dorozumia-
ne, i niezaleznie od tego, do jakiego typu umoéw nalezg). Powyzsze po-
twierdza stanowisko Sagdu Najwyzszego wyrazone w jednym z wyrokow,
ze ,wierzyciel, ktorego dluznikiem jest tylko jeden z matzonkéw, moze

domagac si¢ uznania czynnosci prawnej za bezskuteczng na podstawie

' 8. Gurgul, Prawo upadfosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2016, s. 316.

* Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1360);
dalej: k.c.

3 K. Piasecki, Naduzycie praw procesowych przez strony, Palestra 1960, nr 11, s. 20-28.
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art. 527 § 1 k.c., takze wtedy, gdy darowizny nieruchomosci wchodza-
cej w sktad majatku wspélnego dokonali dluznik i jego matzonek™.
Do takich czynnosci mozna bedzie zaliczy¢ podzial majatku wspélnego
dokonany w formie aktu notarialnego, tudziez zgodny podzial majat-
ku wspélnego dokonany w ramach m.in. postgpowania rozwodowegos.
Ocena czynnosci prawnej w kontekscie pokrzywdzenia wierzycieli po-
winna zosta¢ dokonana nie na moment dokonania tej czynnosci, lecz na
chwilg jej zaskarzenia, tj. wystapienia z zadaniem uznania bezskutecz-
nosci czynnosci®. Nie moze za$ by¢ zakwestionowana skargg paulian-
ska umowa malzeriska majatkowa polegajaca na zmianie majatkowego

ustroju matzonkéw przez wprowadzenie rozdzielno$ci majatkowej’.

2. Dopuszczalnos¢ skargi paulianskiej w sprawach dzialowych

Przez lata w orzecznictwie Sadu Najwyzszego istnialy dwa réwnole-
gle poglady, z ktérych pierwszy negowal mozliwos¢ obejmowania skarga
paulianska tzw. czynnosci czysto procesowych, i to nawet wowczas, gdy
wywolywaly one skutki prawne w sferze prawa materialnego®. Taki po-
glad przedstawil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 pazdziernika 1995 r.?
Uzasadnienia tego pogladu upatrywano w jurydycznej niesamodziel-
nosci skutkéw prawnych ,,zgodnego wniosku” w sferze prawa material-
nego (samodzielnos¢ t¢ eliminuje bowiem sam przebieg postgpowania
o podzial majatku wspélnego, korniczacy si¢ rozstrzygnieciem konsty-

tutywnym sadu orzekajacego). Tym samym Sad Najwyzszy negatywnie

+ Wyrok SN z dnia 6 czerwca 2001 1., IV CKN 204/01, OSNC 2004/9/138.

s P. Gil, Wyprowadzenie majqtku przez upadtego w Polsce — skarga pauliariska w upadfosci,

ZNKUL 2017, t. 60, nr 3, s. 371—-386.

Wyrok SN z dnia 22 marca 2001 1., V CKN 280/00, Lex nr §2793; wyrok SN z dnia

23 lipca 2003 1., II CKN 299/01, Lex nr 121702; wyrok SN z dnia 29 czerwca 2004 r.,

IT CK 367/03, Lex nr 174173; wyrok SN z dnia 16 czerwca 2006 r., IIT CSK 8/06,

OSNC 2006/12/207.

7 Wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 1., III CK 469/02, OSNC 2005/5/85; wyrok SN
z dnia 27 stycznia 2016 r., IT CSK 149/15, Lex nr 2010213.

8 Wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 1999 r., III CKN 388/98, OSNC 2000/4/75.

9 Wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 1995 r., III CRN 40/95, OSNC 1996/3/43.
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wypowiadal si¢ w kwestii dopuszczalnosci actio pauliana w odniesieniu
do czynnosci obejmujacej ,,zgodny wniosek” o dokonanie podziatu ma-
jatku wspdlnego, tj. zaaprobowany przez jednego z matzonkéw dtuznika
spos6b podziatu majatku wspélnego, powodujacy nabycie przez tegoz
malzonka na wlasnos¢ skfadnikéw majatku wspélnego.

Drugi poglad™ zostal wyrazony m.in. w uchwale Sadu Najwyzsze-
go z dnia 24 pazdziernika 2003 r., w ktdrej to opowiedziano si¢ za ge-
neralng dopuszczalnoscia skargi paulianskiej w takich przypadkach.
Skarga paulianska znajdzie zatem zastosowanie po wystgpieniu pewnej
sekwencji zdarzen, tj. ztozenia wniosku o podzial (inicjujacego postepo-
wanie dzialowe), zaaprobowaniu tego wniosku i zadania przez uczest-
nika post¢powania oraz konstytutywne orzeczenie sadu odpowiadajace
merytorycznie tresci zgodnego wniosku wspotwlascicieli. Whiosek i jego
aprobata ujawnia wol¢ uczestnikéw post¢powania dokonania odpowied-
niego przesunigcia (transferu) majatkowego, ale takie przesunigcie za-
wsze nastepuje dopiero w wyniku wydania konstytutywnego orzeczenia
dzialowego. Orzeczenie to pozostaje wigc niezbedne dla wywolania skut-
kow prawnych w sferze prawa materialnego, a ,zgodny wniosek” uczestni-
kow postgpowania wywiera takie skutki jedynie posrednio. Jednoczesnie
Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze nie mozna budowac tu jakichkolwiek
koncepcji bezskutecznosci ,cze¢sciowej” czynnosci prawnej, tj. tylko

w relacji do czynnosci malzonka bedacego dluznikiem”. Podobny poglad

© Uwaga autora: od momentu ogloszenia uchwaly Sadu Najwyzszego z 2003 r. istnieje
konsekwentny poglad opowiadajacy si¢ za dopuszczalnoscia actio pauliana dla spraw
dzialowych. Sad Najwyzszy w wielu orzeczeniach wydanych przed uchwata z 2003 r.
stwierdzal, ze skargg pauliaiiskq mozna zaskarzy¢ takze ugode sadowa, po zawarciu
ktérej doszto do umorzenia postgpowania (zob. wyrok SN z dnia 15 pazdziernika
1999 1., ITI CKN 388/98, OSNC 2000/4/75). W uchwale SN z dnia 11 pazdzierni-
ka 1980 r., IIT CZP 37/80, OSN 1981/4/48, przyjeto, ze przedmiotem zaskarzenia
skargg pauliariska moga by¢ nawet ,dziatania dtuznika niemajace charakteru czyn-
nos$ci prawnej, jednakze bedace aktem jego Swiadomego dziatania i powodujace po-
krzywdzenie wierzyciela na skutek uszczuplenia majatku przez dtuznika”. Uchwata
ta odnosita si¢ do sytuacji niewytoczenia przez dluznika powddztwa o ustalenie
ustania jego obowiazku alimentacyjnego wobec wierzyciela alimentacyjnego, przy
czym takie wlasnie zaniechanie dluznika uniemozliwialo zaspokojenie roszczenia
wierzyciela paulianskiego.

" Uchwata SN z dnia 24 pazdziernika 2003 r., III CZP 72/03, OSP 2004/9/116.
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wyrazono w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2008 r.”
Istota uzasadnienia tego wyroku sprowadzata si¢ do wniosku, ze wierzy-
ciel nie moze by¢ w gorszej sytuacji, gdy do zniesienia wspotwlasnosci
dochodzi w postgpowaniu sadowym.

Od 2011 r. orzecznictwo Sadu Najwyzszego jest ugruntowane
w analizowanej sprawie. W uchwale z dnia 8 pazdziernika 2015 r.*4
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przedmiotem powddztwa okreslonego
w art. 527 k.c. moze by¢ czynnos¢ procesowa dtuznika w postaci zgody
wyrazonej w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci rzeczy wspol-
nej na przyznanie wlasnosci rzeczy drugiemu wspoétwlascicielowi bez
ekwiwalentu z jego strony. Przedmiotem skargi paulianiskiej nie moga
by¢ inne — poza czynno$ciami prawnymi — zdarzenia prawne i czynnosci
taktyczne, ktére — bez wzgledu na wolg stron — wywoluja skutki prawne,

np. czyny niedozwolone®.

3. Ochrona zaciagnietych zobowiazan
przez malzonka bez zgody drugiego matzonka

Odpowiedzialnos¢ majatkiem wsp6lnym za dtugi musi by¢ skorelo-
wana ze wspolnoscig aktywow majatkowych'™. Z tresci przepisu art. 41
§ 2 k.r.o.” wynika, ze w przypadku, gdy wsp6tmalzonek nie wyra-
zi zgody na zaciggni¢cie zobowiazania przez drugiego z malzonkow,
nie bedzie odpowiadat za te zobowigzania calym majatkiem wspol-
nym, lecz tylko niektérymi sktadnikami tego majatku, enumeratyw-

nie wymienionymi w art. 41 § 2 k.r.o., za$ pozostaly majatek wspdlny

> Wyrok SN z dnia 14 listopada 2008 r., V CSK 163/08, Lex nr 1169168.

3 Uchwata SN z dnia 12 maja 2011 ., III CZP 19/11, OSNC 2011/12/132.

4 Uchwata SN z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IIT CZP 56/15, OSNC 2016/10/46.

5 M. Baczyk, Przeglqd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego z zakresu bankow spotdzielczych

i spotdzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych za rok 2016, Monitor Prawa

Bankowego 2016, nr 11, 5. 59.

J.S. Pigtowski {w:] System prawa rodzinnego i opiekuriczego, pod red. J.S. Pigtowskiego,

Wroctaw 1985, s. 440—441.

7 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekusiczy (t.j. Dz.U. z 2020 1.,
poz. 1359); dalej: k.r.o.
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bedzie zabezpieczony przed wierzycielami tak dtugo, jak dlugo bedzie
trwala wsp6lnos¢ majatkowa. Podobnie przedstawia si¢ kwestia odpo-
wiedzialnosci majatkiem wspélnym za zobowiazania jednego z matzon-
kéw niewynikajace z czynnosci prawnej (art. 41 § 2 k.r.0.), jak réwniez
za zobowiazania zaciagnigte przed powstaniem wspélnosci lub dotycza-
ce majatku osobistego jednego z matzonkéw (art. 41 § 3 k.r.o.). Obecny
ksztalt regulacji z art. 41 k.r.0. zostal uzasadniony potrzeba ,wywazenia”
interes6w majgtkowych malzonkéw i 0séb trzecich zgodnie z zasadami
stusznosci i uczciwego obrotu®®. Jesli wierzytelnosé powstala w zwiazku
z prowadzeniem przedsi¢biorstwa, wierzyciel moze dodatkowo zaspo-
koi¢ si¢ ze stanowigcych majatek wspdlny przedmiotéw majatkowych
wchodzacych w sklad przedsi¢biorstwa. Z istoty actio pauliana wynika,
ze jest ona dopuszczalna w nastgpstwie czynnos$ci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, wskutek ktérej osoba trze-
cia uzyskata korzys¢ majatkowa. Tym samym problematyczna sytuacja
staje si¢ uzyskanie przez wierzyciela ochrony w drodze skargi paulian-
skiej dla takiej wierzytelnosci, za ktéra matzonkowie odpowiadaja tyl-
ko sktadnikami majatku wspdlnego wymienionymi w art. 41 § 2—3 k.r.o.
i nie odpowiadaja tym skladnikiem majatku wspélnego, ktéry w wyniku
czynnosci wyszedl z tego majatku.

Nalezaloby w tym miejscu rozwazy¢, czy wyzbycie si¢ skfadnika ma-
jatku wspdlnego moze w ogéle prowadzi¢ do pokrzywdzenia wierzy-
ciela, skoro jest to taki skfadnik majatku, z ktérego wierzyciel i tak nie
moglby uzyskac zaspokojenia, nawet gdyby tej czynnosci nie dokonano?

W pierwszej kolejnosci warto zwrécic¢ uwage na stanowisko P. Mach-
nikowskiego, ktory stusznie dostrzegt, ze nie ma w prawie zobowia-
zan przypadku istnienia odpowiedzialnosci, ktérej nie towarzyszylby

niczyj dtug”. Odpowiadajac na postawione pytanie, w piSmiennictwie

¥ Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy z dnia 23 kwietnia 2003 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz niektérych innych ustaw, Sejm IV
kadencji, druk sejmowy nr 1566, s. 51 12.

' P. Machnikowski [w:] System prawa prywatnego, t. 5, pod red. K. Osajdy, Warszawa
2019, 8. I71.
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i orzecznictwie zarysowaly si¢ dwa (przeciwstawne) rozwigzania proble-
mu prawnego. Wedtug jednego z pogladéw w sytuacji tej nie zachodzi zwia-
zek migdzy niewyplacalnoscia dtuznika a dokonang przez niego czynno-
$cia prawna, ktéry uzasadniatby zaskarzenie czynnosci skarga pauliariska,
poniewaz w drodze actio pauliana moga podlegac ubezskutecznieniu tylko
czynnosci dtuznika dotyczace praw, z ktérych egzekucja moze by¢ pro-
wadzona*. Malzonek, ktéry sam nie by? strong czynnos$ci prawnej po-
wodujacej powstanie zobowigzania do swiadczenia wobec wierzyciela,
nie staje si¢ jego wspotdtuznikiem; jego obowiazkiem jest jedynie zno-
szenie egzekucji z majatku wspdlnego. Wskazuje sig, ze przypadek od-
powiedzialno$ci malzonka ograniczonej do majatku wspélnego stanowi
przyklad rozdzielenia dlugu i odpowiedzialnosci*. Dluznikowi egze-
kwowanemu przystuguje obrona za pomoca srodkéw przewidzianych
w przepisach o postgpowaniu egzekucyjnym, w szczeg6lnosci w posta-
ci wniesienia pow6dztwa opozycyjnego (art. 840 k.p.c.””) oraz wniosku
o umorzenie postgpowania egzekucyjnego (art. 825 pkt 3 k.p.c.). Nie
moze natomiast przeciwdziala¢ prowadzeniu naruszajacej jego prawo
egzekucji z okreslonego przedmiotu, gdyz przestat juz by¢ osoba trze-
cia w rozumieniu art. 841 k.p.c. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze terminy
przedawnienia roszczen biegng odrebnie dla matzonka — dtuznika i jego
wspotmalzonka niebg¢dacego dtuznikiem. W konsekwencji wsp6imat-
zonek, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, z natury rzeczy
nie zglasza w takim przypadku zarzutu z wlasnego prawa (art. 840 § 1
pkt 3 k.p.c.). Malzonek taki ma jedynie obowigzek znoszenia egzekuciji
z majatku wspdlnego. Poglad ten znalazl takze aprobat¢ w niektérych

orzeczeniach Sadu Najwyzszego™.

2 A.Kubas, Rozszerzona skutecznos¢ wierzytelnosci, Studia Cywilistyczne 1969, t. XITI-XIV,
s. 218.

= J.S. Piatowski, Wipdlinos¢ ustawowa a odpowiedzialnos¢ matzonkow za dtugi, Studia
Prawno-Ekonomiczne 1971, t. 6, s. 49.

22 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 1.,
poz. 1805); dalej: k.p.c.

3 Wyrok SN z dnia 4 listopada 2010 r., IV CSK 141/10, Lex nr 898264; wyrok SN
z dnia 17 czerwca 2016 1., IV CSK 654/15, Lex nr 2067787.
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Stanowisko odmienne jest korzystniejsze dla wierzyciela. Wynika
ono m.in. z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2011 r., uchwa-
ty Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2012 r., a takze z wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 marca 2016 r.** Zgodnie z zapatry-
waniem wyrazonym w wymienionych orzeczeniach odpowiedzialnos¢
matzonka nieb¢dacego dtuznikiem osobistym moze powstac nie tylko
poprzez nadanie przeciwko niemu klauzuli wykonalnosci tytulowi egze-
kucyjnemu jako wydanemu przeciwko dtuznikowi osobistemu. Trudno
doszukiwac si¢ przeszkéd umozliwiajacych wierzycielowi wystapienie
z powddztwem przeciwko swemu dluznikowi oraz jego matzonkowi”.
A zatem malzonek dluznika jest réwniez dtuznikiem, tyle Ze nie osobi-
stym, lecz ponoszacym odpowiedzialnos¢ za cudzy dlug z przedmiotéw
objetych wspdlnoscia. Logicznym stwierdzeniem bedzie, ze matzonek
dluznika nie jest dtuznikiem w znaczeniu materialnoprawnym, bowiem
to nie on zaciagnat dtug. Na uwage zasluguje uchwata Sadu Najwyzsze-
go z dnia 24 pazdziernika 2003 1.2, w ktdrej uzasadnieniu Sad Najwyz-
szy wskazal na powinnos¢ nietraktowania matzonkéw na réwni. Dopre-
cyzowujac, trzeba odrézniac sytuacj¢ malzonka, ktory jest dtuznikiem,
od sytuacji matzonka, ktory tylko za dtug odpowiada. Niemniej nie ma
przeszkéd, aby oboje malzonkéw okresla¢ mianem dtuznika, z ta jednak
uwagg, ze sg to dtuznicy z dwu réznych stosunkéw zobowigzaniowych.
Szczegodlne traktowanie osoby odpowiadajacej za cudzy dlug jako dluz-
nika wydaje si¢ przydatne dla potrzeb wykladni art. 527 k.c. Nie ma prze-
szkdd, aby wierzyciel mégt zadaé od niej takze innego swiadczenia, jezeli

jest to uzasadnione w Swietle przepiséw regulujacych odpowiedzialnos¢

> Wyrok SN z dnia 6 grudnia 2012 r., III CSK 43/12, Lex nr 1288671; wyrok SA
w Krakowie z dnia 2 marca 2016 r., I ACa 1660/15 [online:] https://orzeczenia.
ms.gov.pl/details/$N/152000000000503_I_ACa_oo1660_2015_Uz_2016-03-
02_oo1 (dostep: 19.12.2022).

» Uwaga autora: dopuszczalnos¢ wystapienia z powédztwem przeciwko matzonkowi
jest mozliwa z ograniczeniem odpowiedzialnosci do przedmiotéw objetych
wspolnoscig majatkows. Odpowiedzialno§¢ matzonka, ktéry nie jest dluznikiem
osobistym, moze powstac nie tylko poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu wydanemu przeciwko dluznikowi osobistemu.

¢ Uchwala SN z dnia 24 pazdziernika 2003 r., III CZP 72/03, OSP 2004/9/116.
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za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania. Dodatkowo
nie ma przeszkéd do uznania, Ze w nastgpstwie czynnosci dokonanej przez
oboje matzonkéw z pokrzywdzeniem wierzyciela, to wierzyciel bedzie
mogl wystapi¢ na podstawie art. 527 k.c. o uznanie jej za bezskuteczna.
Zabezpieczeniem wykonania zobowiazan przez dluznikéw pozosta-
jacych w ustroju majatkowym wspélnosci majatkowej jest ten majatek
wspolny. Wierzyciel moze si¢ z tego majatku wspélnego zaspokoic w ra-
zie niewykonania zobowiazania przez dtuznika. Pozbawienie wierzycie-
la mozliwosci uznania czynnosci za bezskuteczng, gdy w ewidentny
sposob dluznik i jego matzonek dokonuja z pokrzywdzeniem wierzycie-
la rozporzadzenia przedmiotami wchodzacymi w sktad majatku wspél-
nego, bytoby zaréwno zaprzeczeniem idei ochrony w postaci actio pau-
liana, jak réwniez wypaczaloby sens odpowiedzialnosci przewidzianej
w art. 41 k.r.o. Taka wyktadnia przepisow art. 41 k.r.o. i art. 527 k.c. pro-
wadzilaby wig¢c do ostabienia bezpieczenstwa obrotu, zache¢cajac do za-
chowan naruszajacych godny ochrony interes wierzyciela. Wyrazem
tego stanowiska jest przyjecie, ze whasciciel nieruchomosci obciazonej
hipoteka odpowiada wobec wierzyciela hipotecznego za zaspokojenie
zabezpieczonego w ten sposéb swiadczenia pieni¢znego i takiego swiad-
czenia nalezy od niego dochodzi¢. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego®
dominuje stanowisko przyznajace wierzycielowi uprawnienie do wyto-
czenia przeciwko dluznikowi hipotecznemu, ktéry nie jest dtuznikiem
osobistym, powddztwa o swiadczenie. Prawomocny wyrok w takiej spra-
wie stanowi tytul egzekucyjny w rozumieniu art. 777 k.p.c. Wierzytelnosci
zabezpieczonej hipotecznie odpowiada rzeczowy dlug wlasciciela nieru-
chomosci, dlatego wierzyciel moze skutecznie wytoczy¢ powodztwo o jego
zasadzenie. Ochrona dtuznika polega na wytaczeniu mozliwosci zaspokoje-
nia tego dtugu z innych sktadnikéw jego majatku niz ten, na ktérym ciazy
hipoteka. Zdaniem M. Pyziak-Szatnickiej odpowiedzialnos¢ majatkiem

77 Wyrok SN z dnia 12 grudnia 2013 1., V CSK 51/13, Lex nr 1425058; wyrok SN z dnia
24 kwietnia 2014 r., ITT CSK 178/13, Lex nr 1489250; wyrok SN z dnia 21 lutego 2013 1.,
I CSK 384/12, Lex nr 1311832; wyrok SN z dnia 10 stycznia 2017 1., V CSK 233/16, Lex
nr2297421.
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wsp6lnym nie zmienia statusu prawnego wspotmalzonka dluznika.
O tym, kto jest dtuznikiem, decyduje zdarzenie prawne bedace Zrédlem
zobowiazania, a nie tres$¢ art. 41 § 1 k.r.o. Autorka ta podnosi, Ze na eta-
pie dochodzenia roszczenia wspétmalzonek dluznika jest traktowany
jak dtuznik. W takiej sytuacji w wyroku powinno si¢ jedynie znalez¢
ograniczenie odpowiedzialnosci wspétmatzonka do majatku wspdlnego
(art. 319 k.p.c.). M. Pyziak-Szafnicka dopuszcza zatem pozwanie wspot-
matzonka dluznika®. Malzonek dtuznika réwniez jest dluznikiem, tyle ze
nie osobistym, lecz ponoszacym odpowiedzialnos$¢ za cudzy dtug z przed-
miotéw objetych wspdlnoscia. Zdaniem Sadu Najwyzszego malzonek
dluznika istotnie nie jest dtuznikiem w znaczeniu materialnoprawnym,
bowiem to nie on zaciagnat dlug. Chociaz na razie istnieje przeszkoda
do egzekwowania z tego sktadnika majatku, to moze ona zostac usunigta
na mocy instytucji powédztwa o ustanowienie rozdzielnosci majatko-
wej migdzy matzonkami (art. 52 § 1a k.r.0.)*. Takie stanowisko jest jak
najbardziej wlasciwe. Mi¢dzy niewyptacalnoscig matzonka — dluznika
a czynnoscia rozporzadzenia skladnikiem majatku wspélnego, z ktore-
go jego wierzyciel nie moze si¢ zaspokoi¢ w czasie trwania wspélnosci
majatkowej, moze zachodzi¢ zwiazek pozwalajacy na zaskarzenie tej
czynnosci skarga paulianiska. Ponadto wierzyciel pauliafiski powinien
odstapi¢ od bezposredniej egzekucji i najpierw doprowadzic¢ do dookre-
Slenia zakresu udzialu malzonkéw w przedmiocie korzysci majatkowe;j.
Udzial taki wyznaczalby zakres ochrony paulianiskiej udzielonej wierzy-
cielowi jednego z malzonkéw, uwzgledniajacej takze interes prawny
osoby trzeciej pozwanej w procesie paulianskim. Zgodnie z art. 319
k.p.c., jezeli pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ z okreslonych przed-
miotéw majatkowych albo do wysokosci ich wartosci, sad moze, nie wy-
mieniajac tych przedmiotéw ani ich wartos$ci, uwzgledni¢ powédztwo,

zastrzegajac pozwanemu prawo do powotania si¢ w toku postgpowania

3 M. Pyziak-Szafnicka, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2003 t.,
111 CZP 72/03, teza 2, OSP 2004/9/116.

0 P. Biezutiski, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2011 1., I1I CZP 19/11,
PS 2012, n1 6, 5. 123.
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egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci. Uzycie w przepisie
art. 319 k.p.c. zwrotu ,sad moze” dotyczy przy tym nie swobody w za-
kresie decyzji procesowej sadu co do zawarcia w wyroku powyzszego za-
strzezenia, ale mozliwosci uwzglednienia powddztwa tylko przy doko-
naniu tego zastrzezenia. Jest ono obligatoryjne i dokonywane przez sad
z urz¢du. Dlatego tez, jezeli sad nie zastrzegt w wyroku, ze pozwany po-
nosi odpowiedzialnos¢ z okreslonych sktadnikéw albo do wysokosci ich
warto$ci, pomimo istnienia takiego obowigzku, pozwany moze zlozy¢
wniosek o uzupelnienie wyroku’°. Wzmocnieniem wskazanego pogladu
jest stanowisko J. Skapskiego, ktory twierdzi, ze na skutek uczynienia
jakiejs osoby odpowiedzialnej za zobowiazanie, co jest réwnoznaczne
z upowaznieniem do zaspokojenia tego zobowiazania z jej majatku,
kreuje si¢ jej wlasne zobowiazanie. W ten sposéb ustawodawca czyni te
osobe dluznikiem, chociaz z innej podstawy prawnej, z innego stosunku
zobowiazaniowego®. W pelni nalezy zaaprobowac poglad J. Zawadzkie;,
ktéra stwierdza, ze poglebienie stanu niewyptacalnosci moze polegac
m.in. na wyzbyciu si¢ przez dtuznika sktadnikéw majatkowych, ktére
dotad byly dla wierzycieli nieosiagalne. Autorka ta podnosi dodatkowy
stuszny argument, ze majatek wspélny malzonkéw ma charakter pewne-
go ,stanu przejSciowego” — wsp6lnosé majatku zawsze kiedys ustaje, na-
wet jesli miatoby to nastgpi¢ dopiero w chwili $mierci jednego z mal-
zonkoéw. Zatem dopoki matzonek — dhuznik posiada majatek wspdlny,
dopéty wierzyciel ma jakiekolwiek szanse na zaspokojenie swojej wierzy-
telnosci w przysztosci. Dodatkowo zas, aby wierzyciel nie musiat czekaé
na zdarzenie powodujace ustanie wsp6lnosci majatkowej, by uzyskac za-
spokojenie swojego roszczenia, ma jeszcze instrument w postaci powodz-

twa o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej migdzy matzonkami

’° P. Osowy, Reguta przedmiotu orzekania jako trwala instytucja prawa procesowego
cywilnego (wybrane zagadnienia) {w:} Ars in vita. Ars in iure. Ksi¢ega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Januszowi Jankowskiemu, pod red. A. Barasiskiej, S. Cieslaka,
Warszawa 2018, s. 119.

3 J. Skapski, Zastaw na rzeczach ruchomych wedtug kodeksu cywilnego, Studia Cywili-
styczne 1966, t. VIII, s. 155-156.
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(art. 52 § 1a k.r.0.). Otwiera mu to droge do zaspokojenia si¢ ze wszyst-
kiego, co w wyniku podziatu przypadnie jego dtuznikowi, niezaleznie
od tego, czy wspotmatzonek dtuznika wyrazit zgode na zaciagnigcie da-
nego zobowiazania, czy tez nie. Patrzac na zakreslony problem z tego
punktu widzenia, nie mozna wykluczy¢ przyznania wierzycielowi
ochrony w drodze skargi paulianskiej w przypadku wyzbywania sig
przez malzonkéw sktadnikéw majatku wspdlnego niedostgpnych dla
wierzyciela w czasie trwania wspélno$ci majatkowej z uwagi na regula-
cje art. 41 § 2—3 k.r.o., poniewaz tym majatkiem matzonek finalnie
réowniez odpowiada wobec wierzyciela, cho¢ nie w czasie trwania
wspolnosci majatkowe;j®. Barbara Jelonek-Jarco wskazuje, ze o ograni-
czeniu stwierdzanym na podstawie przepisu art. 319 k.p.c. decyduja
przepisy prawa materialnego — np. art. 41 k.r.0., gdy malzonek, ktéry
nie zaciagal zobowigzania, jest pozwanym w sprawie z powddztwa
wierzyciela drugiego z matzonkéw i sad uwzglednia to powédztwo.
Autorka ta odwoluje si¢ przy tym do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
7 marca 1973 r.¥ Dlatego tez nie mozna wykluczy¢ istnienia zwigzku
przyczynowego mig¢dzy niewyplacalnoscia dluznika a transakcja wy-
zbycia si¢ przez malzonka skladnikéw majatku wspdlnego, ktérymi
wobec braku zgody wspoélmalzonka na zaciggnigcie zobowigzania
matzonkowie mieli nie odpowiada¢ w czasie trwania wspo6lnosci ma-
jatkowej. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2019 r.34
uznano, ze: ,Prawo wierzyciela do zaspokojenia si¢ z majatku wspol-
nego matzonkéw na podstawie art. 41 § 1 k.r.o. moze zostac zrealizo-
wane takze przez wniesienie powédztwa przeciwko matzonkowi dtuz-
nika o zobowiazanie do spelnienia Swiadczenia wynikajacego

z czynnos$ci prawnej, ktérej strona maltzonek dtuznika nie byl

2 J. Zawadzka, Skarga pauliariska a czynnosci prawne pomniejszajqce majqtek wspolny
matzonkow, Transformacje Prawa Prywatnego 2013, nr 4, s. 94.

3 B. Jelonek-Jarco, Uwagi 0 pozwaniu dtuinika i jego matzonka oraz sytuacji wierzyciela
dtuinika pozostajqcego w zwiqzku matzeniskim, Transformacje Prawa Prywatnego 2013,
nr 4, s. 7.

34 Uchwala SN z dnia 11 kwietnia 2019 r., III CZP 106/18, OSNC 2019/12/120.
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niezaleznie od tego, czy swiadczenie to obj¢te jest tytulem egzekucyj-
nym wydanym uprzednio przeciwko samemu dluznikowi (art. 787
k.p.c.)”. W uzasadnieniu powolanej uchwaly Sad Najwyzszy stwier-
dzil ponadto, ze dla uznania za dopuszczalne wniesienia powédztwa
przeciwko matzonkowi dluznika o zobowigzanie do spelnienia
swiadczenia wynikajacego z czynnosci prawnej, ktérej strong matzo-
nek dluznika nie by}, nie jest konieczne analizowanie tego, czy mal-
zonka dluznika mozna uznaé za dtuznika, ktéry ponosi wobec wie-
rzyciela odpowiedzialnos¢ ograniczong do majatku wspdélnego
dtuznikéw. Podobnie w uchwale z dnia 8 listopada 2019 r.% Sad Naj-
wyzszy byt zdania, ze: ,Malzonek dtuznika osobistego jest — na pod-
stawie art. 41 k.r.o. — dluznikiem ponoszacym wobec wierzyciela od-
powiedzialnos¢ ograniczong do sktadnikéw majatku wspdlnego
matzonkéw”. Natomiast w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 15 lipca 2021 r.3* na kanwie podzialu majatku wspdlnego mig-
dzy malzonkami stwierdzono, ze dopuszczalne jest rozporzadzenie
przez matzonka przedmiotem wchodzacym w sktad majatku wspoél-
nego na rzecz majatku odr¢gbnego drugiego matzonka. Zauwazono
przy tym, ze dziatanie takie nie narusza art. 35 k.r.0., gdyz nie stano-
wi de facto podziatu majatku wspélnego. Tym samym powdd moze
skierowaé powddztwo pauliaiskie przeciwko pozwanej jedynie w od-
niesieniu do udziatu dluznika wchodzacego do majatku wspélnego
z pozwana. Jest to zgodne ze stanowiskiem judykatury, ze zakres od-
powiedzialnosci osoby trzeciej na podstawie art. 527 k.c. ogranicza si¢
do wartosci uzyskanej przez nig korzysci wskutek zaskarzonej czyn-
nosci prawnej, ktora w przypadku podzialu majatku wspdlnego jest

udziat 1/2 w majatku wspolnym matzonkéw.

3 Uchwala SN z dnia 8 listopada 2019 1., ITT CZP 36/19, OSNC 2020/10/82.

3¢ Wyrok SA w Warszawie z dnia 15 lipca 2021 1., V ACA 651/19 [online:] http://
orzeczenia.waw.sa.gov.pl/details/$N/154500000002503_V_ACa_000651_2019_
Uz_2021-07-15_003 (dostep: 05.02.2023).

7 Wyrok SN z dnia 17 stycznia 2017 1., IV CSK 194/16, Lex nr 2237415.
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4. Wyrok uwzgledniajacy skarge paulianska

Uwzglednienie skargi paulianskiej powoduje dla wierzyciela upraw-
nionego do jej ztozenia fikcj¢ prawna polegajaca na pozbawieniu krzyw-
dzacej go czynnosci prawnej skutkéw prawnych wzgledem niego. Spra-
wia to, ze dla potrzeb postgpowania egzekucyjnego przedmiot, do
ktorego skierowano egzekucje i ktory na skutek wspomnianej czynnosci
prawnej wyszed} z majatku dluznika, uwaza si¢ za taki, ktéry w majatku
dluznika pozostat. Wyrok uwzgledniajacy skarge paulianiska nie moze
stac si¢ podstawa do wystawienia tytulu wykonawczego (nie stanowi ty-
tulu egzekucyjnego). Wyrokowi uwzgledniajacemu powédztwo paulian-
skie nie mozna zatem nadac klauzuli wykonalnosci. Wywiera on skutki,
gdy jest prawomocny, co wymaga stwierdzenia w trybie art. 364 k.p.c.
Zasadniczo skutkiem wyroku uwzgledniajacego skarge paulianiska jest
przystugujace wierzycielowi pierwszenistwo zaspokojenia si¢ z przed-
miotu, ktéry do majatku dluznika nie wszedl albo z niego wyszedt
(art. 532 k.c.) — w tym wyraza si¢ egzekucyjny cel actio pauliana. Wyrok
wydany na podstawie art. 527 § 1 k.c., stwierdzajacy bezskutecznos¢ po-
dzialu majatku wspélnego w zakresie nieruchomosci, upowaznia wie-
rzyciela jednego z matzonkow do zaspokojenia si¢ jedynie z udziatu, jaki
przed podziatem mial ten matzonek we wspotwlasnosci nieruchomosci
(art. 532 k.c.). Nie uzasadnia zatem dokonania w ksiedze wieczystej,
w ktorej malzonek dtuznika figuruje jako wiasciciel, wpisow dotycza-
cych calej nieruchomosci®*®. Aby wyrok uwzgledniajacy skarge paulian-
ska mogl odnies¢ pozadany skutek, jego sentencja powinna okresla¢
wierzytelno$¢, ktérej ochronie ma on shuzy¢, czynnos¢ prawna, ktéra
w calosci lub w cze¢sci zostaje uznana za bezskuteczna, oraz stwierdzad,
ze jest ona bezskuteczna tylko wobec powoda®. Chodzi o przedmiot,

ktory w stosunku do wierzyciela stanowi skfadnik majatku wspélnego,

33 Postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2011 1., IV CSK 375/10, Lex nr 786396.

3 Wyrok SN z dnia 13 lutego 1970 1., III CRN 546/69, OSNC 1970/10/192; wyrok SN
z dnia 28 grudnia 1976 r., III CRN 302/76, OSNC 1977/7/121; uchwata SN z dnia
11 pazdziernika 1995 r., III CZP 139/95, OSNC 1996/1/17.
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awigc pozostaje przedmiotem wspolnosci tacznej (bezudzialowej) dtuz-
nika i jego wsp6tmatzonka niebgdacego dtuznikiem, a odpowiedzial-
nos¢ drugiego malzonka za to zobowiazanie jest ograniczona. Wyrok
pauliafiski ma bowiem ten skutek, ze w stosunku do wierzyciela sktad-
nik ten jest przedmiotem wspdélnosci majatkowej obojga matzonkéw;,
a w stosunku do wszystkich innych podmiotéw jest wlasnoscia osoby
trzeciej. Jesli zatem wierzyciel jednego z malzonkéw po wygranym pro-
cesie pauliariskim egzekwowalby z calego tego przedmiotu, to egzekwo-
walby z przedmiotu, ktéry nawet w stosunku do niego nie jest wylaczna
wlasnoscia jego dtuznika. Zezwolenie wierzycielowi jednego z matzon-
kow na egzekucje z catego tego sktadnika po wygranym procesie pau-
liafiskim prowadziloby wigc do tego, ze iluzoryczna bytaby, wynikajaca
z art. 41 § 2—3 k.r.o., gwarancja braku odpowiedzialnosci tym sktadni-
kiem majatku wspdlnego w czasie trwania wspélnosci majatkowej. Aby
respektowac gwarancyjne przepisy art. 41 § 2—3 k.r.o., trzeba by przyjac,
Ze po wygranym post¢gpowaniu — zainicjowanym w nast¢pstwie powodz-
twa paulianskiego — wierzyciel moze skierowac egzekucje tylko do przy-
stugujacego jego dtuznikowi udzialu w sktadniku, ktéry wyszedt z ma-
jatku wspdlnego na skutek zbycia. Ograniczenie odpowiedzialnosci
dluznika w tresci wyroku wydanego z zastosowaniem art. 319 k.p.c. nie
moze by¢ ogdlne, lecz ma wskazywac na rodzaj (przyczyng) tego ograni-
czenia z konkretnej rzeczy (prawa) badz z okreslonej masy majatkowej
albo do wysokosci oznaczonej kwoty lub wartosci*®. W przypadku nor-
my z art. 41 § 1 k.r.0. jest to ograniczenie do wartosci majatku wspdlne-
go dtuznika i jego matzonka. W sytuacji, gdy sad na podstawie art. 319
k.p.c. zastrzegt pozwanemu prawo do powolywania si¢ w toku poste-
powania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci, zb¢dne jest
zamieszczanie wzmianki o ograniczeniu odpowiedzialnosci w klauzuli

wykonalnos$ci#. Jak zauwaza M. Manowska, w sytuacji gdy przeciwko

+ M. Romanska, Ograniczenie odpowiedzialnosci dfuznika. Wybrane zagadnienia procesowe,
PPC 2011, nr 4, s. 11.

# E.Wengerek [w:] Komentarz do czesci 117 111 k.p.c. Postgpowanie zabezpieczajqce i egze-
kucyjne, pod red. M. Romanskiej, wydanie uaktualnione, Warszawa 2009, s. 614.
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dtuznikowi nie toczy? si¢ proces, ale moze on zostac objety klauzula wy-
konalnosci, o zastrzezeniu ograniczenia jego odpowiedzialnosci decy-
duja przepisy procesowe — np. art. 787, 787" i 792 k.p.c.

Nie budzi zadnych zastrzezen stosowanie art. 319 k.p.c. w stosunku
do matzonka dluznika pozwanego w procesie w oparciu o art. 41 k.r.o.
W wyroku paulianiskim nie ma potrzeby wyrazania obowiazku osoby
trzeciej znoszenia egzekucji wierzytelnosci powoda wobec dluznika;
obowigzek ten powstaje bowiem z mocy samego prawa z chwila upra-
womocnienia si¢ wyroku paulianskiego*. Wyrok uznajacy na podstawie
art. 527 § 1 k.c. bezskuteczno$¢ okreslonej czynnosci prawnej przeno-
szacej przedmiot lub prawo z majatku dluznika do majatku osoby trze-
ciej nie powoduje ich powrotu do majatku dtuznika, lecz jedynie daje
wierzycielowi prawo do zaspokojenia si¢ z tego przedmiotu lub prawa,
pozostajacych nadal w majatku osoby trzeciej, przed jej wierzyciela-
mi. Jednakze w przypadkach, gdy przedmiotem czynnosci dluznika sa
pieniadze lub inne rzeczy zamienne, wyrok wydany na skutek skargi
paulianskiej uprawnia wierzyciela do prowadzenia egzekucji z catego
majatku dtuznika®. Wierzyciel moze prowadzi¢ egzekucj¢ przeciwko
dtuznikowi na podstawie tytutu wykonawczego wystawionego wobec
dluznika, bez koniecznosci uzyskania tytulu wykonawczego przeciwko
osobie trzeciej*. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego prze-
ciwko dtuznikowi oraz wyroku uwzgledniajacego skarge pauliaiiska wie-
rzyciel nie moze natomiast wszczac egzekucji przeciwko osobie trzeciej
w celu zaspokojenia wierzytelnosci chronionej skarga pauliariska ani

przylaczy¢ si¢ do takiej egzekucji®.

+ Postanowienie SN z dnia 4 grudnia 1997 r., I CZ 176/97, Lex nr 1226930; wyrok SN
z dnia 2§ pazdziernika 2012 1., I CSK 139/12, Lex nr 1274944.

# Wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 2012 1., I CSK 139/12, Lex nr 1274944.

+ Postanowienie SN z dnia 13 kwietnia 2005 r., V CK 598/04, Lex nr 1111039;
postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2011 1., IV CSK 375/10, Lex nr 786396.

4 Postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2012 r., III CZP 79/12, OSNC 2013/6/80;
I. Kunicki, Glosa do postanowienia SN z dnia 12 grudnia 2012 r, 111 CZP 79/12, PiP
2014, Z. 4, S. 122.
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5. Skarga paulianska a przyszla egzekucja

Stanowisko w przedmiocie mozliwosci zaskarzenia skarga paulian-
ska calej czynnosci prawnej obojga malzonkéw w sytuacji braku uprzed-
niej zgody wspétmatzonka na zaciagnig¢cie zobowiazania niekoniecznie
musi oznacza¢ dla wierzyciela pauliafiskiego przelozenie problemu na
plaszczyzng egzekucyjna. Nie oznacza to, ze taki sam wymiar bedzie
mialo upowaznienie egzekucyjne wynikajace z art. 532 k.c. Wierzyciel
moze prowadzi¢ egzekucj¢ z przedmiotéw majatkowych, ktére nie sg
juz w majatku dtuznika albo w nim w ogoéle nie byty. Powyzsze nalezy od-
czytywaé w zwiazku z art. 41 k.r.o. Jezeli czynnosci kreujacej zobowia-
zanie dokonano bez zgody malzonka, wowczas mozliwosci zaspokojenia
z majatku nalezacego do wspélnosci majatkowej sa wyjatkowo ograni-
czone, co wynika z art. 41 § 2 k.r.o. Nietrudno wyobrazi¢ sobie sytuacje,
w ktorej czynnos¢ polegata na rozporzadzeniu sktadnikiem majatku nale-
zacym do majatku wspoélnego i w ktorej ostatecznie wierzyciel nie mialby
mozliwosci poszukiwania zaspokojenia z tego przedmiotu. Sytuacji takiej
nie zmienia wcale art. 532 k.c., gdyz o faktycznej mozliwosci zaspokoje-
nia decydowac bedzie ksztalt tytulu wykonawczego o zaplate. Rzeczy-
wista ochrona intereséw osoby trzeciej bedzie w stadium egzekucyjnym
(egzekucja z przedmiotu korzysci). Skutek ten wystapi samoistnie, gdyz
wierzyciel paulianski nie uzyska klauzuli wykonalnosci w trybie art. 787
k.p.c. Wskazany przepis ogranicza bowiem zakres odpowiedzialnosci
malzonka dluznika do majatku objetego wspdlnoscia majatkowa malzen-
ska dluznika i jego matzonka. Ponadto wymaga, aby udokumentowana
zostata zgoda malzonka dtuznika na dokonanie przezen czynnosci praw-
nej. Zgoda ta nie moze wynikac z przeprowadzenia innych dowodéw niz
dokument urzgdowy lub prywatny ani nie moze by¢ domniemana.

Kwestia zaspokojenia egzekucyjnego ma znaczenie dla uwzgledniania
interes6w osoby trzeciej. Takie uj¢cie problemu oznaczaloby w praktyce,
ze skarga pauliariska jest instrumentem pustym, bez przelozenia na p6z-

niejsza mozliwos¢ zaspokojenia wierzytelnosci i jako taka pozbawiona jest
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racjonalnego uzasadnienia. W praktyce rozwazany jest problem, czy
w braku mozliwosci wszczgcia postgpowania klauzulowego na podsta-
wie art. 787 k.p.c. lub art. 787" k.p.c. zasadne jest przeprowadzenie po-
stgpowania rozpoznawczego przeciwko dluznikowi i jego malzonkowi
z uzyskaniem ograniczenia odpowiedzialnosci pozwanego matzonka do
majatku wspélnego na podstawie art. 319 k.p.c. Problem ten mozna jed-
nak ujac szerzej i zapytaé, czy takze wtedy, kiedy wierzyciel nie skorzy-
stal z mozliwos$ci wszczgcia postgpowania klauzulowego na podstawie
art. 787 k.p.c. lub art.787" k.p.c., badz tez jego wniosek w tym zakresie
sad oddalit (np. dlatego, ze nie wykazal on zgody malzonka dtuznika
na zaciagni¢cie zobowigzania dokumentem wymaganym przez art. 787
k.p.c.), ma on mozliwo$¢ wystapienia z pozwem przeciwko matzonko-
wi dluznika w celu przeprowadzenia przeciwko niemu post¢powania
rozpoznawczego i uzyskania nastgpnie tytulu egzekucyjnego z ograni-
czeniem odpowiedzialnosci pozwanego matzonka dluznika do majatku
wspolnego na podstawie art. 319 k.p.c. Za sprawg uchwaly z 2021 .46 Sad
Najwyzszy zrewidowal powyzsze watpliwosci. W uzasadnieniu powota-
nej uchwaly Sad stwierdzit, Ze przedstawione argumenty przemawiaja za
odejsciem od zajmowanego dotychczas stanowiska i przyjeciem, ze wie-
rzyciel paulianski, chcac zaspokoic si¢ z przedmiotéw, o ktérych mowa
w art. 532 k.c., powinien dysponowac nie tylko tytulem wykonawczym
w stosunku do swojego dluznika, lecz takze przeciwko osobie trzeciej,
ktory to tytul stanowitby podstawe prowadzenia egzekucji z przedmio-

tow nalezacych do majatku tej osoby.

6. Wnioski

Trudnosci w zapewnieniu wierzycielowi malzonka ochrony w dro-
dze skargi paulianskiej wynikaja przede wszystkim z istoty wspélnosci

majatkowej, w szczegélnosci z faktu przyznania kazdemu z malzonkow

46 Uchwata SN z dnia 16 czerwca 2021 1., [IT CZP 60/19, OSNC 2021/10/62.
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uprawnienia do samodzielnego podejmowania czynnosci zarzadu ma-
jatkiem wspdlnym, a takze ze sposobu uregulowania zakresu odpowie-
dzialno$ci majatkiem wspdlnym za zobowigzania jednego z malzonkéw
(art. 41 k.r.o.). Dodatkowym utrudnieniem jest art. 42 k.r.o., ktory sta-
nowi, ze wierzyciel malzonka nie moze w czasie trwania ustawowego
ustroju majatkowego zadac zaspokojenia z udziatu, ktory w razie usta-
nia wspolnosci przypadnie temu malzonkowi w majatku wspélnym lub
w poszczegolnych przedmiotach nalezacych do tego majatku. Te regula-
cje powodujg, ze przepisy o skardze paulianskiej bardzo trudno jest za-
stosowac w sytuacjach prawnych z udziatem malzonkéw pozostajacych
w ustroju wspélnosci majatkowej. Prawo wierzyciela do zaspokojenia
swojej wierzytelnosci z majatku wspdlnego matzonkéw na podstawie
art. 41 § 1 k.r.o. moze zostac¢ zrealizowane przez wniesienie pow6dztwa
przeciwko malzonkowi dtuznika o zobowigzanie do spelnienia swiad-
czenia wynikajacego z czynnosci prawnej, ktorej strona matzonek dhuz-
nika nie by}, niezaleznie od tego, czy Swiadczenie to objete jest tytu-
fem egzekucyjnym wydanym uprzednio przeciwko samemu dtuznikowi
(art. 787 k.p.c.). Malzonek dtuznika osobistego jest na podstawie art.
41 k.r.o. dluznikiem ponoszacym wobec wierzyciela odpowiedzialnos¢
ograniczong do sktadnikéw majatku wspélnego malzonkéw. Ciazy na
nim dlug tozsamy w swej tresci, co do zasady, z dtugiem dtuznika. Skoro
malzonek dtuznika nie jest osoba trzecig w rozumieniu prawa material-
nego, to jest dluznikiem odpowiadajacym in solidum z malzonkiem za
jego zobowiazanie. Ten malzonek ma swoistg pozycj¢ prawna wzgledem
wierzyciela swojego wspotmatzonka wlasnie na skutek ustroju ustawo-
wego, przy czym pozycj¢ prawna malzonka dluznika wyznaczaé maja
wylacznie przepisy o postgpowaniu egzekucyjnym. Ponadto wewngtrz-
nie niespojne jest stanowisko, ze matzonek dtuznika, ktéry wyrazit zgo-
de¢ na zaciagnigcie zobowiazania przez wspétmaltzonka, miatby zostaé
zobowiazany przez sad wyrokiem wydanym na podstawie art. 319 k.p.c.
w zw. z art. 41 § 1 k.r.o. do spelnienia Swiadczenia na rzecz wierzyciela,

a jednoczesnie mialby nie by¢ traktowany jak dtuznik. Dotychczasowy
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dominujacy poglad Sadu Najwyzszego opierat si¢ na zalozeniu, ze wie-
rzyciel legitymujacy si¢ prawomocnym wyrokiem paulianskim i tytulem
wykonawczym przeciwko swojemu dtuznikowi moze prowadzic¢ egze-
kucj¢ wylacznie przeciwko owemu dtuznikowi (a nie osobie trzeciej),
ale egzekucja ta zostaje skierowana réwniez do sktadnikéw, ktére dhuz-
nik nieuczciwie wytransferowal, a ktére znajduja si¢ we wladaniu osoby
trzeciej. Takie zapatrywanie niestety powodowalo znaczne komplikacje
w praktyce — uprawniony wierzyciel prowadzit egzekucj¢ w oparciu o ty-
tut wykonawczy, w ktérym widnial dtuznik, a kierowat ja do majatku, kto-
rego formalnym wlascicielem byta osoba trzecia. W uchwale z 2021 r.#
Sad Najwyzszy przedstawil nowe zapatrywanie sprowadzajace si¢
do tego, ze wierzyciel paulianiski, chcac zaspokoic¢ si¢ z przedmiotow,
o ktérych mowa w art. 532 k.c., powinien dysponowac nie tylko tytulem
wykonawczym w stosunku do swojego dluznika, lecz takze przeciwko
osobie trzeciej, stanowiacym podstawe prowadzenia egzekucji z przed-
miotéw nalezacych do majatku tej osoby. Oznacza to, ze egzekucja
z majatku wspélnego malzonkéw mozliwa bylaby tylko po zaopatrze-
niu tytulu wykonawczego wydanego przeciwko dtuznikowi w klauzule
wykonalnosci przeciwko malzonkowi dluznika, a nie na drodze procesu
o zaplatg z zastosowaniem art. 319 k.p.c. Wymieniony przepis stanowi
dla wierzyciela podstawe prawna do wniesienia powédztwa przeciwko
malzonkowi dtuznika o zobowiazanie go do spelnienia swiadczenia wy-
nikajacego z czynnosci prawnej, ktérej strong malzonek dluznika nie
byl, niezaleznie od tego, czy swiadczenie to objete jest tytulem egze-
kucyjnym wydanym uprzednio przeciwko samemu dluznikowi (art. 787
k.p.c.). W sytuacji uwzglednienia przez sad powédztwa paulianskiego
zaskarzony podzial majatku wspdlnego zostaje, co do zasady, wazny, ale
wzgledem wierzyciela bezskuteczny. Oznacza to, ze wierzyciel moze
skierowac egzekucj¢ do majatku kazdego z matzonkéw, tak jakby po-

dziatlu majatku nie byto.

47 Ihidem.
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STRESZCZENIE Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 13 maja 2021 r.

Glosowany wyrok Sqdu Apelacyjnego odnosi si¢ do rzadko wykorzystywanego
w dotychczasowej praktyce przepisu karnego zabraniajqcego przenoszenia ma-
Jatku z przedsi¢biorstwa znajdujqceego si¢ na krawedzi bankructwa w zamia-
rze uchronienia go przed przejeciem przez wierzyciels, ktorym nie uregulowa-
no przystugujqcych im naleznosci. Sqd porwierdzit czeste wystgpowanie takich
praktyk, ktore zaliczane sq do patologii biznesu. Konsekwencjq tych praktyk jest
ne tylko udaremnienie przysztej egzekucyi komorniczej, ale tolerowanie w dzia-
talnosci gospodarczej 0sob, ktore unikajq placenia swoich dtugow. Glosowany
wyrok wpisuje sig w szeroko rozumiang ochrong wierzycieli przed nieuczciwy-
mi krokami ze strony dtuznikow.

Stowa kluczowe: przestgpstwo, zadtuzente, egzekucja, usuwanie majqtku,
wierzyciele

SUMMARY Gloss to the Judgement of the Court
of Appeal in Gdansk of 13 May 2021

The judgement of the Court of Appeal concerns a penal regulation, which has
been seldom used in the present practice so far, which probibits a transfer of pro-
perty from an enterprise that is at the edge of bankruptcy in order to protect it
against seizure by creditors who bave not been paid their recervables. The Court
confirmed the frequent occurrence of such practices, which are recognised as bu-
siness pathologies. A consequence of such practices is not only preventing future
bailiff enforcement but also tolerating in economic activity of persons who avoid
paying their debts. The gloss to the judgement is a part of the broadly understood
protection of creditors against dishonesty of debtors.

Keywords: crime, debt, enforcement, property removal, creditors



ZYGMUNT KUKULEA

Glosa do wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 13 maja 2021 1.’

Z przepisu art. 301 § 1 k.k. nie wynika wymég, by wylacznym
zadaniem nowo utworzonych jednostek gospodarczych bylo przyjecie
przeniesionego na nie — z pokrzywdzeniem wierzycieli — majatku.
Przeciwnie, wydaje si¢, ze dos¢ typowym zjawiskiem w realiach tzw.
patologii biznesu jest otwieranie przez te same osoby nowych firm
W oparciu o majatek wyprowadzany z podmiotéw niewyplacalnych
lub znajdujacych si¢ na skraju bankructwa, z jednoczesnym

prowadzeniem przez nowe podmioty normalnej dziatalnosci.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 maja 2021 r. za-
stluguje na szczegdlna uwage chociazby z tej przyczyny, ze jest
to zaledwie trzecie orzeczenie wydane dotychczas odnosnie do
art. 301 k.k. Aktualny Kodeks karny obowigzuje juz od prawie 25 lat,
natomiast poziom zainteresowania wskazanym przepisem w praktyce
jest jak dotad znikomy. Artykul 301 k.k. wprowadzony zostal do Ko-
deksu karnego w 1997 r., przy czym w aktualnym brzmieniu znalaz! si¢

juz weczesniej w ustawie z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu

' 1T AKa 284/20, Lex nr 3290352.
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gospodarczego® w art. 7, nast¢pnie zostat inkorporowany w tym samym
ksztakcie do obecnie obowiazujacego Kodeksu karnego. Przepis ten nie-
watpliwie zalicza si¢ do grupy przepisé6w zapewniajacych karnoprawna
ochrone wierzycielom przed nieuczciwymi posuni¢ciami dluznikéw
zmierzajacych do udaremnienia egzekucji komorniczej. W kontekscie
szeroko rozumianej karnoprawnej ochrony wierzycieli pojawienie sig
kolejnego judykatu odnoszacego si¢ do tegoz przepisu karnego przyjac
nalezy z zadowoleniem. Przyczyni si¢ to niewatpliwie do poszerzenia
dotychczasowej wiedzy z tego zakresu o kolejne doswiadczenie wynie-

sione z praktyki.

1. Stan faktyczny sprawy

Przed wydaniem glosowanego wyroku Sad Apelacyjny rozpoznawat
sprawe kilku os6b oskarzonych o popetnienie wielu oszustw w stosunku
do mienia znacznej wartosci. Wsréd nich trzy osoby zostaly dodatkowo
oskarzone o popelnienie przestgpstw przeciwko wierzycielom, zakwa-
lifikowanych z art. 301 § 1 k.k. — oskarzonych skazano na tej wlasnie
podstawie. Apelacje od wyroku zapadtego w pierwszej instancji wniesli
zaréwno prokurator, jak i oskarzyciel positkowy oraz obroncy oskarzo-
nych. W kontekscie poruszanego zagadnienia na uwagg zasluguje ten
watek sprawy, w ktérym w taiicuchu przestepczego dzialania zatozone
zostaly dwie spotki z o.o., wykorzystane potem do dziatalnos$ci prze-
stepczej. Udowodniono, ze spotki te prowadzity dziatalnosé, taczyly je
stosunki gospodarcze z pokrzywdzonymi wierzycielami, regulowaty one
swoje zobowiazania, jednakze skala tej dziatalnosci byta w rzeczywisto-
$ci niewielka w poréwnaniu z wartoscia nieruchomosci, jakie zostaly na
rzecz tych podmiotéw przeniesione. Z pézniejszej opinii bieglego ksig-
gowego powolanego w sledztwie do oceny sytuacji finansowej przed-

sigbiorstw uwiktanych w te¢ dziatalnos¢ plynie wniosek, ze obie spotki

> Ustawa z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego (Dz.U.
21994 1. Nr 126, poz. 615).
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nie tylko nie mialy obrotéw lub srodkéw chociazby zblizonych do kwot
umozliwiajacych zaplate za przekazane im nieruchomosci, ale takze nie
zaplacily spélce za przekazane im sktadniki majatkowe, traktowane przez
oskarzenie jako skfadniki majatkowe wyprowadzane ze spotki, ktorej
wlasciciel dazyt do uniemozliwienia wierzycielom odzyskania swoich na-
leznosci. Ponadto, sp6tki te zbywaly przekazywane im nieruchomosci na
rzecz innych podmiotéw. Postgpowanie sadowe wykazalo, ze prowadzo-
na przez obydwie zatozone sp6tki dziatalno$¢ miata znaczenie marginalne
na tle transferéw nieruchomosci przeprowadzanych na ich rzecz. Spétki
utworzono w konkretnym celu zwigzanym z realizacja zamiaru przestgp-
czego, natomiast ich prawdziwa dziatalnos¢ ograniczala si¢ do pewnych
czynnosci majacych maskowaé rzeczywiste przeznaczenie tych spétek.
Z perspektywy kompleksowej oceny przestepczego dziatania gléwnego
organizatora procederu spotki byly jedynie podmiotami, ktére umozli-
wialy mu dopelnienie ostatniego elementu w zakresie oszustw popelnia-
nych z wykorzystaniem danej sp6iki, jakim bylo przeniesienie jej majatku
na inne podmioty, a tym samym unikni¢cie utraty korzysci majatkowej
uzyskanej z przestgpstwa. Faktycznie oskarzony, wyprowadzajac majatek
ze spolki, dziatal w zamiarze pokrzywdzenia kontrahentéw, ktérym nie
zaplacil za towar. Nalezy doda¢, ze gléwny oskarzony nie firmowat swoim
nazwiskiem dzialalno$ci tych spélek, ale kierowali nimi powigzani z nim
wspolsprawcy. Pomimo to sad pierwszej instancji w wydanym wyroku
uniewinnit osobe kierujaca jedng z dwéch utworzonych do przestepczego
celu spotek. Oskarzyciel przedstawil w apelacji argumenty podwazajace
stusznos¢ takiej btednej sadowej oceny. Przede wszystkim wykazano, ze
oskarzona, zajmujac stanowisko prezesa zarzadu sp6lki, firmowala swo-
im nazwiskiem udziat w transakcjach, nabywajac w imieniu jednej sp6tki
nieruchomos¢ z odroczonym terminem platnosci za 3 660 ooo zi, kté-
ra nigdy nie nastapila na rzecz sp6tki wymienionej w akcie notarialnym.
Jak stwierdzila oskarzona, o transakcji tej nic nie wiedziala, co z punktu
widzenia zasady prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego

nie pozostawia watpliwosci, ze byla tego swiadoma, wystepujac w roli
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tzw. stupa. W efekcie sad odwotawczy uchylit wyrok w cz¢sci uniewinnia-
jacej oskarzona, bedaca prezeska zarzadu jednej ze wspomnianych spétek,

i przekazal sprawe¢ do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

2. Krotkie ujecie dogmatyczne

Teza glosowanego wyroku swiadczy o zainteresowaniu sadu odwolaw-
czego mechanizmami przestgpczego dziatania, z ktérymi cz¢sto przy-
chodzi nam stykac si¢ w codziennej praktyce. Mechanizmy te sg r6zno-
rodne, uzaleznione od kreatywnosci nieuczciwych dluznikéw, a jednym
z nich jest przypadek opisany w tresci przepisu art. 301 § 1 k.k. Sytuacja
polega na tym, ze dtuznik, majacy kilku wierzycieli, tworzy — w oparciu
o przepisy prawa — nowg jednostke gospodarcza i przenosi na nig sklad-
niki swojego majatku po to, aby udaremni¢ lub ograniczy¢ zaspokojenie
naleznosci swoich wierzycieli. Konstrukcja przestgpstwa wydaje sig pri-
ma facie prosta, niewymagajaca prowadzenia skomplikowanego procesu
dowodowego. Rzeczywistos¢ jest jednak duzo bardziej skomplikowana.
Uwazna obserwacja realiéw zycia gospodarczego potwierdza, ze w przy-
padkach zblizajacego si¢ upadku finansowego danego przedsi¢biorstwa
jego wlasciciel, bedacy dtuznikiem, dazy do zachowania jak najwi¢kszej
cze$ci majatku dla siebie przed formalnym wszczeciem postgpowania
upadtosciowego badz egzekucji komorniczej. Omawiana tu regulacja
zawarta w art. 301 § 1 k.k. jest jednym z trzech przepiséw zapewnia-
jacych ochrong wierzycielom przed udaremnieniem lub niepelnym wy-
egzekwowaniem przystugujacych im naleznosci. Pomimo to praktyczne
zastosowanie tego przepisu wciaz jest znikome. Dokumentuja to staty-
styki Ministerstwa Sprawiedliwosci dotyczace liczby skazanych za ten
rodzaj przestgpstwa’, a fakt ten potwierdza jedna z przyczyn tak skrom-

nej bazy orzeczen wydanych w odniesieniu do tego przepisu.

3 Poczawszy od roku 2010 bylo to 7 0s6b, a w kolejnych latach: 2011 1. — 4 osoby, 2012 1.
— 5 0s0b, 2013 1. — 1 0soba, 2014 1. — 2 0soby, 2015 1. — 7 0sGb, 2016 1. — 3 0soby. Zob.
M. Currit, Polityka karna sqdow w odniesieniu do wybranych przestepstw przeciwko wierzy-
cielom w swietle danych statystycznych Ministerstwa Sprawiedliwosci, PiP 2018, nr 11, 5. 9.
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Poddajac analizie pierwsze zdanie glosowanej tezy, przyznac nale-
zy, ze z tresci art. 301 § 1 k.k. faktycznie nie wynika, aby wylacznym
zadaniem nowo utworzonych jednostek gospodarczych bylo przejecie
przeniesionego na nie majatku, z pokrzywdzeniem wierzycieli. Samo
tworzenie nowej jednostki gospodarczej od strony formalnoprawnej
jest przedsigwzigciem w pelni legalnym. Nie mozna zabroni¢ dluzniko-
wi tworzenia takich jednostek, bowiem godziloby to w swobodg¢ pro-
wadzenia dzialalno$ci gospodarczej, gwarantowanej w Konstytucji RP.
Niemniej sytuacja dtuznika, w jakiej si¢ znajduje, powoduje, ze motyw
powstania takiej nowej jednostki podlega negatywnemu osgdowi cho-
ciazby dlatego, ze generuje to nowe koszty. Skoro dtuznik nie potrafi
sprawnie prowadzi¢ interes6w gospodarczych w dotychczas istniejacej
firmie i rozliczy¢ si¢ ze swoimi wierzycielami, po co wigc tworzy nastep-

na, w ktérej moze powiela¢ negatywne praktyki gospodarcze?

3. Ocena komentowanego orzeczenia

Rozpatrywany przez sad przepis karny niewatpliwie tworzy material-
na odmiang¢ przestgpstwa, skoro jego nastgpstwem jest udaremnienie lub
ograniczenie zaspokojenia wierzytelnosci*. Przest¢pcze dzialanie w tym
wypadku — w odréznieniu np. od dzialania opisanego w tresci art. 300 k.k.
— charakteryzuje si¢ wicksza zlozonoscia, a co za tym idzie — okazuje si¢
duzo bardziej czasochtonne. Proces ten wymaga przede wszystkim
dopelnienia formalnosci zwigzanych z utworzeniem nowej jednostki
organizacyjnej, co niewatpliwie jest roztozone w czasie, a dopiero po-
tem nast¢puje przeniesienie na nia skfadnikéw majatku. Ten etap moze
przebiegac znacznie szybciej niz poprzedni. Obydwa te elementy mu-
szg ze sobg Scisle wspdlistnieé, aby zapewnic realizacj¢ przestgpczego
zamiaru. Wierzyciele nie maja skutecznych narze¢dzi prawnych, aby na

tym etapie zapobiec utworzeniu takiej nowej jednostki, a dowiaduja si¢

+ A. Marek, Komentarz do kodeksu karnego, Warszawa 2000, s. 353; M. Marszalek,
Prawnokarne aspekty upadtosci, PiP 2000, nr 4, s. 35.
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o tym po fakcie, gdy juz powstala i przejela dotychczasowy majatek.
Chodzi w tym wypadku o podmioty dzialajace legalnie, tj. zarejestrowa-
ne w przewidziany prawem sposéb i ujawnione w przestrzeni publicz-
nej we wlasciwych rejestrach. Podkresli¢ nalezy, ze przeniesienie majat-
ku do jednostki dziatajacej nielegalnie nie wypetnia dyspozyc;ji art. 301
§ 1 kk., lecz stanowi¢ moze jedna z postaci przestgpstwa opisanego
w art. 300 k.k., ewentualnie usifowanie dokonania czynu z art. 301 § 1 k k.
Kazdy przepis, niezaleznie od staran ustawodawcy wlozonych w jego
tworzenie, zawsze bedzie zawieral w sobie pewien margines niedosko-
natosci, wykorzystany p6zniej np. do obejscia ustanowionego w nim za-
kazu. A zatem takze i art. 301 § 1 k.k. nie jest pozbawiony tych man-
kamentéw. W najnowszej literaturze przedmiotu pojawit si¢ poglad na
temat krytycznej oceny rozwigzan opartych na regulacjach zawartych
wart. 301 § 1 k.k. Ocena ta wynika z zalozenia, ze konstrukcja tego prze-
pisu jest na tyle ztozona i nieostra, iz utrudnia jego stosowanie w prak-
tyce, a ochrona wierzycieli sprawowana jest w ograniczonym zakresie.
Ujecie normatywne przepisu wskazuje, ze w jego zakres moga wpisy-
wac si¢ zachowania, ktére nie powinny by¢ kwalifikowane jako prze-
stgpstwa, a z drugiej strony nie obejmuje on sytuacji, ktére powinny
by¢ kryminalizowanes. Praktyki opisane w tresci art. 301 § 1 k.k. moga
wpisywac si¢ w dziatania z pozoru legalne, wyst¢pujace w codziennej
praktyce, ale dopiero znajomos¢ instrumentéw przewidzianych w po-
stgpowaniu upadlosciowym, restrukturyzacyjnym badz cywilnym po-
zwala oceni¢ rzeczywisty charakter popelnionych czynéw. Autor sta-
wia teze, ze sprawcy unikaja zachowania opisanego w tresci art. 301
§ 1 kk., ktére zawsze zwraca uwage pokrzywdzonych wierzycieli
i organéw $cigania, wybierajac formy ukrywania majatku przewidziane
w art. 300 k.k.° Kolejnym argumentem krytycznym wobec koncepcji praw-

nokarnej ochrony ze strony tego przepisu, zach¢cajacym do popelniania

5 P. Pawluczuk-Bucko, , Taktyczna upadtosc” — rozwazania na tle art. 301 k.k., PiP 2022,
nro,s. 88.
Tbidem, s. 74—75.
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naduzy¢ stymulujacych patologi¢ biznesu, jest zaw¢zenie tej ochrony do
sytuacji, w ktorej dtuznik posiada kilku wierzycieli, co eliminuje szans¢
jego wykorzystania, gdy pokrzywdzonych zostato jedynie dwéch badz
jeden, nawet jesli straty im wyrzadzone osiagaja wysoki kwotowo putap.
Istotne okazujg si¢ tez inne fragmenty ustawowych znamion tego prze-
pisu, w ktérych mowa jest o przenoszeniu skfadnikéw majatku, a nie
o usuwaniu, czy innych opisanych w tresci art. 300 kk. przedsigwzie-
ciach dtuznika. Przepis art. 301 § 1 ma wi¢c charakter lex specialis wobec
art. 300 k.k. Skladniki majatkowe, cho¢ wciaz istnieja w Swietle prawa,
to jednak zmienity swoje potozenie, co niewatpliwie utrudni prowadzo-
ng w przyszlosci egzekucje.

Kazde dziatanie sprawcy, zwlaszcza w obszarze aktywnosci gospodar-
czej, ukierunkowane jest na osiagni¢cie konkretnego celu, a gléwnym
jest oczywiscie osiagnigcie zysku, w czym nie sposob dopatrywac sie
czego$ nagannego. Jednakze celem dzialania w opisywanym przypadku
staje si¢ osiagni¢cie tego zysku kosztem wierzyciela, co nie zasluguje na
aprobate. Czesta praktyka jest to, ze pograzeni w kryzysie platniczym
przedsi¢biorcy zaktadaja nowe przedsi¢biorstwa, aby kontynuowac za
ich pomoca dotychczasowa lub podobna dziatalnos¢ gospodarcza. Two-
rzenie takiej jednostki jedynie dla przenoszenia majatku zagrozonego
zajeciem, bez inwestowania w dalszy jej rozwoj, byloby dziataniem nie-
racjonalnym, ale mozliwym do przeprowadzenia. Dlatego tez sad stusz-
nie zauwazyl i nalezycie ocenit istniejaca od wielu lat praktyke, ktora
opisano w tresci art. 301 § 1 k.k. Rzecz jasna funkcjonowanie tych nowo
utworzonych jednostek gospodarczych nie opiera si¢ wytacznie na wy-
prowadzanych sktadnikach zagrozonych przyszla egzekucja, ale tez ba-
zuje na doplywie nowego kapitatu pochodzacego od innych uczestnikéw
obrotu gospodarczego. Moga, ale nie musza oni wiedzie¢ o pochodza-
cym z przestgpczego zrédta kapitale wspdlnika. Z pewnoscia wyklucza
to podstawe do uznania ich za wspélsprawcow tego przestgpstwa.

Samo tworzenie takiej jednostki gospodarczej wywoluje rozbiezne

oceny w nauce prawa. Zasadniczo nie budzi sporéw fakt, ze jednostka
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nowg jest spotka prawa handlowego, poniewaz majatek tego podmio-
tu z mocy prawa stanowi majatek odr¢bny od udzialowcéw. Jednakze
wyklucza si¢ mozliwo$¢ popelnienia tego przestgpstwa, jesli dtuznik
zmienia forme organizacyjna lub prawna, poniewaz stoi to w opozy-
cji do ustawowej redakcji jednego ze znamion tego przepisu: ,tworzy
... nowa””. Mozna zastanowi¢ sie nad ustawowa korekta tresci art. 301
§ 1 k.k. przez dodanie sformutowania: ,Jub zmienia dotychczasowa for-
me¢ organizacyjng jednostki”, co mogloby stanowi¢ prébe uszczelnie-
nia tej regulacji. Zakres oddzialywania przepisu zostaje tez zawe¢zany
w przypadkach, w ktérych mamy do czynienia z dziatalnoscia gospodar-
czg prowadzong jednoosobowo przez osobg¢ fizyczna wpisang do ewi-
dencji dziatalnosci gospodarczej. U podstaw tak zbudowanej wyktadni
lezy zalozenie, ze skoro prowadzi t¢ dziatalnos$¢ osoba fizyczna, to nie
moze ona przenie$¢ sktadnikéw swojego majatku na nowe jednoosobo-
we przedsigbiorstwo, poniewaz majatek ten pozostaje ciagle majatkiem
tej samej osoby fizycznej®. Poglad ten zyskal aprobat¢ w doktrynie, bo-
wiem w rzeczywistosci majatek tej osoby nie opuszcza podmiotu w spo-
sob, ktory jest forma utrudnienia zaspokojenia wierzyciela. Zaktada
si¢, ze wszystko, co dzieje si¢ wewnatrz majatku dluznika, nie narusza
jego jednosci®. Wskazane stanowiska zasluguja na akceptacje w kontek-
$cie ustawowych warunkéw koniecznych do pociggnigcia sprawcy do
odpowiedzialnosci za popelniony czyn. Jednakze w sytuacji utworze-
nia przez dluznika — osobe fizyczng spotki cywilnej, przeniesienie na
nig zagrozonego zaj¢ciem majatku stanowi dzialanie podlegajace kry-
minalizacji w oparciu o przepis art. 301 § 1 k.k. Majatek spotki cywil-
nej jest bez watpienia majatkiem odr¢bnym od majatku tworzacych ja

wspolnikow. W kontekscie czynionych tu uwag zasadne jest nawiazanie

-

O. Gérniok, S. Hoc, S.M. Przyjemski, Kodeks karny. Komentarz, t. 3, Gdansk 1999, s. 412;
R. Géral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Warszawa 1998, s. 398.

R. Zawlocki, Przest¢pstwa przeciwko wierzycielom w polskim prawie karnym, Sopot
2002, S. 205. ;

o A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwiakalski, M. Dabrowska-Kardas, M. Ro-
dzynkiewicz, M. Szewczyk, Kodeks karny. Cz¢s¢ szczegdlna. Komentarz, t. 3, pod red.
W. Wrébla, A. Zolla, Warszawa 20086, s. 791.
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do opinii wyrazonej w jednym z nielicznych dotad orzeczen wydanych
do art. 301 § 1 k.k. Ot6z jesli w okresie poprzedzajacym ogloszenie
upadlosci doszlo do zawarcia umoéw przenoszacych wlasnosé¢ sktadni-
kéw majatkowych z osobami najblizszymi dtuznikowi, to powinnoscia
se¢dziego-komisarza i syndyka jest uzyskanie od dluznika informacji na
ten temat. Nie ma on jednak obowiazku informowania tych organéw
o czynnos$ciach naruszajacych prawa wierzycieli. Sad uznal, ze skoro
czynnosci rozporzadzajace majatkiem upadlego w okreslonym czasie,
przed formalnym ogloszeniem upadtosci, sa bezskuteczne w stosunku
do masy upadlosci, nalozenie na upadtego prawnego obowiazku infor-
mowania o takich czynnosciach z wlasnej inicjatywy byltoby réwno-

znaczne z natozeniem na niego obowiazku samodenuncjacji*°.

4. Podsumowanie

Komentowane rozstrzygnigcie potwierdza aktualnos¢ problematyki
ochrony wierzycieli przed nieuczciwymi posuni¢ciami dluznika. Sad nie
dokonal zasadniczej wyktadni przepisu, wskazujac inny niz dotychczas
sposo6b oceny zachowania dluznika. Zamiast tego potwierdzil wystepo-
wanie od dawna praktyk, do ktérych odnosi si¢ tres¢ art. 301 § 1 k.k.
Na marginesie sad przypomniat, ze cho¢ nowo utworzone jednostki go-
spodarcze w opisanych warunkach absorbuja sk}adniki majatku, ktéry
nie powinien by¢ do nich transferowany, to jednak zasilenie ich w ten
sposéb nie pozbawia prawnej mozliwosci funkcjonowania tych jedno-
stek w obrocie gospodarczym. Trzeba pamigtac, ze mimo negatywnej
oceny etycznej dziatan dluznika majatek ten nie pochodzi z czynu za-
bronionego (np. kradziez, oszustwo czy przywlaszczenie). W swietle
przedstawionych wczesniej uwag krytycznych odnosnie do dotych-
czasowej konstrukcji art. 301 § 1 k.k., co wymaga zastanowienia si¢

nad koniecznos$cia dokonania zmian, wyktadnia poczyniona przez Sad

° Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 28 listopada 2018 r., IT Aka 377/17, Lex nr 2613653.
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pozostaje zgodna z celami, jakie przepis ten realizuje. Nalezy w tej sytu-

acji glosowany wyrok ocenié¢ pozytywnie.

dr bab. Zygmunt Kukuta, pracownik naukowy Wyzszej Szkoty Administracyi w Bielsku-
-Biatej; funkcjonariusz Policji
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STRESZCZENIE Wiasciwosc rzeczowa sadu i wylaczenie
sedziego. Wprowadzenie oraz komentarz do przepisow
art. 171 49 k.p.c. zmodyfikowanych ustawa,

z dnia 9 marca 2023 r.

Niniejsze opracowanie stanowi komentarz do zmian w postepowaniu cywilnym
wprowadzonych ustawq z dnia 9 marca 2023 r. Na wstgpie zamieszczono uwa-
g7 wprowadzajqce do tego komentarza. W ich ramach dokonano ogolnej oceny
ustawy z dnia 9 marca 2023 . oraz przedstawiono problematyke odpowiedniego
stosowania przepisow prawa w postgpowaniu egzekucyjnym. Nastgpnie omo-
wiono zmiany wlasciwosci rzeczowey sqdu, a zatem art. 17 pkt 4 k.p.c. Na za-
koriczenie przedstawiono zmiang art. 49 § 2 k.p.c., a zatem przepisu regulujgcego
problematyke wylgczenia sedziego.

Stowa kluczowe: zastosowante w postgpowaniu egzekucyjnym przepisow in-
nych postgpowan, wlasciwosc rzeczowa sqdu, wartos¢ przedmiotu sporu, wyly-
czente sgdziego, wylqczenie komornika, przestank: bezstronnosci komornika

SUMMARY Subject-Matter Competence of Court
and Judge Exclusion. Introduction to and Comment
on Provisions of art. 17 and 49 Code of Civil
Proceedings Amended with the Act of 9 March 2023

This paper constitutes a comment on an amendment to the civil proceedings in-
troduced with the Act of 9 March 2023. The introduction contains preliminary
notes on the comment. They include the general assessment of the Act of 9 March
2023 and introduce the problems of the adequate application of laws in enfor-
cement proceedings. Next, a change of the subject-matter jurisdiction of a court
has been discussed, namely art. 17(4) of the Code of Civil Proceedings. Finally,
an amendment to art. 49 § 2 of the Code of Civil Proceedings bas been presented,
v.e. the regulation that governs the problem of excluding a judge.

Keywords: application in enforcement proceedings of regulations of other pro-
ceedings, subject-matter jurisdiction of court, value of dispute object, exclusion of

Judge, exclusion of bailiff, conditions of bailsff impartiality



IRENEUSZ KUNICKI

Wiasciwos¢ rzeczowa
sadu 1 wylaczenie sedziego.

Wprowadzenie oraz komentarz
do przepiséw art. 171 49 k.p.c.
zmodyfikowanych ustawa

z dnia 9 marca2023r.

Wprowadzenie

1. Zakres i cel komentarza. W dniu 9 marca 2023 r. zostata uchwa-
lona ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw’. Moca tej ustawy zmodyfikowano (zmieniono,
uchylono albo dodano) wiele przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego

(art. 1 pkt 1-149 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.) oraz 16 innych ustaw

' Dalej: ustawa z dnia 9 marca 2023 r. Ustawa ta zostata opublikowana w Dzienniku
Ustaw z dnia 30 kwietnia 2023 r. pod poz. 614. Wejdzie ona w zycie, co do zasady,
po uplywie 3 miesi¢cy od dnia ogloszenia w Dzienniku Ustaw, a zatem z dniem
1lipcaz20231. Kilka przepiséw tej ustawy wejdzie jednak w zycie w innych terminach,
o czym bedzie jeszcze mowa. Dalej zostanie tez przedstawione zasadnicze
rozwiazanie co do zastosowania przepiséw ustawy z dnia 9 marca 2023 r. do
postepowaii cywilnych bedacych w toku w chwili wejScia w zycie danego przepisu
oraz kilka najistotniejszych wyjatkéw od tego rozwiazania.
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(art. 2—17 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.), na 0ogét powiazanych z Kodeksem
postepowania cywilnego i dotyczacych postgpowania cywilnego.

Celem niniejszego komentarza, ujetego w cykl artykutéw, jest kom-
pleksowe omdwienie przede wszystkim wskazanych wyzej modyfi-
kacji przepiséw, majacych wplyw na post¢powanie egzekucyjne’.
Jego przedmiotem sa jednak nie tylko przepisy Kodeksu poste-
powania cywilnego regulujace wprost post¢powanie egzekucyjne
(art. 758-1088 k.p.c.9), lecz takze inne przepisy tego kodeksu oraz
przepisy pozostatych zmienionych ustaw, majace zastosowanie w po-
stgpowaniu egzekucyjnym.

W pewnym (nieco we¢zszym) zakresie zostang takze oméwione po-
zostale przepisy ustawy z dnia 9 marca 2023 r. Przepisy te moga mie¢
bowiem zastosowanie w innych postepowaniach, w ktérych komor-
nik sadowy jest organem postgpowania*. Komornik sgdowy moze by¢
takze uczestnikiem post¢powania cywilnego z racji pelnionej funk-
cji’, a w szczegdlnosci moze by¢ pozwanym w procesie o odszkodo-
wanie (art. 23 u.k.s.%). Niniejszy komentarz jest bowiem adresowany
przede wszystkim do gléwnych odbiorcéw (czytelnikéw) miesigcznika
»Przeglad Prawa Egzekucyjnego”, a zatem komornikéw sadowych, se-
dziéw orzekajacych w sprawach egzekucyjnych oraz adwokatéw, rad-

c6w prawnych i innych podmiotéw wystepujacych w postgpowaniu

> Wynika to z profilu miesi¢cznika ,Przeglad Prawa Egzekucyjnego”, o czym bedzie
jeszcze mowa.

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.
Z 2021 1., poz. 1805 ze zm.).

+ Dotyczy to w szczegdlnosci dokonania opisu srodka dowodowego (art. 479101 § 2
i 4 k.p.c.), postegpowania w przedmiocie zabezpieczenia spadku i spisu inwentarza
(art. 633—639 k.p.c.) oraz postgpowania upadtosciowego (art. 174 ust. 1 i art. 178
ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlosciowe (t.j. Dz.U. z 2022 r,,
poz. 1520 ze zm.); dalej: pr.up.

5 Komornik sadowy (tak samo sedzia orzekajacy w sprawach egzekucyjnych)

moze by¢ uczestnikiem kazdego post¢powania cywilnego, na zasadach ogélnych,

tak samo jak kazda osoba fizyczna. Nie uzasadnia to jednak szczegélowego
omawiania w miesi¢czniku ,,Przeglad Prawa Egzekucyjnego” wszystkich przepiséw

zmodyfikowanych ustawg z dnia 9 marca 2023 r.

Ustawa z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych (t.j. Dz.U. z 2022 r,,

poz. 2224 ze zm.); dalej: u.k.s.
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egzekucyjnym w charakterze zast¢gpcéw procesowych, jak réwniez do
uczestnikow postgpowania egzekucyjnego. Nalezy jednak mieé nadzie-
j¢, ze wzbudzi on zainteresowanie takze os6b wchodzacych w sktad or-
ganéw albo uczestnikéw innych postgpowan cywilnych oraz oséb zaj-
mujacych si¢ naukowo prawem postgpowania cywilnego, jak réwniez
studentéw prawa badzZ pokrewnych dziedzin nauki.

Skierowanie w niniejszym komentarzu szczegdlnej uwagi na zmiany prze-
piséw majacych zastosowanie w sadowym postgpowaniu egzekucyjnym
oraz majacych znaczenie dla komornikéw sadowych w innych postepowa-
niach cywilnych spowoduje, ze komentarz ten b¢dzie miat zapewne inny
charakter w stosunku do pozostalych komentarzy do przepis6w ustawy
z dnia 9 marca 2023 r., ktdre, jak si¢ wydaje, wkrétce pojawia si¢ na rynku.

2. Ogolny cel nowelizacji. Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. stanowi jed-
na z wigkszych nowelizacji prawa post¢gpowania cywilnego w ostatnich
latach, takze dlatego m.in. warto poswigcic jej wigcej uwagi.

Wedtug projektodawcéw jednym z ogélnych celéw tej ustawy jest wy-
eliminowanie niedociagni¢¢ poprzedniej ,,duzej” nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego’, dokonanej moca ustawy z dnia 4 lipca 2019 .
o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych in-
nych ustaw®. Ostatnio coraz cz¢sciej zdarza si¢ jednak, ze ustawodawca
w kolejnej ustawie zmieniajacej okreslony akt prawny poprawia btedy
popetnione przy poprzednich nowelizacjach, nawet jezeli si¢ do tego
nie przyznaje expressis verbis. Takze w ustawie z dnia 9 marca 2023 r.,
nowelizujacej m.in. Kodeks postgpowania cywilnego, ustawodawca nie
ustrzegl si¢ bledéw, a zatem mozna przypuszczaé, ze niektore jej prze-
pisy beda przedmiotem kolejnej ,ustawy naprawczej”. Abstrahujac bo-

wiem od bledéw ,czysto technicznych” (por. np. tres¢ art. 1025 § 1

7 Por. s. 1 uzasadnienia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, druk sejmowy nr 2650, strona interne-
towa Sejmu RP: https://orka.sejm.gov.pl/Drukigka.nsf/o/4E1187E1F1916 D16C12588C-
Co058D95A/%24File/2650.pdf (dostep: 14.06.2023). Rozpatrywanie wprowadzanych
modyfikacji pod tym katem bedzie przedmiotem szczeg6lnych uwag.

8 Dz.U. poz. 1469 ze zm.; dalej: ustawa z dnia 4 lipca 2019 r.
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pkt 3 k.p.c.?), ktére zawsze mogga si¢ zdarzyc, zwlaszcza w nastgpstwie
duzego pospiechu przy przygotowywaniu projektu i uchwalaniu ustawy,
tojednak nieszcz¢Sciem ostatnich czaséw jest przede wszystkim zbytnia
kazuistyka przepiséw prawa post¢powania cywilnego, sprawiajaca wra-
zenie, ze ustawodawca chce indywidualnie uregulowac rozwiazanie kaz-
dego wypadku (casusu), jaki moze pojawic si¢ w praktyce. Ustawodawca
odchodzi zas od uregulowan ogélnych, obejmujacych cate klasy (grupy)
wypadkéw. Kazuistyka powoduje za$ przede wszystkim sprzecznosci
w systemie prawa i luki w prawie, ktére znéw sg usuwane przez kolej-
ne kazuistyczne przepisy, zamiast uchylenia przepiséw szczegétowych
i wprowadzenia w to miejsce przepisu ogélnego.

3. Realizacja zalozenh - poprawa dotychczasowych regulacji.
W kilku wypadkach wskazane wyzej zalozenia zostaly cz¢sciowo zre-
alizowane. W szczegé6lnosci mozna wskazad, ze poprawiono niektére
przepisy o zazaleniu (np. art. 394 § 1 pkt 571 § 4 k.p.c., art. 767* k.p.c.),
co nie oznacza jednak, ze inne przepisy o zazaleniu nie wymagaja zmian.
Ponadto poprawione zostaly takze przepisy wadliwie sformutowane od
dawna (np. art. 929 § 2 k.p.c.), badZ tez wymagajace zmiany z innych
przyczyn (np. art. 98 § 2 zd. 2 k.p.c.).

Przy okazji poprawiania przepiséw Kodeksu postgpowania cywilne-
go mozna bylo jednak poprawic takze jeszcze inne przepisy wadliwie
umiejscowione lub sformulowane (np. art. 479*° § 2 k.p.c., art. 4795
§ 1 k.p.c., art. 479 § 1i 2 k.p.c., art. 479 § 2 k.p.c.)", czego jednak

zaniechano w komentowanej nowelizacji.

9 Przepis ten wejdzie w zycie w tym samym dniu, czyli 1 pazdziernika 2023 r., z mocy
dwoéch réznych ustaw, a przy tym w nieco réznym brzmieniu (por. art. 1 pkt 138 lit. a
tiret trzecie ustawy z dnia 9 marca 2023 r. oraz art. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2022 r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw; Dz.U. z 2022 r.,
poz. 2600 ze zm.). Wobec réwnoczesnego wejscia w zycie obydwu zmian tego prze-
pisu nie mozna zastosowac zasady lex posterior derogat legi priori. Nie ma tez podstaw
do zastosowania tu innej reguty kolizyjnej do usunig¢cia przedstawionej sprzeczno-
$ci norm prawnych.

Tres¢ zaréwno tego, jak i poprzedniego zdania zostanie rozwini¢ta w uwagach
szczeg6lowych do konkretnych przepiséw ustawy z dnia 9 marca 2023 r.

" Por. I. Kunicki {w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 3, pod red.

A. Marciniaka, Warszawa 2020, s. 278-279, 280, 285, 286.
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4. O wadliwosci nowelizacji w ogé6lnosci. Szczegétowe uwagi m.in.
na temat wadliwosci komentowanej nowelizacji beda przedstawiane
przy omawianiu konkretnych jej unormowan. W tym miejscu nalezy
jednak zwrécic¢ uwage na kilka kwestii o charakterze ogélnym.

Jakjuz zaznaczono, uregulowania prawa post¢gpowania cywilnego sta-
ja si¢ w ostatnich latach coraz bardziej kazuistyczne. Takze duza cz¢s¢
sposréd przepiséw dodanych albo zmienionych ustawg z dnia 9 marca
2023 r. zawiera regulacje szczegétowe w stosunku do dotychczasowych
przepis6éw (por. np. zmodyfikowane art. 49 § 2k.p.c.,art. 53"i128" k.p.c.).

Duze zastrzezenia budzi zamieszczanie w komentowanej ustawie,
podobnie jak w przepisach ustaw uchwalonych wczes$niej, przepiséw
niezawierajacych norm prawnych, lecz informacje, wyjasnienia dla pod-
miotéw postgpowania (a raczej szerzej: dla czytelnikow ustawy). Nalezy
zatem przypomnieC, ze w ustawach powinny by¢ zamieszczane nor-
my prawne. Normy prawne maja za$ regulowac¢ zachowania adresatéw
tych norm™. Powinny zatem nakazywac okreslone zachowanie, zakazy-
wacé okreslonego zachowania albo zezwala¢ na okreslone zachowanie®.
W ostatnich latach jednak w nowelizacjach ustaw z zakresu postepo-
wania cywilnego znajduje si¢ coraz wigcej przepiséw, ktére nie zawiera-
ja regulacji okreslonego zachowania, ale zawierajg za to informacje dla
podmiotéw prawa. Réwniez w ustawie z dnia 9 marca 2023 r. znajdujemy
takie przepisy (por. np. art. 53' § 1 pkt 3 k.p.c.). Odpowiednim miejscem
dla informacji (wyjasnien) sa zas komentarze do ustaw, a nie teksty ustaw.

Komentowana nowelizacja jest kolejna, ktéra utrudnia dochodzenie
roszczen przez uprawnionych (uczestnikéw postgpowania), a ulatwia zy-
cie osobom wchodzacym w sktad organéw postgpowania. Przyktadowo
mozna wskazaé: uchylenie mozliwosci nast¢pczego usprawiedliwienia

nieobecnosci na posiedzeniu przygotowawczym w wypadku okreslonym

2 Por. J. Wréblewski [w:} W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki, Teoria pasistwa i prawa,
‘Warszawa 1986, s. 344 in.; J. Nowacki, Z. Tobor, Witgp do prawoznawstwa, Katowice 1988,
s. 70 1n.; T. Stawecki, P. Winczorek, Witep do prawoznawstwa, Warszawa 1986, s. 43.

5 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa
2020, S. 39—41.
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wzmienionymart. 205°§ 5k.p.c.,uchylenie art. 968 § 2k.p.c. Szczegélnie
silnie zarysowala si¢ ta tendencja w nowelizacji z 2019 r. (por. do-
dany woéwczas art. 49 § 2 k.p.c., zmieniony art. 53" k.p.c.”* oraz doda-
ne przepisy o posiedzeniu przygotowawczym — art. 205'-205" k.p.c.).
Komentowana ustawa nie tylko nie usuwa tych wadliwosci poprzedniej
»duzej” nowelizacji k.p.c., lecz jeszcze je poglebia.

Krytycznie nalezy oceni¢ takze zmiany przepiséw przejsciowych do
innych ustaw, dokonane kilka lat po ich wejsciu w zycie, a tym samym
kilka lat po wejsciu w zycie przepiséw, do ktérych maja zastosowanie.
Chodzi tu mianowicie o: art. 52 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosz-
tach komorniczych® (art. 14 pkt 4 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.) oraz
art. 11 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (art. 16 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.).

W przepisach ustawy z dnia 9 marca 2023 r. ustawodawca poshuguje si¢
niezmiennie’ sformutowaniem ,stronyiuczestnicy post¢powania egze-
kucyjnego” (por. dodany art. 758" k.p.c.), tak jakby byly to odr¢bne kate-
gorie podmiotéw postgpowania egzekucyjnego. Tymczasem strona jest
zawsze uczestnikiem postgpowania egzekucyjnego, wystarczylby zatem
zwrot ,uczestnicy postgpowania egzekucyjnego”. Poprawny, cho¢ nie-
potrzebny, bylby takze zwrot ,strony i inni uczestnicy postgpowania
egzekucyjnego™.

Antycypujac cze¢sciowo dalsze rozwazania na temat szczegélowych
wadliwosci ustawy z dnia 9 marca 2023 r., juz w tym miejscu warto zwro-
ci¢ uwagg, ze watpliwosci budzi rozwiazanie przyjete w art. 88 § 2 k.p.c.

Nadmiernie rozbudowywane, a przez to w zasadzie juz niezrozumiale,

4+ Por. krytyczne uwagi na temat zmian przepiséw regulujacych wylaczenie sedziego
wprowadzonych na mocy ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. — I. Kunicki {w:} Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1A, pod red. A. Goéry-Blaszczykowskiej,
Warszawa 2020, s. 196, 210.

5 Tj. Dz.U. z 2021 1., poz. 210 ze zm.; dalej: u.k.k.

Tak samo jak w przepisach innych wczesniejszych ustaw nowelizujacych Kodeks

postegpowania cywilnego.

7 Por. krytyke sformulowania ,strony i uczestnicy post¢gpowania egzekucyjnego” na
tle ustawy z dnia 7 lipca 2019 r. — 1. Kunicki, Wybor formy ztozenia wniosku, termin
do podjecia czynnosci, uzyskiwanie informacji i pouczenie uczestnikow przez komornika.
Komentarz do art. 760,761 i 7631 k.p.c. zmodyfikowanych ustawq z 22 marca 2018 r.
o0 komornikach sqdowych, PPE 2019, nr 7, s. 83.
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sa przepisy o dorgczaniu i uzasadnianiu postanowieni (por. zmieniony
art. 357 k.p.c.). Nie poprawiono w szczegélnosci art. 386 § 5 k.p.c. zmie-
nionego ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. w spos6b budzacy duze zastrze-
zenia. Nie poprawiono takze, a w istocie pogorszono, tres¢ art. 49 § 2
k.p.c. Zastrzezenia budzi takze tres¢ art. 27 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.
(por. nizej uwage 7 do zmienionego art. 17 pkt 4 k.p.c.).

5. Wejscie w zycie przepisow ustawy z dnia 9 marca 2023 r. — zasa-
da i wyjatki. Co do zasady przepisy ustawy z dnia 9 marca 2013 r. wejdg
w zycie po uplywie 3 miesi¢cy od dnia jej ogloszenia w Dzienniku Ustaw
(art. 31 ust. 1 7z principio ustawy z dnia 9 marca 2023 1.), a zatem z dniem
I lipca 2023 r. Od tej zasadniczej regulacji wprowadzono jednak trzy wy-
jatki w przepisach w art. 31 pkt 1—3 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.

Pierwszy wyjatek dotyczy art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 9 marca 2023 1., a zatem
przepisu dodajacego ust. 9a w art. 20 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych®, ktéry wchodzi w zycie po uplywie 9 miesie-
cy od dnia ogloszenia ustawy (art. 31 pkt 1 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.).

Drugi wyjatek dotyczy zmienionego art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c. (art. 1 pkt 138
lit. a t7ret trzecie ustawy z dnia 9 marca 2023 r.), ktéry wchodzi w zycie
z dniem 1 pazdziernika 2023 r. (art. 31 pkt 2 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.).

Trzeci za$ wyjatek obejmuje grupe przepiséw, a mianowicie:

1) art. 1049 i 1050 k.p.c. (1 pkt 144 i 145 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.);
2) art. 47b § 6, art. 55 § 4 zd. 2, art. 77 § 1a, art. 10628 § 1 u.s.p. (art. 7

pkt 2,3, 5, 6 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.);

3) zmodyfikowane przepisy ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach

komorniczych (art. 14 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.);

4) zmodyfikowane przepisy ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komorni-

kach sadowych (art. 15 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.);

5) zmodyfikowane przepisy ustawy z dnia 2 marca 2020 1. 0 szcze-
gblnych rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciw-

dzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych

¥ Dz.U. z 2023 1., poz. 217 ze zm.; dalej: u.s.p.
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oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych™ (art. 17 ustawy z dnia
9 marca 2023 1.);

6) przepis periodyczny (art. 18 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.) oraz

7) kilka przepiséw przejSciowych (art. 19 ust. §—7, art. 23 ust. 2, art. 26

ust. 2, art. 28 i art. 29 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.)

— ktére wchodza w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia (art. 31
pkt 3 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.).

6. Czasowy zakres zastosowania — przepisy przejsSciowe.
Czasowy zakres zastosowania komentowanych przepiséw (tj. po-
czatkowa chwila ich zastosowania) jest znacznie zréznicowany
(por. art. 19—29 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.). W konsekwencji zagad-
nienie to bedzie omawiane w sposéb szczegétowy przy konkretnych
przepisach zmodyfikowanych ustawa z dnia 9 marca 2023 r. oraz przy
omawianiu przepiséw przejsciowych. W tym miejscu warto jednak
wskazac kilka uwag ogélnych.

W razie braku przepiséw przejSciowych zasada jest, ze przepisy
postgpowania cywilnego maja zastosowanie od momentu ich wej-
§cia w zycie, takze w postgpowaniach toczacych si¢ w tej chwili (za-
sada bezposredniego zastosowania ustawy nowej)*°. Zasada ta zosta-
fa powtérzona w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 9 marca 2023 r., zgodnie
z ktérym do spraw wszczetych i niezakoniczonych przed dniem wej-
§cia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej
w art. I w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

W kilku wypadkach wprowadzono jednak przepisy przejSciowe
regulujace odmiennie kwestie zastosowania modyfikowanych przepi-
sow. W komentowanej ustawie przepiséw przejsciowych jest stosun-
kowo duzo. Juz w tym miejscu, jako przyklad z zakresu zastosowania
przepiséw dotyczacych postgpowania egzekucyjnego mozna wskazac,
ze zgodnie z art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. zmienione

przepisy art. 940 i 941 k.p.c. oraz dodany art. 985 § 1" k.p.c. stosuje si¢

9 Tj.Dz.U. z 2021 1., poz. 2095 ze zm.
> W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, op. cit., s. 38.
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do egzekucji z nieruchomosci wszczgtych po wejsciu w zycie ustawy
z dnia 9 marca 2023 r.*!

W ustawie z dnia 9 marca 2023 r. sa jeszcze regulacje szczegélne doty-
czace zastosowania przepiséw innych ustaw zmodyfikowanych ta usta-
wa (art. 21-29 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.) — beda one przedstawiane

przy omawianiu kazdego z tych przepiséw.

USTAWA
z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy

— Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw

Art. 1. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowa-
nia cywilnego (Dz.U. z 2021 ., poz. 1805 z p6Zn. zm.) wprowadza si¢

nast¢pujace zmiany:

1. Ogélny zakres zmian Kodeksu postgpowania cywilnego.
Przepisy ustawy z dnia 9 marca 2023 r. modyfikuja przepisy prawie wszyst-
kich postgpowan uregulowanych w Kodeksie postgpowania cywilnego.
Nie zostaly objete tymi modyfikacjami jedynie przepisy postgpowania
o odtworzenie zaginionych lub zniszczonych akt (art. 716-729 k.p.c.) oraz
przepisy miedzynarodowego postepowania cywilnego (art. 1097-1153%
k.p.c.). Nie dokonano réwniez modyfikacji zadnego z przepiséw tytutu
wstepnego Kodeksu postgpowania cywilnego (tj. art. 1-13 k.p.c.).

2. Przepisy regulujace postgpowanie rozpoznawcze. W art. 1 pkt 1-86
ustawy z dnia 9 marca 2023 r. zamieszczono modyfikacje przepiséw
k.p.c. regulujacych postgpowanie rozpoznawcze. W niniejszym komen-
tarzu zostang omowione w szerszym zakresie przede wszystkim zmiany
tych przepiséw, ktére moga miec zastosowanie w postgpowaniu egzeku-

cyjnym (prowadzonym przez sad*> albo komornika sadowego). Niektore

2 Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. zostat ujety
od strony negatywnej, co wywoluje dodatkowe watpliwosci interpretacyjne, ktére
zostang przedstawione przy komentowaniu tego przepisu.

2 Nie ma przy tym znaczenia, czy sad dziala jako organ egzekucyjny, czy jako sad
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z tych przepis6w maja przy tym istotne znaczenie w postgpowaniu eg-
zekucyjnym. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze cz¢s$¢ z tych przepisé6w ma
zastosowanie tylko w postgpowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez
sad, nie da si¢ zas zastosowac ich w postgpowaniu prowadzonym przez
komornika sgdowego (np. przepisy o rozprawie).

Problematyka zastosowania przepis6w postgpowania rozpoznawcze-
go w postepowaniu egzekucyjnym jest czg¢stokro¢ niedoceniana przez
nauke i pomijana w literaturze przedmiotu. Niniejszy komentarz daje za-
tem okazj¢ do zwrdcenia uwagi na pewne problemy zastosowania tych
przepis6w w postgpowaniu egzekucyjnym?, niezaleznie od tego, w jakim
zakresie dany przepis zostat zmodyfikowany analizowana ustawa.

To samo dotyczy zastosowania przepisow post¢powania rozpoznaw-
czego w innych post¢powaniach prowadzonych przez komornika sa-
dowego albo w ktorych komornik jest uczestnikiem post¢gpowania ze
wzgledu na petniong funkcje (por. wyzej teza 1 Wprowadzenia).

3. Odpowiednie zastosowanie przepisow o procesie. Co do za-
sady, do innych post¢powan uregulowanych w Kodeksie postgpowania
cywilnego maja odpowiednie zastosowanie, przez art. 13 § 2 k.p.c., prze-
pisy o procesie. Przepisy o procesie zostaly zamieszczone w art. 15—424"
(postgpowanie zwykle w procesie), art. 425-505% k.p.c. (postgpowania
odrebne), w innych miejscach tego kodeksu (np. art. 1103-1105", 116§
k.p.c.) oraz poza Kodeksem postgpowania cywilnego.

W tresci wskazanego art. 13 § 2 k.p.c. nie ma zadnego ograniczenia
co do stosowania tylko przepiséw o postgpowaniu zwyklym w procesie
(art. 15-424" k.p.c.). W pelni zatem mogg by¢ stosowane przez art. 13
§ 2 k.p.c. takze przepisy o postgpowaniach odrebnych w procesie (art. 425—

—-505% k.p.c.) oraz przepisy zamieszczone innych miejscach k.p.c.*

egzekucyjny. Przez pojecie ,sad” rozumiem takze referendarza sadowego, jezeli
moze dokonywac czynnosci, ktérej bedzie dotyczyl komentarz (por. art. 759 § r*
k.p.c.). Niekiedy jednak o referendarzu sgdowym bedzie mowa w sposéb szczeg6lny.

3 Obok zasadniczego celu, jakim jest wyjasnienie tresci przepiséw ustawy z dnia
9 marca 2023 1., jest to drugi cel niniejszego komentarza.

* Dyskusyjne moze by¢ to, czy przez art. 13 § 2 k.p.c. mozna zastosowac do innych
postepowari unormowanych w Kodeksie postgpowania cywilnego przepisy
o procesie zamieszczone poza tym kodeksem (np. przepisy ustawy z dnia 17 grudnia

8o
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Regulacje te jednak na ogél nie nadaja si¢ do odpowiedniego zastoso-
wania w innych trybach post¢gpowania niz proces, poniewaz dotycza
zagadnien szczegétowych Scisle zwiazanych z danym postgpowaniem
odrebnym w procesie®.

W pewnych jednak wypadkach nie tylko mozna, ale nawet trzeba
zastosowac przepisy o postepowaniu odr¢bnym w procesie, odpowied-
nio np. w postgpowaniu egzekucyjnym. Jako przyktad mozna wskazac
przepis art. 460 § 1 k.p.c. przyznajacy pracodawcy zdolnos¢ sadowa
i procesowa, chocby nie posiadat osobowosci prawnej. Taki pracodawca
musi mie¢ zdolnos¢ sadowa* takze w postgpowaniu egzekucyjnym,
w przeciwnym razie wyroku wydanego przeciwko albo na rzecz pra-
codawcy nie datoby si¢ wykonac w postgpowaniu egzekucyjnym, a za-
tem wyrok bylby wéwczas wydany bezuzytecznie. Zdolnos¢ sadowa
uczestnikow postgpowania jest bowiem przestanka procesowa takze
w postgpowaniu egzekucyjnym (por. art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.). Jedyny
za$ przepis przyznajacy zdolnos¢ sadowa pracodawcy nieposiadaja-
cemu osobowosci prawnej to wlasnie art. 460 § 1 k.p.c., zamieszczo-
ny w przepisach odr¢bnych o procesie.

Podobnie w postgpowaniach odr¢bnych spotykamy przepisy szcze-
golne okreslajace szerszy krag podmiotéw, ktére moga by¢ pelnomoc-
nikiem procesowym (por. np. art. 465 § 1ir'k.p.c., art. 479 § 3 k.p.c.).
Z mocy zas$ art. 91 pkt 2 k.p.c. pelnomocnictwo procesowe udzielone
W postgpowaniu rozpoznawczym obejmuje umocowanie do wszelkich

czynnosci dotyczacych egzekucji. Osoba wymieniona w tresci tych

2009 r. o dochodzeniu roszczen w postgpowaniu grupowym; t.j. Dz.U. z 2020 r,,
poz. 446 ze zm.). Sam art. 13 § 2 k.p.c. nie zawiera jednak takiego ograniczenia.
Ograniczenie dotyczy tylko mozno$ci odpowiedniego stosowania przepiséw
o procesie do ,innych postgpowan uregulowanych w Kodeksie post¢gpowania
cywilnego”.

= Por. W. Siedlecki {w:1 Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. W. Siedleckiego,
Z. Resicha, Warszawa 1975, s. 94.

¢ Posiadanie zdolnosci sadowej jest konieczne, aby przeprowadzi¢ wazne
postepowanie cywilne z udzialem danego podmiotu. Jednak réwniez brak zdolnosci
procesowej pracodawcy w postepowaniu egzekucyjnym powodowalby istotne
problemy i utrudnienia nie tylko dla tego pracodawcy, lecz takze dla pracownika
(por. np. art. 818 § 2 k.p.c.).
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przepisow, ustanowiona pelnomocnikiem procesowym w postgpowaniu
rozpoznawczym, zachowuje umocowanie do dzialania w postgpowaniu
egzekucyjnym, co wigcej — osoba taka moze by¢ ustanowiona pelnomoc-
nikiem procesowym dopiero na etapie postgpowania egzekucyjnego.

Jednakze zastosowanie przepiséw prawa przez odestanie, a zwlasz-
cza ,odpowiednie zastosowanie przepiséw prawa”, wywoluje na ogé6t duze
watpliwosci nauki i praktyki”. W wypadku odpowiedniego zastosowania
przepis6w o procesie w postgpowaniu egzekucyjnym jest to przy tym proble-
matyka istotna z teoretycznego i praktycznego punktu widzenia, a jak juz za-
znaczono — niecieszaca si¢ duzym zainteresowaniem nauki. Komentowanie
zatem zmodyfikowanych przepiséw regulujacych bezposrednio inne po-
stgpowania niz postgpowanie egzekucyjne daje mozliwos¢ zajecia stano-
wiska w kwestii ich zastosowania w postgpowaniu egzekucyjnym.

Przepisy o procesie i inne, majace zastosowanie w postgpowaniu eg-
zekucyjnym albo w innym postgpowaniu prowadzonym przez komor-
nika sadowego, zostana omdwione, jednak w nieco skréconej formie
niz zmodyfikowane przepisy postgpowania egzekucyjnego. Natomiast
zmiany przepisow o procesie, ktére nie znajduja zastosowania w tych
postepowaniach, zostang jedynie wspomniane.

4. Przepisy regulujace post¢gpowanie nieprocesowe. Przepisy te
nie maja, co do zasady, zastosowania w postgpowaniu egzekucyjnym.
Wyjatkowo jednak moga, a raczej musza, mie¢ zastosowanie przepisy
postgpowania nieprocesowego — np. przyznajace zdolnos¢ sadowa (por.
np. art. 694° k.p.c.), regulujace reprezentacje uczestnika (np. art. 694+
k.p.c.) lub pelnomocnictwo procesowe (np. art. 694° k.p.c.). W przeciw-
nym bowiem razie podmiot bedacy uczestnikiem postgpowania niepro-
cesowego nie mogtby by¢ strong (ani innym uczestnikiem) postgpowa-
nia egzekucyjnego. W konsekwencji zas, jak juz zaznaczono, orzeczenie
wydane przeciwko takiemu ,podmiotowi” byloby bezuzytecznie wydane.
Jezeli zas nawet w postgpowaniu nieprocesowym zapadnie orzeczenie

co do istoty sprawy nienadajace si¢ do wykonania w drodze egzekucji

7 Por. J. Nowacki, ,,Odpowiednie” stosowanie przepisow prawa, PiP 1964, nr 10, s. 3671 n.
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(ksztaltujace stosunek prawny lub prawo albo ustalajace istnienie albo
nieistnienie stosunku prawnego lub prawa), to niewatpliwie w drodze
egzekucji podlegaja wykonaniu orzeczenia o zasadzeniu kosztéw takich
postepowan. Koszty te zas moga by¢ zasadzone na rzecz albo od pod-
miotu, ktéry posiada zdolnos$¢ sagdowg tylko w danym postepowaniu
nieprocesowym z mocy szczegblnego przepisu prawa.

W konsekwencji powyzszych uwag zmodyfikowane przepisy regulu-
jace postgpowanie nieprocesowe zostang oméwione na takich samych
zasadach jak przepisy regulujace proces cywilny. To znaczy szerzej zo-
stang omowione przepisy majace zastosowanie w postepowaniu egze-
kucyjnym albo w innym post¢powaniu prowadzonym przez komorni-
ka sadowego. Natomiast przy przepisach niemajacych zastosowania
w postepowaniu egzekucyjnym albo innym postepowaniu prowadzo-
nym przez komornika sgdowego zostanie jedynie zasygnalizowana
istota ich modyfikacji.

5. Przepisy postgpowania zabezpieczajacego. W art. 1 pkt 87—-90
ustawy z dnia 9 marca 2023 r. uregulowano modyfikacje przepiséw po-
stgpowania zabezpieczajacego. Post¢epowanie zabezpieczajace ze wzgle-
du na funkcje dzieli si¢ na postgpowanie rozpoznawcze i wykonawcze.
Przy czym modyfikacje obje¢ly gtéwnie przepisy postgpowania (zabez-
pieczajacego) rozpoznawczego. Przepisy te zostanag oméwione na zasa-
dach wskazanych wyzej dla oméwienia zmian przepiséw postgpowania
rozpoznawczego.

6. Przepisy regulujace post¢gpowanie egzekucyjne. Mocg art. 1
pkt 91-147 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. zmodyfikowano wiele prze-
pisow Kodeksu postgpowania cywilnego regulujacych sadowe po-
stgpowanie egzekucyjne. Ponadto zmodyfikowane zostaly przepisy
regulujace postgpowanie egzekucyjne zamieszczone w szczegélnosci
w ustawie o kosztach komorniczych (art. 14 ustawy z dnia 9 mar-
ca 2023 r.) oraz w ustawie o komornikach sadowych (art. 15 ustawy
z dnia 9 marca 2023 r.). Zasadniczym celem niniejszego opracowania

jest omowienie tych wlasnie przepisow.
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7. Przepisy regulujace post¢powanie przed sadem polubownym.
Moca art. 1 pkt 148 i 149 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. zostaly zmodyfi-
kowane (dodane) art. 1161" i 1165 § 1" k.p.c., a zatem przepisy regulujace
postgpowanie przed sadem polubownym. Przepisy te zostang oméwio-
ne w niniejszym komentarzu na zasadach przedstawionych wyzej dla

przepisow post¢gpowania rozpoznawczego.

Zmiany przepisow regulujacych postepowanie zwykle w procesie

1. Uwaga ogolna. Przepisy regulujace postgpowanie zwykle w proce-
sie (art. 15—424" k.p.c.) zostaly zmodytikowane mocg art. 1-59 ustawy
z dnia 9 marca 2023 r. Co do zasady, nie ma watpliwosci, ze przepisy te
moga mie¢ odpowiednie zastosowanie w postgpowaniu egzekucyjnym
(art. 13 § 2 k.p.c.). Jednakze odpowiednie zastosowanie przepiséw pra-
wa oznacza, ze niektdre z nich znajda zastosowanie bez zadnych zmian
w zakresie odniesienia, inne z tego rodzaju zmianami, a jeszcze inne nie
znajda zastosowania®®. W uwagach szczegétowych bedzie zatem wska-

zywany zakres ich zastosowania w postgpowaniu egzekucyjnym.

1) w art. 17 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) 0 prawa majatkowe, w ktorych wartos$¢ przedmiotu sporu prze-
wyzsza sto tysigcy zlotych, oprécz spraw o alimenty, o naruszenie
posiadania, o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej mi¢dzy mat-
zonkami oraz spraw rozpoznawanych w elektronicznym poste¢po-

waniu upominawczym”;

1. Tres¢ i istota zmiany. Zmiana art. 17 pkt 4 k.p.c. polega na pod-
wyzszeniu z 75 000 z} do 100 ooo zt kwoty wartosci przedmiotu sporu,
stanowigcej granice wlasciwosci rzeczowej sadoéw rejonowych i okrego-
wych w procesie oraz na usuni¢ciu z tresci tego przepisu stow ,,0 uzgod-

nienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym”.

3 J. Nowacki, op. cit., s. 370—371.
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W konsekwencji w procesie cywilnym sad okregowy bedzie whasciwy
rzeczowo w sprawach o prawa majatkowe, gdy wartos¢ przedmiotu spo-
ru wyniesie co najmniej 100 oor zk (por. art. 126" § 3 k.p.c.). Natomiast
w sprawach o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym sta-
nem prawnym (por. art. 10 u.k.w.h.*) wlasciwe rzeczowo beda sady rejo-
nowe albo okregowe w zaleznos$ci od wartosci przedmiotu sporu.

2. Zastosowanie w postgpowaniu egzekucyjnym. Przepisy art. 17
k.p.c. nie maja zastosowania w postgpowaniu egzekucyjnym, zawieraja
bowiem regulacje wlasciwosci rzeczowej sadu w procesie, a wlasciwos¢
rzeczowa sadow jest regulowana oddzielnie w kazdym trybie postgpo-
wania cywilnego.

Przepis art. 17 pkt 4 k.p.c. ma jednak zastosowanie do powédztw zwig-
zanych z postepowaniem egzekucyjnym. W szczegélnosci zatem ma za-
stosowanie do powddztw przeciwegzekucyjnych (art. 840-843 k.p.c.),
powddztwa o ustalenie nieistnienia prawa, o ktérym mowa w art. 1028
§ 4 k.p.c.), powddztw o podwyzszenie albo obnizenie alimentéw (art. 138
k.r.0.%) oraz o uznanie obowiazku alimentacyjnego za wygasly itp.

3. Ogodlna ocena zmiany granicy wlasciwosci rzeczowej sadow.
Podwyzszenie granicy wartosci przedmiotu sporu decydujacego o wla-
$ciwosci rzeczowej sadow okregowych o 33% nie ma istotnego znacze-
nia praktycznego, zwlaszcza w czasach wysokiej inflacji. Do wlasci-

wosci rzeczowej sadéw rejonowych zostanie przesuni¢ta niezbyt duza

29 Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2023 1.,
poz. 146 ze zm.); dalej: u.k.wh.

3 Wiele powddztw przeciwegzekucyjnych (opozycyjnych i ekscydencyjnych) zostato ure-
gulowanych poza Kodeksem postgpowania cywilnego (por. np. art. 35a ustawy z dnia
17 czerwca 1966 1. 0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, t.j. Dz.U. z 2022 .,
poz. 479 ze zm.; art. 28 ust. 3 i art. 29a ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks kar-
ny wykonawczy, tj. Dz.U. z 2023 1., poz. 127 ze zm.; art. 264 pr.up.; art. 102 ust. 4 i art. 170
ust. 4 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, t.j. Dz.U. z 2022 ., poz. 2309
ze zm.; art. 316 ust. 3 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restruk-
turyzacji, t.j. Dz.U. z 2022 1., poz. 2253 ze zm.). Wigcej na ten temat: W. Broniewicz,
A. Marciniak, I. Kunicki, op. cit., s. §81—-585. We wszystkich tych wypadkach, jezeli egze-
kucja dotyczy prawa majatkowego, wlasciwos¢ rzeczowa sadu wynika z art. 17 pkt 4 k.p.c.

3 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekusiczy (t.j. Dz.U. z 2020 1.,
poz. 1359 ze zm.); dalej: k.r.0.
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liczba spraw, a z uwagi na wskazang inflacj¢ beda to sprawy, ktore w jej
braku i tak na ogét nalezalyby do wlasciwosci rzeczowej sadéw rejono-
wych. Jezeli zatem zmiana art. 17 pkt 4 k.p.c. miataby wywota¢ chocby
niewielki skutek praktyczny w zakresie odcigzenia sadéw okrggowych,
powinna obejmowaé podwyzszenie wartosci przedmiotu sporu o co naj-
mniej 100%.

4. Sprawy o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym. Ponadto dla postgpowania egzekucyjnego moga
miec¢ znaczenie sprawy o uzgodnienie tresci ksi¢gi wieczystej z rzeczy-
wistym stanem prawnym (art. 10 u.k.wh.). Moca zmienionego art. 17
pkt 4 k.p.c. wlasciwos¢ rzeczowa sagdu w tych sprawach bedzie na zasa-
dach ogdlnych zalezata od wartos$ci przedmiotu sporu.

Przyjete rozwigzanie stanowi odstepstwo od zasady, ze sprawy zwia-
zane ze stanem prawnym nieruchomosci naleza do kompetencji sadéw
rejonowych jako potozonych najblizej nieruchomosci. Zgrupowanie
wszelkich spraw dotyczacych stanu prawnego nieruchomosci w sadzie
rejonowym, w ktorego okregu nieruchomos¢ jest potozona (por. np.
art. 38 1 606 k.p.c.), stuzylo wyeliminowaniu nieprawidlowosci zwigza-
nych z obrotem nieruchomosciami. W szczegélnosci zas wyeliminowa-
niu réznego rodzaju oszustw i naduzy¢, badz tez prowadzenia dwéch
oddzielnych postepowan przez rézne sady w tej samej kwestii, a w kon-
sekwencji wydawania dwéch, nierzadko sprzecznych ze soba wyrokéw
(postanowien co do istoty sprawy).

Odstepstwo od utrwalonej od dawna zasady zgrupowania wszystkich
spraw dotyczacych stanu prawnego nieruchomosci w jednym sadzie (sa-
dzie rejonowym miejsca polozenia nieruchomosci) nalezy zatem ocenié¢
krytycznie z podanych wyzej wzgledow.

Sprawy o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym sta-
nem prawnym maja dla postgpowania egzekucyjnego to znaczenie, ze
moga by¢ wszczete takze po zajeciu nieruchomosci. Natomiast wyrok
uwzgledniajacy takie powddztwo, a zatem uzgadniajacy treS¢ ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, wywrze na ogét wplyw na

postegpowanie egzekucyjne, gdyz konieczne moze stac¢ si¢ umorzenie
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postepowania egzekucyjnego (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.), badZ zmianie
ulegnie krag uczestnikow ex /ege tego postgpowania (art. 922 k.p.c.).

5. Wejscie w zycie i ogolny zakres obowiazywania. Zmiana art. 17
pkt 4 k.p.c. wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2023 r. (art. 31 7n principio
ustawy z dnia 9 marca 2023 r.).

Zmieniony art. 17 pkt 4 k.p.c. bedzie miat zastosowanie, co do zasady,
z chwila wejScia w Zycie (art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 9 marca 2023 1.), a zatem
wytaczajac powodztwo w dniu 1 lipca 2023 r. i pézniej (z uwzglednieniem
tresci art. 165 § 3 k.p.c.), nalezy dostosowac si¢ do tresci tego przepisu.

6. Zastosowanie do spraw bedacych w toku. Zmieniony art. 17
pkt 4 k.p.c. nie bedzie mial jednak zastosowania do spraw bedacych
w toku w chwili jego wejScia w zycie (art. 19 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
9 marca 2023 r.), z wyjatkiem rozszerzenia powédztwa albo wytoczenia
powé6dztwa wzajemnego.

Sprawy o wartosci przedmiotu sporu w granicach 75 ooo—100 000 zt
nie podlegaja zatem przekazaniu do sadu rejonowego w nastgpstwie
wejScia w zycie zmienionego art. 17 pkt 4 k.p.c. Nie podlegaja réwniez
przekazaniu do sadu okregowego sprawy o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej, w ktérych wartos¢ przedmiotu sporu przewyzsza 100 000 zl.

W razie rozszerzenia powédztwa w dniu 1 lipca 2023 r. albo pdzniej,
w postepowaniu toczacym si¢ przed sgdem rejonowym, wszczetym
przed tym dniem, zmieniony przepis art. 17 § 4 k.p.c. ma zastosowanie.
Zatem o tym, czy art. 193 k.p.c. ma zastosowanie (czy zmiana pow6dz-
twa wywiera wplyw na wlasciwo$¢ rzeczowa sadu), decyduje rozszerze-
nie powédztwa w sadzie rejonowym powyzej kwoty 100 ooo zt. Jezeli
zas$ sprawa toczyla si¢ przed dniem 1 lipca 2023 r. w sadzie okrggowym
np. o 8o ooo zl, a po tym dniu powédztwo rozszerzono do kwoty np.
90 000 z}, sprawa nie podlega przekazaniu do sadu rejonowego.

To samo dotyczy wytoczenia powddztwa wzajemnego w dniu 1 lip-
ca 2023 r. albo pézniej, w postgpowaniu wszcz¢tym przed tym dniem.
Dopiero powédztwo wzajemne o wartosci przedmiotu sporu powyzej
kwoty 100 ooo z} spowoduje przekazanie przez sad rejonowy calej

sprawy sadowi okregowemu (art. 204 § 2 k.p.c.).
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7. Obligatoryjne zast¢pstwo przez Prokuratori¢ Generalna.
W sprawach o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, w ktérych wartos¢ przedmiotu sporu przekracza
kwote 100 ooo z, wszczetych i niezakonczonych przed dniem 1 lip-
ca 2023 r. zastepstwo Skarbu Panistwa przez Prokuratori¢ Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej nie jest obowiazkowe (por. art. 27 ustawy
z dnia 9 marca 2023 r.).

Tres¢ tego przepisu przejSciowego wiaze si¢ z uchyleniem art. 7
ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej** (art. 13 ustawy z dnia 9 marca
2023 1.), ktéry przewidywat obligatoryjne zastgpstwo Skarbu Panstwa
przez Prokuratori¢ Generalng w sprawach o uzgodnienie tresci ksiggi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, jezeli warto$¢ przedmio-
tu sprawy przekracza kwote¢ 1 0oo 000 zt. Po uchyleniu tego przepisu
zastepstwo Skarbu Paristwa przez Prokuratori¢ Generalng w sprawach
o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej bedzie obligatoryjne, na zasadach
ogoblnych, a zatem w sprawach toczacych si¢ przez sadem okrggowym
(art. 7 ust. 2 pkt 1 u.PGRP). W konsekwencji tres¢ art. 27 ustawy z dnia
9 marca 2023 r. sugeruje wylaczenie tego obligatoryjnego zastg¢pstwa
w sprawach przekazanych do sadu okregowego. Jednakze zmieniony
art. 17 pkt 4 k.p.c. nie ma zastosowania, co do zasady, do spraw tocza-
cych si¢ w chwili wejScia zmiany w zycie (art. 19 ust. 2 ustawy z dnia
9 marca 2023 r.). Jak juz wigc zaznaczono (por. wyzej uwaga 6), sprawy
o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
o wartosci przedmiotu sporu powyzej 100 000 zt nie podlegaja przeka-
zaniu z dniem 1 lipca 2023 r. do sadéw okregowych.

W nastegpstwie zatem wejScia w zycie art. 27 w zw. z art. 13 ustawy z dnia
9 marca 2023 r. ustato z dniem 1 lipca 2023 r. obligatoryjne zastgpstwo
Skarbu Paristwa przez Prokuratori¢ Generalng w sprawach o uzgodnie-
nie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w sprawach

o wartos$ci powyzej 1 000 000 zk toczacych si¢ przed sadem rejonowym.

# Tj.Dz.U. z 2022 1., poz. 2100 ze zm.; dalej: u.PGRP.
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2) w art. 49 § 2 otrzymuje brzmienie:
»$ 2. Za okolicznosé, o ktérej mowa w § 1, nie uwaza si¢ wyrazenia
przez s¢dziego pogladu co do prawa i faktéow przy wyjasnianiu stro-

nomczynnoscisadu, naktanianiu do ugodylub udzielaniu pouczen”;

1. Zastosowanie w post¢powaniu egzekucyjnym. Przepisy art. 49
k.p.c. maja zastosowanie w postepowaniu egzekucyjnym zaréwno do wy-
faczenia sedziego (w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), referendarza sadowego (w zw.
zart. 54 k.p.c.iart. 13§ 2k.p.c.), jak i do wylaczenia komornika sgdowego
(art. 763> § 7 k.p.c.) oraz asesora komorniczego¥, a posrednio réwniez do
wylaczenia bieglego (art. 281 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

2. Geneza i istota art. 49 § 2 k.p.c. Przepis § 2 zostal dodany do
art. 49 k.p.c. moca art. 1 pkt 19 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. W przepi-
sie tym uregulowane zostaly okolicznosci, ktére nie moga by¢ podstawa
wylaczenia s¢dziego. Sad rozstrzygajac kwestie wylaczenia s¢dziego, nie
moze zatem bra¢ tych okolicznosci pod uwagg.

Przepis art. 49 § 2 k.p.c. jest wadliwy (zbedny), poniewaz wylacza
en bloc okolicznosci w nim wymienione z oceny bezstronnosci s¢dzie-
go. Nalezy za$ przyjac, ze wszystkie kwestie majace wplyw na bezstron-
nos¢ sedziego (komornika) powinny podlegac ocenie przez sad orzeka-
jacy o wylaczeniu. Takze bowiem okolicznosci wymienione w art. 49
§ 2 k.p.c. moga by¢ przejawem stronniczosci s¢dziego (komornika)3+,
W szczegolnosci zas np. pouczenie moze by¢ skierowane na to, aby stro-
na podjeta btedna czynnos¢ procesowa, a w rezultacie przegrata sprawe
w postgpowaniu rozpoznawczym albo czynnos¢ nie odniosta nalezytego
skutku w postgpowaniu egzekucyjnym.

3. Tres¢iistota zmiany art. 49 § 2 k.p.c. Zmiana tego paragrafu po-
lega na dodaniu w jego koncowej cz¢sci stéw ,lub udzielaniu pouczen”.

Tym samym rozszerzono katalog okolicznosci, z powodu ktérych nie

3 Wiecej na temat zakresu zastosowania art. 49 k.p.c. do komornika i asesora
komorniczego — 1. Kunicki, Wy#gczenie komornika sqdowego. Komentarz do art. 7632
k.p.c. dodanego ustawq z 22 marca 2018 r., PPE 2019, nr 8, 5. 49 i n.

3 Por. I. Kunicki {w:] Kodeks..., pod red. A. Géry-Blaszczykowskiej, s. 196.
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mozna wylaczy¢ s¢dziego (komornika) od udziatu w sprawie w postgpo-
waniu cywilnym.

4. Bezstronnos¢ komornika. Nalezy przy tym pamigtad, ze bezstron-
nos¢ bedaca przyczyna wylaczenia z mocy art. 49 k.p.c. nalezy rozumie¢
inaczej w stosunku do se¢dziego (takze w post¢gpowaniu egzekucyjnym),
ainaczej w stosunku do komornika sagdowego (asesora komorniczego).

Sedzia powinien by¢ bezstronny w jednakowym stopniu i w jedna-
kowy sposéb, rozstrzygajac spraw¢ w postgpowaniu rozpoznawczym
i prowadzac jg w postgpowaniu egzekucyjnym (niezaleznie, czy dziata
jako organ egzekucyjny, czy jako sad egzekucyjny)¥». Natomiast komor-
nik jest z natury rzeczy zainteresowany wyegzekwowaniem swiadcze-
nia. Wynika to przede wszystkim z ustawowego uregulowania kwestii
majatkowych zwiazanych z finansowaniem dziatalnosci komornika,
zwlaszcza od czasu, gdy komornik moze uzyskac oplat¢ egzekucyjna,
stanowiaca podstawe¢ wynagrodzenia prowizyjnego, w zasadzie tylko
wraz z egzekwowanym Swiadczeniem (art. 21 ust. 1 u.k.k.), tym bardziej
ze od dnia 8 wrzesnia 2016 r. to komornik decyduje o zastosowaniu spo-
sobow egzekucji zmierzajacych do wyegzekwowania §wiadczenia (art.
797 § 1 k.p.c., art. 799 § 1 k.p.c., art. 8o1 § 1 k.p.c.)’’. Pewne znaczenie
moze mie¢ takze ,pozytywny obraz” statystyki, gdyz od tego uzaleznio-
na jest dopuszczalnos$¢ przyjmowania spraw ,,z wyboru” (art. 10 ust. 4-8
u.k.s.). Komornik jest zatem zainteresowany wyegzekwowaniem $wiad-
czenia, a zatem w pewnym uproszczeniu tym, aby wierzyciel ,wygrat
sprawe”. Ze wzgledu na wskazane wyzej uregulowania prawne, przeciw-
nie wigc niz s¢dziemu, kwestia ta nie moze by¢ komornikowi oboj¢tna.

Bezstronnos¢ komornika nalezy zatem sprowadzi¢ do Scistego prze-

strzegania prawa regulujacego post¢powanie egzekucyjne. Komornik

» Wigcej na temat bezstronnosci s¢dziego — I. Kunicki [w:} Kodeks..., pod red. A. G6ry-
-Blaszczykowskiej, s. 191-196.

36 1. Kunicki, Wybdr sposobu egzekucji i ustalenie majqtku dtuinika w swietle projektowa-
nych zmian Kodeksu postepowania cywilnego (druk sejmowy nr 2678) [w:} Ku lepszemu
prawu — dyskurs nauki i praktyki. Uwagi na tle ostatnich zmian legislacyjnych w zakresie
prawa cywilnego i procedury cywilnej, pod red. 1. Kunickiego, A. Antkiewicza, Sopot
2015, 8. 165 i n.
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nie powinien zatem faworyzowac zadnej ze stron postgpowania egzeku-
cyjnego pod wzgledem proceduralnym, np. utrudniajac sktadanie wnio-
skow, udzielajac pouczen.

W wypadku postgpowania o wytaczenie komornika (asesora komorni-
czego) zmieniony art. 49 § 2 k.p.c. bedzie miat zastosowanie przede wszyst-
kim do udzielania pouczen, a zatem w zakresie ostatnio dokonanej zmiany.

5. Zastosowanie. Komentowany przepis w zmienionym brzmieniu
bedzie mial zastosowanie od dnia wejscia w zycie, tj. od 1 lipca 2023 r.
(art. 31 7n principio ustawy z dnia 9 marca 2023 r.), takze w postgpowaniach
toczacych si¢ w tym dniu (art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 9 marca 2023 r.).
Nalezy przy tym przyjaé, ze chodzi tu o postgpowanie w sprawie (tak-
ze egzekucyjnej), nie zas$ o postgpowanie w przedmiocie wylaczenia s¢-
dziego (komornika), cho¢ ma to znikome znaczenie praktyczne, gdyz
postepowanie w przedmiocie wylaczenia se¢dziego (komornika) nie
moze toczy¢ si¢ przed wszczgciem post¢gpowania w sprawie, bowiem
wylaczeniu podlega tylko osoba wchodzaca w sktad organu postgpowa-
nia (np. s¢dzia — czlonek sktadu orzekajacego?).

Sad, orzekajac o wylaczeniu s¢dziego (komornika) na podstawie
art. 49 § 2k.p.c. wdniu1lipca 2023 r. albo p6Zniej, nie moze bra¢ pod uwage
tresci pouczen dokonanych przed tym dniem, gdyz komentowany przepis
dotyczy okolicznosci branych przez sad pod uwage przy orzekaniu.

6. Ogélna ocena zmiany. Jak zaznaczono, przepis art. 49 § 2 k.p.c.
jest wadliwy (por. wyzej uwaga 2), a mimo to zostal zmieniony w ten spo-
sOb, ze rozszerza jeszcze zakres swego zastosowania, a zatem rozszerza
te wadliwos¢. Nalezy zatem uznad, ze zostat zmieniony nie tylko zbed-

nie, ale wrecz bl¢dnie. Przepis ten nadaje si¢ tylko do uchylenia.

7 Por. I. Kunicki {w:} Kodeks..., pod red. A. Géry-Blaszczykowskiej, s. 198; postanowie-
nie SN z dnia 19 czerwca 2019 r.,  NSPO 2/19, Lex nr 26922451; uchwala (7) SN z dnia
26 lipca 2019 r., I NOZP 1/19, OSNKN 2020/1/1; postanowienie SN z dnia 3 marca
2021 1., I NO 148/20, Lex nr 3147789; postanowienie SN z dnia 19 stycznia 2022 r.,
I NO 79/21, Lex nr 3304496; postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 2022 r., NKRS
12/22, Lex nr 3430917. W wypadku komornika (asesora komorniczego) wytaczeniu
podlega komornik prowadzacy dane postgpowanie, a zatem be¢dacy organem postg-
powania (zob. 1. Kunicki, Wy#gczente..., op. cit., s. 52—53).
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