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STRESZCZENIE Koszty egzekucyjne w podziale
sumy uzyskanej z egzekucji

W artykule omowiono problematyke zaspokajania kosztow egzekucyjnych
w podziale sumy uzyskanej z egzekucyi. Na wstgpie zostaly przedstawione koszty
przypadajqce poszczegolnym podmiotom postgpowania podziatowego (uczestni-
kom, Skarbowi Paristwa, komornikowt). Nastgpnie poruszono kwestie obliga-
toryjnego zaspokojenta kosztow egzekucyjnych w podziale sumy oraz podstawy
2amieszczenia tych kosztow w planie podziatu. Omowiono rowniez zakres kosz-
tow podlegajqcych zaspokojeniu w kategorii pierwszej oraz zasadg rzqdzqcq za-
spokajaniem naleznosci w tej kategors.

Stowa kluczowe: postgpowanie egzekucyjne, koszty egzekucyjne, podziat sumy
uzyskanej z egzekucyz, kolejnosc zaspokajania kosztow egzekucyjnych, koszty po-
stepowanta podziatowego

SUMMARY Execution Costs in the Division
of a Sum Obtained from an Execution

The article describes the issue of satisfying the execution costs in the division of the

amount obtained from an execution. The introduction presents the costs which

are divided between particular entities of the division proceedings (participants,

the State Treasury, the bailiff). Further; the question of mandatory covering of
execution costs in the division of the amount, as well as the basis for inclusion

of these costs in the division schedule, were discussed. The scope of the costs subject
to be covered in the first category and the principle governing the covering of the
payment due in this category were also detailed.

Keywords: execution proceedings, execution costs, division of the amount 0b-
tained from execution, satisfaction seeking order of the collection costs, costs of
division proceedings



IRENEUSZ KUNICKI

Koszty egzekucyjne w podziale

sumy uzyskanej z egzekucjt'

1. Uwagi ogolne

Problematyka zaspokajania kosztéw egzekucyjnych w podziale sumy

uzyskanej z egzekucji zostala uregulowana w zasadzie tylko w jednym

przepisie prawa — w art. 1025 § 1 pkt 1 k.p.c. W przepisie tym uzyto ogol-

nego sformutowania ,koszty egzekucyjne”, bez blizszej ich specyfika-

cji*. Nalezy zatem przyjaé, ze w kategorii pierwszej podlegaja zaspokojeniu

1

Pierwotng wersj¢ niniejszego artykulu opublikowano w monografii Zasady
dochodzenia kosztow egzekucji sqdowej, pod red. A. Marciniaka, ktéra ukazala sig
w 2016 r. nakfadem wydawnictwa Currenda.

Kwestia ta byla odmiennie uregulowana w art. 796 § 1 pkt 1i art. §oo § 1 pkt 1
dawnego k.p.c. (wg t.j. z 1932 r.), ktére wyliczaly expressis verbis sktadniki kosztéw
egzekucyjnych podlegajacych zaspokojeniu w kategorii pierwszej. Pierwszy z tych
przepiséw, majacy zastosowanie do podzialu sumy uzyskanej przez egzekucje
zruchomosci oraz z niehipotekowanych wierzytelnosciiinnych praw majatkowych,
wyliczak: koszty egzekucyjne, a mianowicie nieuiszczone w toku post¢gpowania
oplaty sadowe, koszty dor¢czen, koszty opisu, oszacowania i przechowania lub
dozoru ruchomosci, koszty ogloszen o sprzedazy, tudziez diety i koszty podrézy
organéw policji, wezwanych do pomocy poza miejsce ich urzgdowania. Natomiast
art. 800 § 1 pkt 1 d.k.p.c., majacy zastosowanie przy podziale sumy uzyskanej
przez egzekucj¢ z nieruchomosci, wskazywal: koszty egzekucyjne, a mianowicie
nieuiszczone w toku postgpowania oplaty sadowe, koszty dor¢czen, koszty opisu,
oszacowania i ogloszen, koszty zarzadu nieruchomosci, ustanowionego w toku
egzekucji, tudziez diety i koszty podrézy organéw policji, wezwanych do pomocy
poza miejsce ich urz¢gdowania. Przepis ten mial zastosowanie takze do podziatu
sumy uzyskanej z egzekucji przez zarzad przymusowy (art. 811 d.k.p.c.).

Szerzej na temat pojecia ,kategoria” oraz sposobu numerowania kategorii zaspo-
kajania: I. Kunicki, Zasady podziatu sumy uzyskanej z egzekucji, PS 1998, nr 9, s. 90
in.; idem, Podziat sumy uzyskanej z egzekucji, wyd. 2, Sopot 1999, s. 103—-107; G. Julke,



Przeglad Prawa Egzekucyjnego 6/2017

wszelkie koszty egzekucyjnet, jezeli kolejnos¢ ich zaspokojenia nie zostata

okreslona w przepisie szczeg6lnym?.

Koszty egzekucyjne (koszty egzekucji®) definiowane s3 w nauce jako

koszty ponoszone przez uczestnika postgpowania, Skarb Panstwa albo ko-

mornika w zwiazku z wlasciwym postgpowaniem egzekucyjnym’.

Przytoczona powyzej definicja kosztéw egzekucji nie obejmuje kosz-

téw postgpowania o podzial sumy uzyskanej z egzekucji®. Postgpowanie

podziatowe (art. 1023—-1040" k.p.c.) jest jednak jednym z rodzajéw® (ostat-

nim stadium’'®) post¢gpowania egzekucyjnego, a zatem wymienionym wyzej

Podziaf sumy uzyskanej z egzekucji, Sopot 2007, s. 87—88; A. Marciniak, Sgdowe poste-
powanie egzekucyjne, Warszawa 2013, s. 376 i n.; idem, [w:} Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz, pod red. A. Marciniaka i K. Piaseckiego, t. 3, Warszawa 2015, s. 834.
I. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 124; A. Marciniak, Sgdowe..., 0p. cit., s. 377. Por. takze
zmierzajace w tym kierunku wyktadni, choé¢ niezbyt jasne, uzasadnienie uchwaty
SN z 4 sierpnia 2006 r., IIT CZP 48/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 70. Natomiast
A. Adamczuk bezpodstawnie ogranicza zaspokojenie w kategorii pierwszej tylko
kosztéw naleznych organowi egzekucyjnemu i wierzycielom, ktérzy prowadzili
egzekucje (Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. M. Manowskiej, t. 2,
Warszawa 20154, s. 9O1).

I. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 124.

Pojecia ,koszty egzekucyjne” i ,koszty egzekucji” sa uzywane dalej zamiennie, jako
synonimy.

A. Marciniak, Sgdowe..., op. cit., s. 147; J. Jagieta, Zasady egzekwowania kosztiw
postepowania egzekucyjnego ustalonych przez komornika sqdowego, PS 2015, nr 5, s. 26;
I. Kunicki, [w:} Kodeks..., op. cit., pod red. A. Marciniaka i K. Piaseckiego, s. 217;
S. Cieslak, [w:} Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. J. Jankowskiego,
s. 192; A. Baranska, [w:]} Kodeks..., op. cit., pod red. J. Jankowskiego, s. 1224. Inna,
znacznie w¢zszg definicje kosztéw egzekucji podaje G. Julke, przyjmujac, ze koszty
egzekucji to koszty celowego przeprowadzenia egzekucji, ktére dtuznik powinien
zwréci¢ wierzycielowi (Podziat..., op. cit., s. 9o; idem, {w:} Kodeks postepowania
cywilnego. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, pod red. Z. Szczurka,
Sopot 2013, s. 1003). Podobnie H. Ciepta, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz, pod red. H. Doleckiego i T. Wisniewskiego, t. 4, Warszawa 2014, s. 704.
Pojecia ,postgpowanie podziatowe” i ,postgpowanie o podzial sumy uzyskanej
z egzekucji” s3 uzywane dalej zamiennie jako synonimy.

Por. W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie,
Warszawa 2016, s. 518, 591. Podobnie H. Pietrzkowski, {w:1 Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, pod red. T. Erecifiskiego, t. 4, Warszawa 2012, s. 639.

E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do czesci drugiej
Kodeksu postgpowania cywilnego, Warszawa 1972, s. 592; 1. Kunicki, Podziat..., op. cit.,
s. 18; idem, gl. do post. SN 2 24.06.1999 ., I CKN 269/99, PS 2001, nr 4, s. 130-131;
G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 9; idem, {w:] Kodeks..., op. cit., s. 988; P. Telenga, [w:]
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubeckiego, Warszawa 2012,
s. 1237; A. Marciniak, Sgdowe..., op. cit., s. 384; idem, {w:} Kodeks..., s. 834; H. Ciepla,
op. cit.,s. 696; A. Baranska, op. cit., s. 1211. Podobnie A. Adamczuk, op. cit., s. 895-896.
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podmiotom (uczestnikom postgpowania, Skarbowi Panstwa i organowi
postepowania) nalezy si¢ zwrot kosztéw tego postepowania wedlug zasad
ogolnych obowiazujacych w postgpowaniu egzekucyjnym". Ponadto do
kosztéw postgpowania podziatowego prowadzonego przez komornika sto-
suje si¢ przepisy ogodlne o kosztach egzekucji, a zatem przede wszystkim
art. 770 k.p.c. W konsekwencji nalezy uzna¢, ze na koszty egzekucyjne
podlegajace zaspokojeniu w kategorii pierwszej (art. 1025 § 1 pkt 1 k.p.c.)
skladaja si¢ koszty powstale we wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym
oraz koszty postepowania podziatowego®. Prima facie wydaje si¢, ze zaspo-
kojenie kosztéw postgpowania podzialowego powinno nastgpi¢ zawsze
w kategorii pierwszej™, poniewaz sa to koszty egzekucji, a nie ma podstaw
prawnych do utworzenia szczegélnej kategorii dla ich zaspokojenia®.

Obecnie koszty postgpowania podzialowego sa niewielkie; nie ma tez
problemu z okresleniem zakresu tego pojecia. Problemy sprawia natomiast
okreslenie, w jaki sposob wlaczy¢ te koszty do zaspokojenia w podziale,
w szczegolnosci jezeli powstang one dopiero po sporzadzeniu planu po-
dzialu. Do zagadnienia tego bedzie wypadato powrécic.

Rozwiazanie ustawowe polegajace na zaspokajaniu wszelkich kosz-
téw egzekucyjnych w kategorii pierwszej powinno pozosta¢ w prawie
przysztym (de lege ferenda). Rozwiazanie to zostalo zakwestionowane
w literaturze przedmiotu poprzez stwierdzenie, ze koszty egzekucji

powinny by¢ zaspokajane w tej samej kategorii, co naleznos$¢ gtéwna*s.

" Por. M. Allerhand, Kodeks post¢powania cywilnego, cz. I1. Postgpowanie egzekucyjne
7 2abezpieczajqce, Lwéw 1933, s. 527; 1. Kunicki, Podziaf..., op. cit., s. 124.

= Por. I. Kunicki, [w:] Kodeks..., op. cit., s. 217.

3 S. Dalka, {w:} S. Dalka, J. Rodziewicz, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne.
Komentarz, Gdansk 1994, s. 346; 1. Kunicki, Podziaf..., op. cit., s. 124, 126-127;
P. Telenga, op. cit., s. 1239; A. Marciniak, Sgdowe..., op. cit., s. 377; idem, [w:} Kodeks...,
op. cit., s. 842; H. Ciepla, op. cit., s. 704.
Nalezy uznad, ze koszty postgpowania podziatowego prowadzonego przez komor-
nika wchodzg w skfad kosztéw niezbednych do przeprowadzenia egzekuciji, o kt6-
rych mowa w art. 770 k.p.c. (por. I. Kunicki, {w:] Kodeks..., op. cit., s. 217).

4 E.Wengerek, op. cit., s. 595; S. Dalka, op. cit., s. 346; 1. Kunicki, Podziat..., s. 127.

5 1. Kunicki, Podziaf..., op. cit., s. 127.

H. Pietrzkowski, op. cit., s. 647. Por. takze uzasadnienie uchwaly SN z 4 sierpnia

2006 1., IIT CZP 48/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 70; A. Baraniska, op. cit., s. 1224.

9
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Propozycja ta budzi powazne zastrzezenia, gdyz wprowadzenie jej w zy-
cie powodowaloby, ze wierzyciel egzekwujacy nie odzyskalby czestokroc
nawet wylozonych kosztéw egzekucji, a zatem podejmowalby dziatania na
rzecz innych, wyzej uprzywilejowanych wierzycieli i finansowaltby wyegze-
kwowanie przez nich naleznosci”. Ci inni wierzyciele zas mogliby zglosi¢
swoje naleznosci do zaspokojenia dopiero na etapie postgpowania podziato-
wego (art. 1030 1 1036 k.p.c.). W konsekwencji wierzyciele uprzywilejowani
w dalszej kategorii zaspokajania (9 albo 10) nie wszczynaliby postgpowan eg-
zekucyjnych, gdyz oznaczaloby to dla nich czg¢stokro¢ realna strat¢ majat-
kowa. Musieliby zatem korzysta¢ z pozaprawnych sposobéw odzyskiwania
naleznosci, co w istocie prowadzitoby do anarchii w panstwie. Autor wy-
powiedzi poddanej krytyce nie wskazuje, w ktérej kategorii powinny by¢
zaspokajane nalezno$ci komornika z tytutu kosztéw egzekucji. Jezeli jed-
nak nie polegalyby zaspokojeniu w kategorii pierwszej, to komornicy nie
uzyskiwaliby cze¢stokro¢ wynagrodzenia za prowadzenie danego postepo-
wania egzekucyjnego i srodkéw finansowych na prowadzenie innych, przy-
sztych postgpowan egzekucyjnych. W krétkim czasie doszloby wigc do
ogromnej liczby upadlosci komornikéw, a w konsekwencji — do likwidacji

w praktyce egzekucji jako funkcji pafistwa.

2. Koszty egzekucji nalezne wierzycielowi

Obecnie niewiele jest kosztéw egzekucji naleznych wierzycielowi od

dluznika, poniewaz egzekucja jest w zasadzie dla wierzyciela bezplatna®®.

7 Por. A. Marciniak, Sgdowe..., op. cit., s. 376; idem, [w:1 Kodeks..., op. cit., s. 834. Por.
takze uzasadnienie uchwaty SN z 4 sierpnia 2006 r., IIT CZP 48/06, OSNC 2007,
nr 5, poz. 70.

Brak choéby drobnej oplaty podlegajacej uiszczeniu przez wierzyciela od wnio-
sku egzekucyjnego wywoluje patologi¢, polegajaca na wielokrotnym wszczynaniu
postepowaii egzekucyjnych przez wierzyciela w celu wyegzekwowania tej samej
naleznosci, mimo ze doskonale wie, iz egzekucja bedzie bezskuteczna (spolecz-
na — ,przeciwpieniacza” funkcja kosztéw postgpowania — szerzej W. Broniewicz,
A. Marciniak, I. Kunicki, op. cit., s. 125). Oznacza to zatem przede wszystkim mar-
nowanie czasu oraz nakladéw rzeczowych i finansowych komornikéw na takie po-
stgpowania, cho¢ jest oczywiste, ze nie odniosa one zamierzonego skutku. Wierzy-
ciela za$ zwalnia to w pewnym zakresie z powinnos$ci zachowania rozsadku przy
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Przyklady™ kosztéw egzekucji naleznych wierzycielowi moga jednak

stanowic:

kwota zaliczki przekazanej komornikowi na poczet wydatkéw (art. 40
ust. 1 u.k.s.e.?);

zwrot uiszczonej komornikowi optaty za wykonanie zabezpieczenia
(art. 45 ust. 1 u.k.s.e);

zwrot kosztéw dzialania wierzyciela w postgpowaniu egzekucyjnym
(art. 98 § 213 wzw zart. 13§ 2 k.p.c.)™;

zwrot kosztéw dziatania pelnomocnika wierzyciela w postgpowaniu
egzekucyjnym (art. 98 § 2i 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Zwrot kosztow zastgpstwa przez profesjonalnego pelnomocnika nalezy

si¢ wierzycielowi za postgpowanie egzekucyjne w ogélnosci. Nie nalezy si¢

za$ oddzielnie za post¢gpowanie podziatlowe. Jezeli zatem pelnomocnik wie-

rzyciela dzialat juz we wczesniejszych stadiach postgpowania egzekucyjnego,

to nalezy si¢ zwrot jednego wynagrodzenia za cale postgpowanie egzekucyjne

19

20

21

22

wyborze kontrahenta oraz z powinnosci ustalania stanu majatkowego dtuznika. Dla
dtuznika natomiast oznacza n¢kanie wielokrotnymi postgpowaniami egzekucyjny-
mi, mimo ze wszyscy zainteresowani doskonale wiedza, iz nie ma on majatku pod-
legajacego egzekucji. Brak takiej optaty wyrzadza zatem realne szkody majatkowe
i niemajatkowe wskazanym podmiotom. Ponadto wyeliminowanie takich postepo-
wan, ktérych jak mozna szacowad, jest okoto 50% ogétu, podniostoby w krétkim
czasie skuteczno$é¢ egzekucji o okoto 100% w stosunku do stanu obecnego.
Szczegdtowe wyliczenie tych kosztéw nie jest istotne, poniewaz w kategorii pierwszej
podlegaja zaspokojeniu wszystkie koszty egzekucji nalezne wierzycielowi od dtuznika
powstale w postgpowaniu, w ktérym uzyskano dzielona sume. Dotyczy to zaréwno na-
leznosci wierzycieli egzekwujacych, jak i wierzycieli przytaczajacych si¢ do podziahu.
Ustawa z 29 sierpnia 1997 1. o komornikach sagdowych i egzekucji, t.j. Dz.U. z 2015 r.,
poz. 790 ze zm. )

Por. E. Wengerek, op. cit., s. 105, 106; Z. Swieboda, Komentarz do Kodeksu postgpowania
cywilnego. Czest druga Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, Warszawa 2004, s. 78;
H. Pietrzkowski, op. cit., s. 67; Z. Szczurek, {w:} Kodeks..., op. cit., s. 178; A. Marciniak,
Sqdowe..., op. cit., s. 154; 1. Kunicki, [w:] Kodeks..., s. 219; S. Cieslak, op. cit., s. 199.

Por. E. Wengerek, op. cit., s. 106; S. Dalka, op. cit., s. 76; Z. Szczurek, [w:1 Kodeks postgpowa-
nia cywilnego. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, red. idem, Sopot 1994,
s. 81; idem, {w:} Kodeks..., op. cit., 2013, 3. 178; Z. Swieboda, Komentarz..., op. cit., s. 78; uchwa-
1a SN z 4 sierpnia 2006 r., IIT CZP 48/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 70; A. Antkiewicz, Spo-
rzqdzenie przez komornika projektu planu podziatu sumy uzyskanej z egzekucyi z nieruchomosci
(art. 1035 k.p.c) w praktyce, PPE 2007, nr 6/8, s. 83; uchwata SN z 20 pazdziernika 2010 .,
III CZP 71/10, OSNC 2011, n1r 5, poz. §3; H. Pietrzkowski, op. cit., s. 67, 647; A. Marciniak,
Sqdowe..., 0p. cit., s. 154; idem, [w:} Kodeks..., op. cit., s. 843; H. Ciepla, op. cit., s. 704; 1. Kunicki,
[w:} Kodleks..., op. cit., s. 219; S. Cieslak, op. cit., s. 199.

II
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(w tym podzialowe). Jezeli jednak profesjonalny pelnomocnik wierzyciela roz-
poczal dziatalnos¢ dopiero w stadium postgpowania podziatowego, to wierzy-
cielowi nalezy si¢ zwrot jego wynagrodzenia—jak za postgpowanie egzekucyjne
w ogolnosci®. Nalezy przy tym dodac, ze zwrot wynagrodzenia pelnomocnika
nalezy si¢ wierzycielowi tylko wéwczas, jezeli pelnomocnik ten rzeczywiscie
podejmowal czynnosci w postgpowaniu egzekucyjnym*, nie wystarczy zas
srozciagnigcie” na postgpowanie egzekucyjne pelnomocnictwa procesowego
udzielonego w postgpowaniu rozpoznawczym (por. art. 91 pkt 2 k.p.c.).

Na tle kosztéw naleznych wierzycielowi moze jednak powstac szcze-
golna watpliwosc¢: jak potraktowaé w postepowaniu podziatowym kosz-
ty postepowania o nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci
(postgpowania klauzulowego). Postepowanie klauzulowe to, z punktu widze-
nia jego funkcji, post¢gpowanie rozpoznawcze, zmierzajace do uzyskania tytulu
wykonawczego. Koszty tego postgpowania nie mieszczg si¢ zatem w pojeciu
wkoszty egzekucji” uzytym w art. 770 k.p.c.” W chwili wszcz¢cia wlasciwego
postepowania egzekucyjnego koszty te sa juz ustalone postanowieniem sadu
i powinny by¢ objete wnioskiem egzekucyjnym. W konsekwencji nalezy uznac,
ze koszty postgpowania klauzulowego to ,koszty postgpowania”, o ktérych
mowaw art. 1025 § 3 zd. 1 k.p.c. Nie podlegaja one zatem zaspokojeniu w ka-
tegorii pierwszej, lecz w tej samej kategorii, co naleznos¢ gtéwna*.

Nalezy jeszcze dodad, ze uczestnikowi postgpowania podzialowego” moze

przystugiwaé zwrot oplaty od zarzutéw przeciwko planowi podziatu albo od

2,

<

Podjgcie przez profesjonalnego pelnomocnika wierzyciela czynnosci dopiero na

etapie postgpowania podziatlowego powinno wplynaé na wysokos¢ przyznanego

wierzycielowi zwrotu wynagrodzenia pelnomocnika.

* Por. E. Wengerek, op. cit., s. 106; Z. Szczurek, [w:1 Kodeks..., op. cit., 1994, s. 81; idem,
[w:1 Kodeks..., op. cit., 2013, s. 181; 1. Kunicki, {w:] Kodeks..., op. cit., s. 219.

» Por. zamieszczong na wstepie definicje kosztow egzekucji. Por. takze I. Kunicki,

[w:1 Kodeks..., op. cit., s. 217; A. Marciniak, [w:] Kodeks..., op. cit., s. 843.

Por. A. Antkiewicz, op. cit., s. 81; A. Marciniak, [w:} Kodeks..., op. cit., s. 843. Odmiennie:

H. Langa-Bieszki, [w:] Kodeks..., op. cit., pod red. Z. Szczurka, 1994, s. 435.

Szerzej na temat tego pojecia: I. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 37 in.; idem, Uczestnicy

podziatu sumy uzyskanej przez egzekucje z ruchomosci, wierzytelnosci i innych praw

majqtkowych, {w:} Seminarium Szkoleniowe Izby Komorniczej w Gdarisku, Sobieszewo

1999, Sopot 1999, s. 39 i n.; A. Baranska, op. cit., s. 1219—-1220, 1236. Por. takze

G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 37—61; idem, Kodeks..., op. cit., s. 998—999.

=N

24

27
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zazalenia wniesionego na postanowienie wydane w nast¢pstwie rozpoznania
zarzut6w (art. 72 pkt 2 u.k.s.c.”®), jezeli sad rozpoznajacy zarzuty albo zazalenie

przyzna zwrot tych kosztéw (art. 98 § 1w zw: z art. 13§ 2 k.p.c.)”.

3. Koszty nalezne dtuznikowi

W nielicznych wypadkach w danym postgpowaniu egzekucyjnym moga
powstac naleznosci z tytutu kosztéw przystugujace dhuznikowi od wierzy-
ciela*®. Co do zasady, dtuznik powinien wszczac odr¢bne postepowanie eg-
zekucyjne w celu Sciagniecia tej naleznosci, jezeli wierzyciel nie zaspokoi
jej dobrowolnie?. Powstaje jednak pytanie o dopuszczalno$¢ dokonania
potracenia (art. 498 i n. k.c.) naleznosci dluznika z tytutu kosztéw z nalez-
noscia wierzyciela podlegajaca zaspokojeniu w podziale. Nalezy uznac, ze
potracenie takie, cho¢ dopuszczalne ze wzgledu na charakter naleznosci
z tytutu kosztow egzekucji®*, nie wywrze jednak bezposredniego wplywu na
dane postgpowanie podzialowe. Skuteczne potracenie moze by¢ ,jedynie”

podstawa powédztwa opozycyjnego (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.).

4. Koszty Skarbu Panstwa

Koszty nalezne Skarbowi Panstwa to przede wszystkim przekazane
przez sad rejonowy sumy niezb¢dne na pokrycie wydatkéw w sprawach
0s6b zwolnionych w tym zakresie od kosztéw sadowych (art. 40 ust. 3
u.k.s.e.). Sumy te komornik zwraca po ich wyegzekwowaniu z pierwszen-
stwem przed wszelkimi innymi nalezno$ciami (art. 42 ust. 1u.k.s.e.). Wtym

wypadku nie ma w zasadzie problemu z okresleniem zakresu naleznosci

28

Ustawa z 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, t.j. Dz.U.

Z 2016 1., poz. 623.

» Dotyczy to takze dluznika, jezeli wniesione przez niego zarzuty albo zazalenie
zostang uwzglednione przez sad.

3> Por. I. Kunicki, [w:] Kodeks..., op. cit., s. 221.

3 Por. ibidem, s. 228-229.

# Por. wyrok SN z 7 czerwca 2002 r., IV CKN 1155/00, Lex, nr 74799; 1. Kunicki, {w:]

Kodeks..., op. cit., s. 229.

I3
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przystugujacych Skarbowi Paristwa. Problem natomiast jest z okresleniem
kolejnosci zaspokojenia tych naleznosci, a zatem powstaje pytanie, czy
podlegaja one zaspokojeniu w kategorii pierwszej. Do zagadnienia tego be-

dzie wypadato powréci¢ w konicowej cz¢sci opracowania.

5. Koszty egzekucji nalezne organowi egzekucyjnemu

W celu uproszczenia dalszych uwag®, przez pojecie ,,organ egzekucyj-
ny” nalezy rozumiec tylko komornika sadowego. Nalezy zas pominac¢ za-
rzadce przy egzekucji przez zarzad przymusowy (art. 1064'-1064" k.p.c.)
oraz sad rejonowy przy egzekucji przez sprzedaz przedsigbiorstwa albo go-
spodarstwa rolnego (art. 106441064 k.p.c.). Te sposoby egzekucji swiad-
czen pieni¢znych w zasadzie bowiem nie funkcjonuja w praktyce’, przede
wszystkim z powodu ich wadliwego uregulowania.

Jako przyklady* kosztéw egzekucyjnych naleznych komornikowi od
dhuznika mozna wskazac:

— opfaty egzekucyjne (art. 49 ust. 1-21 3 oraz art. 56—58 u.k.s.e.);
— wydatki komornika okreslone w art. 39 u.k.s.e. — niepokryte z zalicz-
ki pochodzacej od uczestnika postgpowania.

W danym postgpowaniu podzialowym komornik moze uzyskac za-
spokojenie naleznosci z tytulu kosztéw przystugujacych mu od dtuzni-
ka. Pewne koszty egzekucji przystuguja jednak komornikowi od wierzy-

ciela. Jako przyktady mozna wskazac:

% Problematyka zaspokajania kosztéw egzekucji w podziale sumy uzyskanej z egzekucji
jest tak obszerna i skomplikowana, ze nalezatoby poswigci¢ jej obszerng monografie.

3 Warto zauwazy¢, ze od dnia 27 kwietnia 2017 r. przepisy k.p.c. o egzekucji przez
sprzedaz przedsi¢biorstwa albo gospodarstwa rolnego (art. 1064'*-1064%k.p.c.) maja
odpowiednie zastosowanie do wykonania orzeczenia wydanego w post¢gpowaniu
karnym o przepadku przedsi¢gbiorstwa — tzw. konfiskata rozszerzona (por. art. 187a
§ 4 k.k.w). Nalezy zatem przypuszczad, ze egzekucja przez sprzedaz przedsigbiorstwa
albo gospodarstwa rolnego nabierze praktycznego znaczenia, gdyz jej zastosowanie
nie bedzie zalezato od wyboru wierzyciela.

» Takze w tym wypadku wyczerpujace wyliczenie kosztéw nie jest istotne, poniewaz
co do zasady wszystkie nalezno$ci komornika w stosunku do dluznika powstate
w postepowaniu, w ktérym uzyskano dzielona sume, podlegaja zaspokojeniu w ka-
tegorii pierwszej.
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— zwrot poniesionych wydatkéw okreslonych w ustawie, jezeli nie zo-
staly pokryte z zaliczki ani Sciagni¢te od dtuznika, a egzekucja oka-
zala sie bezskuteczna (art. 42 ust. 2 u.k.s.e.)’%;

— oplate egzekucyjna w wypadkach wskazanych w art. 49 ust. 2a
i4uk.s.e.

Tych naleznosci nie mozna zaspokoi¢ w podziale sumy uzyskanej
przez egzekucj¢ z majatku dluznika. W celu ich Sciagnigcia musi by¢
wszczgta odrebna egzekucja przeciwko wierzycielowi”’, w ramach kté-
rej mozna zajaé wierzytelnos¢ tego wierzyciela o wyplate naleznosci
z podzialu sumy.

Wydaje sig, ze komornikowi nie nalezy si¢ odr¢bna optata za sporza-
dzenie planu podzialu®. Teza ta jest milczaco, lecz powszechnie przyj-
mowana w literaturze przedmiotu na gruncie obowigzujacego prawa.
Moze by¢ jednak dyskusyjna, gdyz sporzadzenie planu podzialu odbywa
si¢ na ogot poza wlasciwym postgpowaniem egzekucyjnym. W konse-
kwencji sporzadzenie planu podzialu nie jest czynnoscia egzekucyjna,
niezaleznie od tego, jaka przyjmiemy definicj¢ czynnosci egzekucyjnej.
W takim za$ razie powstaje pytanie o mozliwos¢ pobrania optaty za spo-
rzadzenie tego planu na podstawie § 7 rozporzadzenia Ministra Spra-

wiedliwos$ci z 10 marca 2006 . w sprawie wysokosci oplat za czynnosci

3¢ Por. I. Kunicki, [w:} Kodeks..., op. cit.,s. 222.

7 1. Kunicki, {w:] Kodeks..., op. cit., s. 222, 223 i 229. Por. jednak niezrozumiala, ze
wzgledu na brak szerszego uzasadnienia, wypowiedz J. Jagiely, zdaniem ktérego
egzekucja przeciwko wierzycielowi nie jest nowa egzekucja, lecz kontynuacja
umorzonego postepowania egzekucyjnego przeciwko dluznikowi (op. cit., s. 37),
a zatem przeciwko innemu podmiotowi niz dtuznik egzekwowany. Takie podejscie
do analizowanego problemu, przyjmujace dopuszczalno$é $ciagania naleznosci
z majatku osoby trzeciej w postgpowaniu egzekucyjnym wszcze¢tym przeciwko
dtuznikowi, narusza podstawowe standardy prawa egzekucyjnego, a zatem nie
moze by¢ zaakceptowane.

3 Por. I. Kunicki, [w:] Kodeks..., op. cit., s. 220.

3 Por.rézne definicje czynnosci egzekucyjnej: W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne
7 egzekucja w sprawach cywilnych, PiP 1988, nr 8, s. 40 i n. oraz cyt. tam literatura;
A. Marciniak, Upowaznienie aplikanta komorniczego do samodzielnego wykonywania
okreslonych czynnosci egzekucyjnych. Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z 6.06.2014 1,
IIT CZP 26/14, PS 2015, nr 9, s. 92—99 i cyt. tam literatura; W. Broniewicz,
A. Marciniak, I. Kunicki, op. ct., s. 98, 553.
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komornikéw niebgdace czynnosciami egzekucyjnymi+®, wydanego na
podstawie art. 60 u.k.s.e. Sporzadzenie planu podziatu jest czynnoscia
skomplikowana pod wzgledem prawnym i czasochlonna, co uzasadnia-
loby pobieranie za nig odr¢bnej oplaty. Przepis art. 49 ust. ru.k.s.e., kto-
ry reguluje pobieranie oplaty egzekucyjnej w egzekucji swiadczen pie-
ni¢znych, uzywa jednak okreslenia ,,w sprawach o egzekucj¢ swiadczen
pieni¢znych”. Wydaje si¢ zatem, ze oplata okreslona w tym przepisie
wyczerpuje catos¢ naleznosci komornika za przeprowadzenie danej eg-
zekucji i sporzadzenie planu podziatu (za ,,sprawe egzekucyjna”). Z tego
wzgledu nie mozna pobierac¢ oddzielnych optat za czynnosci pozaegze-
kucyjne, dokonane w danej sprawie o egzekucje Swiadczeni pieni¢znych,
mimo ze tres¢ art. 60 u.k.s.e. moze sugerowac taka dopuszczalnosé.

W postepowaniu podzialowym komornik moze jednak poniesé wy-
datki okreslone w art. 39 u.k.s.e., a niepokryte z zaliczki uiszczonej
przez uczestnika postgpowania*. W szczegdlnosci zas zawsze powsta-
ng koszty zawiadomienia dtuznika i uczestnikéw podziatu o sporzadze-
niu planu podziatu (art. 1027 § 1 k.p.c.) albo dorg¢czenia planu podzialu
(art. 1029 § 2 k.p.c.). Poniewaz zas tych zawiadomien albo dorgczen ko-
mornik powinien dokona¢ z urz¢du, nie moze zadac zaliczki na pokry-

cie kosztow (por. art. 40 ust. 1 u.k.s.e.).

6. Obligatoryjnos¢ zaspokojenia kosztow w podziale

Jezeli plan podziatu podlega sporzadzeniu w danym postgpowaniu eg-

zekucyjnym (por. art. 1023 § 1i 2 k.p.c.), to zadnych naleznos$ci*, w tym

4 Dz.U. z2006 1. Nr 42, poz. 289.

# Por. I. Kunicki, Podziaf..., op. cit.,s. 127.

+ Por. odmienne stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z 15 grudnia
2006 r., wedtug ktérej jezeli na dtuzniku spoczywa obowiazek podatkowy zwiaza-
ny ze sprzedaza towaréw, w planie podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z nieru-
chomosci jako sume ulegajaca podziatowi (art. 1024 § 1 pkt 1 k.p.c.) wymienia sig
kwote uzyskang z egzekucji, pomniejszong o podatek od towaréw i ustug (II11 CZP
115/06, OSN 2007, nr 10, poz. 146). W konsekwencji, wedtug tej uchwaly, komornik
powinien wydzieli¢ z podziatu kwote naleznosci z tytutu podatku VAT i zaspokoi¢
ja niezaleznie od podziatu, mimo braku podstawy ustawowej (por. M. Kalinowski,
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takze naleznosci z tytutu kosztow egzekucji, nie mozna zaspokoic poza
planem podzialu. Nie mozna zatem jakiegokolwiek sktadnika kosztéw
egzekucji wyodrebnid i zaspokoié obok (niezaleznie od) planu podziatu.

Komornik zamieszcza w planie podziatu naleznosci z tytutu kosztéw
egzekucji z urzedu®. Wierzyciel nie musi zatem dokonywac zadnych
czynnosci procesowych, aby uzyskac¢ zaspokojenie tych naleznosci,
a w szczeg6lnosci — nie musi przylaczy¢ si¢ do podziatu, stosownie do
art. 1030 albo art. 1036 k.p.c. Dotyczy to takze naleznosci komornika
z tytulu kosztéw egzekucji.

Zamieszczenie w planie podziatu naleznosci z tytulu kosztow egze-
kucji jest obligatoryjne. Przepisy o podziale sumy uzyskanej z egzekucji
maja charakter bezwzglednie obowigzujacy*4, a zatem nikt nie jest uprawnio-
ny do odstapienia od ich zastosowania (tj. komornik nie moze odstapic¢ od
ich zastosowania z urz¢du ani na wniosek wierzyciela). Z punktu widzenia
tematu niniejszego artykutu oznacza to, ze komornik powinien zamiescic
w kategorii pierwszej koszty egzekucji i wyplaci¢ uprawnionemu kwote
przypadajaca wedtug planu podziatu. Nie moze za$ np. na wniosek wie-
rzyciela albo za jego zgoda zamiesci¢ w planie podziatu tylko naleznosci
glownej, a pominaé koszty jej egzekucji. To samo dotyczy kosztow egze-
kucji naleznych komornikowi sporzadzajacemu plan podzialu — komor-
nik powinien zamie$ci¢ w planie podziatu swoja naleznos¢ z tytutu kosz-

tow egzekucji, z ktérej osiagnieto dzielong sume.

Komornik jako platnik podatku od towardw i ustug. Uwagi na marginesie uchwaty Sqdu
Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2006 r, 111 CZP 115/06, PPE 2008, nr 6-9, s. 20).
Uchwala ta nie dotyczy wprawdzie kosztéw egzekucji, lecz naleznosci podatkowe;j.
Takie zas naleznosci jednak tym bardziej nie podlegaja zaspokojeniu poza podzia-
fem, lecz w kategorii siédmej (art. 1025 § 1 pkt 7 k.p.c.). Watpliwa jest jednak do-
puszczalno$¢ uczestniczenia Skarbu Pasistwa w podziale sumy uzyskanej z egzeku-
cji z tego rodzaju naleznoscia, poniewaz przepisy art. 1030, 1036 ani 1036 k.p.c. nie
przewidujg jego uczestnictwa (por. uzasadnienie uchwaly SN z 15 grudnia 2006 r.,
IIT CZP 115/06, OSNC 2007, nr 10, poz. 146 oraz M. Kalinowski, 0p. ciz., s. 20-21).

# Dotyczy to kosztéw egzekucji, z ktérej uzyskano dzielong sume. Natomiast koszty
innych egzekucji, niezaspokojone w postgpowaniach, w ktérych powstaly, stanowia
naleznos¢ gléwna i podlegaja zaspokojeniu na zasadach przewidzianych dla nalez-
nosci gtéwnych.

+ 1. Kunicki, Podziat..., op. cit.,s. 27; A. Marciniak, {w:} Kodeks..., op. cit., s. 835; A. Baranska,
0p. cit., s. 1211.
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7. Podstawa zamieszczenia kosztow w planie podziatu

Nastepnie powstaje pytanie: jaka jest podstawa zamieszczenia®
kosztéw egzekucji w planie podziatlu sumy uzyskanej z tej egzekuc;ji?
Nie budzi watpliwosci kwestia, ze koszty post¢gpowania rozpoznaw-
czego podlegaja zamieszczeniu w planie podziatu, jezeli sa okreslone
w tytule wykonawczym (albo w dokumencie wymienionym w art. 1030
lub 1036 k.p.c.). Trzeba zatem przyjaé, ze do zamieszczenia kosztow eg-
zekucji w planie podziatu tez musi by¢ odpowiednio pewna podstawa,
a zatem zweryfikowana przez sad albo przynajmniej taka, ktora strony
mogly poddac weryfikacji przez sad+.

Zgodnie z art. 770 zd. 3 k.p.c., koszty egzekucji ustala postanowie-
niem komornik. Nalezy zatem uznaé, ze co do zasady podstawg za-
mieszczenia kosztéw egzekucji w planie podziatu jest wskazane po-

stanowienie komornika*. Podstawa zamieszczenia kosztéw moze by¢

# Zamieszczenie naleznosci gtéwnych w planie podzialu moze nastapic nie tylko na
podstawie tytulu wykonawczego, lecz takze na podstawie innych dokumentéw,
szczegdtowo wymienionych w art. 1030 i 1036 k.p.c. Zamieszczenie naleznosci
gléwnychw planie podziatu na podstawie innych dokumentéw niz tytul wykonawczy
nie jest jeszcze réwnoznaczne z zaspokojeniem tych naleznos$ci (por. art. 1032
i 1040 k.p.c.). Zagadnienie to jednak pominigto (por. przyp. 33), utozsamiajac
zamieszczenie nalezno$ci w planie podziatu z jej zaspokojeniem w podziale.

+ Por. E. Wengerek, op. cit., s. 107.

4 Por. E. Wengerek, op. cit., s. 595 (por. takze niezbyt jasna uwage tego autora — ibidem,
s. 107); Z. Swieboda, Sqd jako organ egzekucyjny, Warszawa 1980, s. 121-122; idem, Ko-
mentar..., op. cit., s. 397; 1. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 237; idem, Tres¢ planu podzia-
tu sumy uzyskanej z egzekucyi, PES 1999, nr XXXVI, s. 32; uzasadnienie uchwaty SN
z 20 pazdziernika 2010 1., ITII CZP 71/10, OSNC 2011, n1r 5, poz. §3. Tak tez, jak si¢ wy-
daje: A. Adamczuk, op. cit., s. 9o1. W literaturze przedmiotu mozna spotkac wypowie-
dzi szczegdlne o kosztach ustalonych postanowieniem komornika (art. 770 k.p.c.),
w wypadku kosztéw nieuiszczonych przez wierzyciela, a przypadajacych na rzecz
organu egzekucyjnego (I. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 124; A. Marciniak, Sgdowe...,
op. cit.,s. 377; idem, [w:} Kodeks..., op. cit., s. 843). Ponadto sa wypowiedzi szczegdlne od-
no$nie do zaspokojenia naleznosci komornika z tytutu kosztow powstalych w egze-
kucji z nieruchomosci (uzasadnienie uchwaty SN z 20 pazdziernika 2010 r., III CZP
71/10, OSNC 2011, 11 5, poz. 53; H. Pietrzkowski, op. czz., s. 70; G. Julke, [w:] Kodeks...,
op. cit., s. 1003; A. Marciniak, [w:} Kodeks..., op. cit., s. 843; K. Flaga-Gieruszynska, {w:}]
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Zielinskiego, Warszawa 2015,
s. 1364). Odmiennie za$ J. Ptak-Glogowska, ktérej zdaniem naleznos$ci komornika
z tytuhu kosztéw egzekucji podlegaja zaspokojeniu na podstawie planu podziatu, bez
potrzeby wydawania przez komornika postanowienia o ustaleniu kosztéw (Podstawa
uwzglednienia kosztow egzekucyjnych zwigzanych z czynnosciami komornika w egzekucji
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takze inna, jezeli wynika to z przepisu prawa. Podstawa zamieszczenia
kosztow egzekucji w planie podziatu nie moga by¢ jednak niepodlegaja-
ce weryfikacji wyobrazenia komornika o wysokosci tych kosztow, nawet
w postaci jego notatek czy zapiskow*®. Rowniez sad rozpoznajacy srodki
zaskarzenia od planu podziatlu nie moze przyznac naleznosci z tytutu
kosztow egzekucji powstalych we wczesniejszych etapach postgpowania
egzekucyjnego, jezeli nie ma prawomocnego postanowienia komornika
okreslajacego te naleznosci®. Sad moze rozstrzygnac jedynie o kosztach
postepowania podzialowego, ktérego jest organem.

Wobec braku szczegdlnych regulacji nalezy uznac, ze podstawa za-
mieszczenia kosztéw egzekucji w planie podziatu musi przybrac postac
tytulu wykonawczego. Nie stanowi to jednak problemu, poniewaz zgod-
nie z art. 770" k.p.c. prawomocne postanowienie komornika w przed-
miocie kosztéw podlega wykonaniu, bez potrzeby zaopatrywania go
w klauzulg¢ wykonalnosci. Postanowienie to jest zatem tytutem wyko-
nawczym’°. Komornik po wydaniu postanowienia powinien poczekaé
na jego uprawomocnienie si¢ i nast¢pnie zamiesci¢ naleznosci swoje,
wierzyciela albo osoby trzeciej z tytutu kosztéw egzekucji w planie po-
dzialu. Nalezy uznad, ze dopdki to postanowienie si¢ nie uprawomocni,
komornik nie moze sporzadzi¢ planu podziatu.

Jezeli zas koszty egzekucji nie zostaly stwierdzone w tytule wyko-
nawczym, nie beda podlegaly zaspokojeniu w podziale sumy, cho¢ po-
winny by¢ stwierdzone w takim tytule i z przepiséw prawa wynika, ze

si¢ naleza. Nie stoi to na ogoét na przeszkodzie, aby komornik wydat

z nieruchomosci przy podziale sumy uzyskanej z egzekucyi. Glosa do uchwaty Sqdu Najwyz-
szego 2 20.10.2010 1., III CZP 71/10, PPC 2015, nr 4, 5. 664).

# Por. E. Wengerek, op. cit., s. 107.

49 Por. uzasadnienie uchwaly SN z 20 pazdziernika 2010, I1T CZP 71/10, OSNC 2011,
nr 5, poz. 53. Odmiennie, lecz blednie: J. Ptak-Glogowska, ktéra przyjela, ze sad
moze w postepowaniu podziatlowym orzekac o kosztach wlasciwego postgpowania
egzekucyjnego (0p. cit., s. 660—661).

s W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, op. ¢it., s. 542; I. Kunicki, [w:} Kodeks...,
op. cit., s. 232. Odmiennie G. Julke, ktéry bez szerszego uzasadnienia przyjmuje,
ze analizowane tu postanowienie komornika nie stanowi tytulu wykonawczego
(Podziat..., op. cit., s. 91).
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postanowienie o kosztach na etapie post¢gpowania podziatowego, ale
woéwczas powinien wstrzymac si¢ ze sporzadzeniem planu podziatu do
Czasu uprawomocnienia si¢ tego postanowienia.

W nauce przyjmuje si¢, ze koszty postgpowania podzialowego powinny
by¢ okreslone w oddzielnym punkcie planu podziatu®, gdyz nie wynikaja one
z postanowienia komornika wydanego w trybie art. 770 k.p.c. Stanowisko to
budzi pewne zastrzezenia. Koszty postgpowania podziatowego powinny by¢
na zasadach ogdlnych okreslone w postanowieniu przez organ prowadzacy to
postepowanie. Koszty powstale na etapie postgpowania podzialowego pro-
wadzonego przez komornika powinny by¢ okreslone przez tego komorni-
ka w postanowieniu, a jedyng podstawg wydania takiego postanowienia jest
art. 770 k.p.c. Okolicznos¢ zas, czy zostang one zamieszczone w odrebnym
punkcie planu podziatu, czy w postaci odr¢bnego postanowienia, ma znacze-
nie drugorzedne. Jezeli postanowienie to uprawomocni si¢ przed sporzadze-
niem planu podziatu, mozna rozliczy¢ te koszty w planie podziatu.

Natomiast koszty postepowania podzialowego powstale na etapie
postgpowania sadowego powinien okresli¢ na podstawie art. 98 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. sad orzekajacy w postgpowaniu podzialowym’. Roz-
strzygnigcie w przedmiocie tych kosztéw bedzie zamieszczone w posta-
nowieniu rozstrzygajacym zarzuty albo zazalenie®.

Zadna podstawa zamieszczenia kosztéw egzekucji w planie podzia-
tu, tak samo jak podstawa egzekucji w ogélnosci, nie moze by¢ ocenia-
na w postegpowaniu podzialowym pod katem zasadnosci (poprawnosci)

rozstrzygnigcia (art. 8o4 k.p.c.)’*. Na przyktad zatem, jezeli naleznosci

51 E. Wengerek, op. cit., s. 595; Z. Swieboda, Sqd..., 0p. cit., s. 122; idem, Komentarz...,
op. cit., s. 397; 1. Kunicki, Podziaf..., op. cit., s. 237; idem, Tresc..., op. cit., s. 32.

2 Por. I. Kunicki, [w:} Kodeks..., op. cit.,s. 224.

» W wyjatkowych wypadkach na etapie postgpowania podzialowego moze by¢ wnie-
siona takze skarga na czynnosci komornika (por. I. Kunicki, Podziaf..., op. cit.,
s. 291). Rozstrzygnigcie sadu w przedmiocie kosztéw post¢gpowania wywolanego
skarga powinno by¢ zamieszczone w postanowieniu rozstrzygajacym skarge. Pomi-
nigto tu kwestie oplaty za zatwierdzenie planu podzialu wedlug stanu prawnego
obowiazujacego do dnia 8 wrzesnia 2016 1. O oplacie tej bedzie jeszcze mowa.

¢ Por. uchwate SN z 8 marca 2013 r., III CZP 1/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 136;
I. Kunicki, {w:} Kodeks..., op. cit., s. 232.
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wierzyciela z tytutu kosztow egzekucji sg stwierdzone prawomocnym
postanowieniem komornika, podlegaja zaspokojeniu w kategorii pierw-
szej, chocby w istocie byly przyznane nieslusznie. Komornik nie moze
odméwi¢ zamieszczenia w planie podzialu kosztéw egzekucji, mimo
ze jego zdaniem prawomocne postanowienie jest wadliwe. Weryfikacji
prawidtowosci postanowienia o kosztach stuzy postgpowanie ze skargi

na czynnos$ci komornika i ewentualnie postgpowanie zazaleniowe.

8. Zakres kosztow podlegajacych

zaspokojeniu w kategorii pierwszej

W kategorii pierwszej podlegaja zaspokojeniu jedynie koszty egze-
kucyjne powstate w postgpowaniu, w ktérym uzyskano dzielong sume*.
Niezaspokojone naleznosci z tytutu kosztéw powstalych w innych, wcze-
$niejszych postgpowaniach egzekucyjnych, np. umorzonych z powodu bez-
skutecznosci egzekucji, podlegaja zaspokojeniu w innej egzekucji na zasa-

dach ogdlnych — jako naleznosci gléwne?, co do zasady zatem w kategorii 9

5 Odmiennie, lecz bl¢dnie: J. Ptak-Glogowska, ktéra twierdzi, ze postanowienie ko-
mornika ustalajace koszty nie ma zadnego znaczenia prawnego, poniewaz koszty
egzekucyjne ustalane sa w planie podziatu (gp. c7t., s. 661). Stanowisko to zupelnie
ignoruje tres¢ art. 770 k.p.c. oraz art. 365 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (por. takze
uzasadnienie uchwaly SN z 22 wrzes$nia 1995 r., III CZP 117/95, OSNC 1995, nr 12,
poz. 179). Przy takim podejsciu, a zatem ignorowaniu mocy wiazacej postanowien
komornika, wszystkie postanowienia komornikabyltyby pozbawione jakiegokolwiek
znaczenia prawnego, a zatem bezuzyteczne i nie powinny by¢ w ogéle wydawane.
W zwiazku z powyzszym nalezy podkreslié, ze plan podziatu shuzy ,jedynie” okre-
$leniu kolejnosci zaspokajania nalezno$ci ustalonych odpowiednim dokumentem,
na ogot tytutem wykonawczym.
E. Wengerek, op. cit., s. 595 (w innym miejscu stanowisko E. Wengerka w tej kwestii
jest niejasne — zbidem, s. 106-107); F. Zedler, Post¢powanie zabezpieczajqce i egzeku-
cyjne. Komentarz, t. 4, Torun 1995, s. 36; 1. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 127; G. Julke,
Podziat..., op. cit.,s. 91. Odmiennie, lecz bez szerszego uzasadnienia: J. Jagiela, ktérego
zdaniem koszty te nie traca charakteru kosztéw egzekucji i podlegaja zaspokojeniu
w innym postgpowaniu egzekucyjnym, takze w kategorii pierwszej (op. czt., s. 36—37).
W innym jednak miejscu autor ten pisze, ze koszty, o ktérych mowa, sa naleznoscia
gléwna i pobiera si¢ od ich wyegzekwowania oplate egzekucyjna (op. czz., s. 36). Nieja-
sne jest za$ stanowisko A. Antkiewicza w kwestii, w ktérej kategorii podlegaja zaspo-
kojeniu koszty poprzedniej bezskutecznej egzekucji (op. cit., s. 85).
57 Por. I. Kunicki, Podziaf..., 0p. cit.,s. 128. Odmiennie G. Julke, ktérego zdaniem koszty
te nie moga by¢ zaspokojone w ogéle w podziale sumy uzyskanej z innej egzekucji
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albo 10, chyba ze majg pierwszenistwo zaspokojenia w kategorii wyzszej
z tytutu szczegdlnego. Dotyczy to w jednakowym stopniu naleznosci wie-
rzyciela i komornika.

W planie podziatu, w ramach kategorii pierwszej nalezy szczegélowo
wyliczy¢ wszystkie skiadniki kosztéw, takze wowczas gdy przyshuguja jed-
nej osobie. Odrebnie zatem nalezy wymieni¢ np. naleznos¢ wierzyciela
A z tytulu zwrotu wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika, odreb-
nie zas zwrot temu wierzycielowi kwoty zaliczki przekazanej komornikowi
na pokrycie wydatkéw. Dotyczy to takze naleznosci komornika, a zatem

np. oplaty egzekucyjnej i zwrotu wydatkéw niepokrytych zaliczka.

9. Koszty powstate po sporzadzeniu planu podziatu

Koszty postgpowania podzialowego moga powsta¢ dopiero po sporza-
dzeniu planu podzialu. Dotyczy to w szczegdlnosci kosztéw postgpowania
wywolanego wniesieniem zarzutéw przeciwko planowi podziatu albo zaza-
lenia na postanowienie wydane w nast¢pstwie rozpoznania zarzutow. Jak juz
zaznaczono, jezeli plan podzialu podlega sporzadzeniu, to zadna naleznosc,
w tym takze z tytutu kosztéw, nie moze by¢ zaspokojona poza tym planem.
Powstaje zatem pytanie: czy mozna zmienic sporzadzony plan podziatu i za-
miesci¢ w nim naleznosci z tytulu kosztéw powstatych po jego sporzadzeniu?

Plan podzialu stanowi samodzielng posta¢ orzeczenia, w szczegélnosci

za$ nie jest wydawany w postaci postanowienia®. Wiele kwestii dotyczacych

niz ta, w ktérej powstaly (Podziat..., op. cit., s. 91), gdyz koszty moga by¢ zaspokajane
tylko w postepowaniu, w ktérym powstaly.

8 Por. W. Broniewicz, Wszczecie 7 przebieg postepowania egzekucyjnego, [w:1 Wapotezesne tenden-
cje rozwoju procedury cywilnej w Europie, Warszawa 1990, s. 76; 1. Kunicki, Podziat..., op. cit.,
s. 240—245; A. Marciniak, Sgdowe..., op. cit., s. 386; idem, [w:} Kodeks..., op. cit., s. 835, 838;
A. Baranska, op. cit., s. 1214, 1216. Odmiennie, lecz bez przekonujacego uzasadnienia, ze
plan podziatu jest wydawany w postaci postanowienia: E. Wengerek, op. cit., s. 593, 600;
Z.Swieboda, S¢d..., op. cit., s. 126; idem, Komentarz..., op. cit., s. 401, K. Korzan, Sgdowe poste-
powanie zabezpieczajqce i egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1986, s. 315; S. Dalka,
op. cit., s. 349; H. Langa-Bieszki, op. cit., s. 432, 446; Z. Merchel, [w:] Kodeks..., op. cit., red.
Z.Szczurek, 1994, s. 451; F. Zedler, op. cit., s. 31, 32; G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 76—79; idem,
[w:} Kodeks..., s. 994, 1010; H. Pietrzkowski, op. cit., s. 641, 658; H. Ciepla, op. cit., s. 699,
714; J. Ptak-Glogowska, ap. cit., s. 660; A. Adamczuk, op. cit., s. 897.
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tego orzeczenia nie zostato jednak uregulowanych w sposéb szczegdlny
(np. kwestia zwiazania organu, ktory sporzadzit plan podziatu, w sensie
niezmiennosci tego planu). Wywoluje to pytanie, czy zastosowac przepisy
o zwiazaniu sadu wydanym wyrokiem (art. 332 § 1 k.p.c.), czy wydanym po-
stanowieniem (art. 358 k.p.c.).

Nalezy uzna¢, ze plan podziahu jest znacznie bardziej podobny do wyroku
niz do postanowienia proceduralnego w procesie®. Komornik nie rozstrzyga
bowiem mocg planu podziatu kwestii proceduralnej, lecz orzeka o prawach wie-
rzycieli do zaspokojenia naleznosci w okreslonej kategorii i wysokosci, a zatem
w istocie o prawie do zaspokojenia naleznosci w podziale danej sumy; a w kon-
sekwencji — czgstokroc o zaspokojeniu albo niezaspokojeniu jej w ogéle. Podo-
biefistwo planu podziatu w wigkszym stopniu do wyroku niz do postanowienia
przemawia za tym, ze po sporzadzeniu plan nie podlega juz zmianie ani uchyle-
niu przez organ, ktory go sporzadzik (art. 332 § 1w zw: zart. 13§ 2 k.p.c.).

Jezeli zatem np. profesjonalny pelnomocnik wierzyciela zglosi swoj udziat
w postgpowaniu podzialowym juz po sporzadzeniu planu, np. dopiero z chwi-
la wniesienia zarzut6éw; to naleznos¢ wierzyciela z tytulu wynagrodzenia tego
pelnomocnika nie podlega zamieszczeniu w planie podziatu. Warto takze
zwroci¢ uwage, ze wedhug stanu prawnego obowiazujacego do dnia 8 wrze-

$nia 2016 r.* do kosztéw postgpowania podzialowego nalezy optata sadowa

% Por. I. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 251. Scislej rzecz biorac, plan podziatu jest najbardziej
podobny do postanowien co do istoty sprawy wydawanych w postgpowaniu nieproce-
sowym (w szczeg6lnosci do tzw: postanowieni dziatowych — znoszacych wspotwlasnosé,
dzielacych majatek wspdlny matzonkéw oraz dzielacych spadek), gdyz postgpowanie
podziatowe jest podobne w sferze podmiotowej do postgpowania nieprocesowego.
Mianowicie w postgpowaniu podzialowym jest na ogét kilku uczestnikéw o sprzecz-
nych interesach, podobnie jak w wielu rodzajach postepowania nieprocesowego.

Ten stan prawny ma zastosowanie w postgpowaniach egzekucyjnych wszczgtych naj-
pézniej w dniu 7 wrzesnia 2016 r., bedzie zatem stosowany jeszcze przez kilka lat. Wyda-
je si¢, ze w tym stanie prawnym przepis art. 72 pkt 6 u.k.s.c. dotyczy tylko zatwierdzenia
przez sad planu podziatu przy egzekucji z nieruchomosci (art. 1035 k.p.c.). Zatwierdzenie
planu podziatu jest jednak przewidziane takze po rozpoznaniu zarzutéw (art. 1028
§ 2 k.p.c.). Zarzuty na plan podziatu podlegaja jednak oplacie statej w wysokosci roo zt
z mocy art. 72 pkt 2 uk.s.c. Od dnia 8 wrzesnia 2016 r. plan podzialu sumy uzyska-
nej przez egzekucje z nieruchomosci sporzadza komornik i plan ten nie podlega za-
twierdzeniu przez sad w trybie art. 1035 k.p.c. Oplata za zatwierdzenie planu podzia-
Tu pozostala jednak w art. 72 pkt 6 u.k.s.c., nie uchylono bowiem ani nie zmieniono
tego przepisu. W konsekwencji nalezy przyjaé, ze w postgpowaniach egzekucyjnych
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stata w wysokosci 100 zI za zatwierdzenie planu podziatu sumy uzyskanej
z egzekucji albo za wprowadzenie do planu zmian lub uzupeknien (art. 72
pkt 6 uk.s.c.). Oplata ta nalezy si¢ zatem za dokonanie okreslonej czynnosci,
nie podlega zas pobraniu od wniosku czy innego pisma wszczynajacego poste-
powanie sagdowe o zatwierdzenie projektu planu podziatu. Jest to zrozumia-
fe, poniewaz w postgpowaniach egzekucyjnych z nieruchomosci wszczetych
przed 8 wrzesnia 2016 1. sad zatwierdza, zmienia albo uzupelnia projekt planu
podziatu z urz¢du na skutek przedstawienia tego projektu przez komorni-
ka. Komornik ani wierzyciel nie sktadaja zas w tej kwestii zadnego wniosku.
Optata ta moze by¢ zatem okreslona przez sad dopiero po dokonaniu wska-
zanych czynnosci, nie zas z goéry — przed ich dokonaniem, a w szczeg6lnosci
sad nie moze zastosowac rygoru zwrotu wniosku. W konsekwencji oplata
ta nalezy si¢ Skarbowi Panistwa®, nie rozlicza si¢ za$ jej pomig¢dzy uczestni-
kami postgpowania podzialowego, gdyz zaden z uczestnikéw jej nie uiscit®.
Optata, o ktérej mowa, powinna by¢ okreslona w postanowieniu sadu za-
twierdzajacym, uzupelniajacym albo zmieniajacym plan podziatu w trybie
art. 1035 k.p.c. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8 wrzesnia 2016 r.).
W konsekwencji nie da si¢ wlaczy¢ tej oplaty do planu podziatu i zaspokoic¢

wedlug zatwierdzonego albo zmienionego planu podzialu®.

wszczgtychw dniu § wrzesnia 2016 r. albo w dniach nast¢pnych oplata okreslonawart. 72
pkt 6 uk.s.c. przyshuguje w razie zatwierdzenia planu podzialu po rozpoznaniu zarzutéw
(art. 1028 § 2 k.p.c.), gdyz obowigzujace prawo nie zna innego rodzaju zatwierdzenia planu
podziatu. Pozostawienie w mocy art. 72 pkt 6 u.k.s.c. wywoluje watpliwosci co do popraw-
nosci dotychczasowej jego wyktadni, a zatem, czy takze w poprzednim stanie prawnym sad
nie powinien pobiera¢ oplaty z art. 72 pkt 6 u.k.s.c. za zatwierdzenie planu podziatu w trybie
art. 1028 § 1 k.p.c., tym bardziej, ze art. 72 pkt 6 u.k.s.c. stanowi w sposéb ogélny o zatwier-
dzeniu planu podziatu, nie za$ o zatwierdzeniu planu podziatu sumy uzyskanej przez egze-
kucje z nieruchomosci. Zagadnienie to wymaga odr¢bnego opracowania.
% Por. G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 91.
Inng kwesta, nierozstrzygnigtg przez nauke i orzecznictwo, jest zagadnienie, kto po-
winien ponie$¢ oplate okreslong w art. 72 pkt 6 u.k.s.c. Wedtug bowiem art. 770 zd. 1
k.p.c. dtuznik ma zwréci¢ wierzycielowi koszty egzekucji. Nigdzie za$ nie obcigzono
dluznika w sposéb ogélny obowiazkiem zwrotu oplat naleznych Skarbowi Panstwa.
Oplate sadowg powinien w zasadzie pobrac¢ sad od podmiotu wnoszacego o dokonanie
czynnosci obciazonej oplata (art. 10 u.k.s.c.). Jezeli zas przewidziano oplat¢ od czynno-
$ci podejmowanej przez sad z urzedu, to powinien by¢ wskazany podmiot obowiazany
do uiszczenia tej oplaty. W przepisach u.k.s.c. nie ma jednak tego rodzaju uregulowania.
% Natomiast zdaniem A. Antkiewicza oplata ta powinna by¢ pobrana z gory przez
komornika i zamieszczona przed wszystkimi nalezno$ciami w planie podziatu



Koszty egzekucyjne w podziale sumy uzyskanej z egzekucji

Podobnie zarzuty przeciwko planowi podzialu podlegaja optacie
sadowej (art. 72 pkt 2 u.k.s.c.). Jezeli sad uwzgledni zarzuty, powinien
przyzna¢ skarzacemu zwrot oplaty. Rozstrzygnigcie w tej kwestii be-
dzie znajdowalo si¢ w postanowieniu sadu uwzgledniajacym zarzuty®,
ale nie da si¢ zaspokoi¢ naleznosci wierzyciela z tego tytulu w podziale
danej sumy.

Nalezy uznad, ze w tych wszystkich wypadkach koszty postgpowania
podzialowego beda podlegaly Sciagni¢ciu w odrebnej egzekucji.

De lege ferenda nasuwa si¢ pytanie, czy kosztéw powstalych po sporza-
dzeniu planu podziatu nie powinien zamie$ci¢ w planie sad rozpoznajacy
zarzuty albo zazalenie. Sad, wydajac postanowienie o kosztach postepo-
wania wywolanego wniesieniem zarzutow, méglby réwnoczesnie zmie-
ni¢ plan podziatu i zamiesci¢ te koszty w kategorii pierwszej, wskazujac
podmiot, ktéremu przysluguja. Jezeli suma nie wystarczylaby na zaspo-
kojenie wszystkich naleznosci, oznaczatoby to koniecznos¢ zmiany planu
podziatu w zakresie innej (dalszej) kategorii i pomniejszenie naleznosci
podlegajacych zaspokojeniu w tej kategorii. Istotnym mankamentem tej
koncepcji jest to, ze postanowienie rozstrzygajace o kosztach postgpowa-
nia wywolanego zarzutami jest nieprawomocne w chwili jego wydania®.
De lege lata rozwiazania tego nie mozna zastosowac, poniewaz sad nie
moze zmieni¢ planu podziatu w cz¢sci niezaskarzonej, a w przedstawio-
nym wyzej zakresie nie da si¢ go zaskarzyc, gdyz koszty, o ktérych mowa,

powstang dopiero w nastgpstwie wniesienia zarzutéw.

(op. cit., s. 79). Takie stanowisko nie zastuguje na aprobatg. Jak bowiem zaznaczo-
no, podstawa zamieszczenia kazdej naleznosci w planie podzialu musi by¢ tytut
wykonawczy, a tytutem takim moze by¢ tylko postanowienie sadu wskazane wy-
zej — w tek$cie. Komornik nie jest upowazniony do pobierania optat sadowych.
O ich pobraniu powinien decydowac¢ sad. Ponadto brakuje podstawy ustawowe;j
do utworzenia ,nadkategorii” przed kategoria pierwsza dla zaspokajania anali-
zowanej oplaty sadowe;.

% G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 91.

% Dazenie do zachowania ,rozsagdnych ram” niniejszego artykulu powoduje, ze przed-
stawionego zagadnienia nie mozna rozwiaza¢ w tych ramach. Zagadnienie to po-
winno stac si¢ przedmiotem odr¢bnego opracowania.
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10. Zasada zaspokajania w kategorii pierwszej

Jezeli suma uzyskana z egzekucji nie wystarcza na pelne zaspokojenie
wszystkich naleznosci, zasada jest proporcjonalne zaspokojenie naleznosci
w danej kategorii w stosunku do ich wysokosci, tj. proporcjonalne ich po-
mniejszenie (por. art. 1026 § 1 k.p.c.).

Nalezy uzna¢, ze w zasadzie do proporcjonalnego pomniejszenia nalez-
nosci w kategorii pierwszej nie powinno dojs¢, a ponadto koszty zawsze
powinny by¢ zaspokojone w podziale. Jezeli bowiem wedhug realnych pro-
gnoz suma nie wystarcza nawet na koszty, postgpowanie egzekucyjne pod-
lega umorzeniu na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Jednakze komornik
moze poczatkowo blednie oszacowac wysokos¢ kosztéw albo do podziatu
mogga si¢ przytaczy¢ kolejni wierzyciele (art. 1030, 1036 1 1036" k.p.c.). Wy-
daje si¢ zatem, ze jezeli zaj¢ta rzecz zostala sprzedana, to uzyskana suma
powinna by¢ podzielona takze wéwczas, gdy nie wystarcza nawet na koszty.

Co do zasady, komornik powinien zamiesci¢ w planie podziatu, jako kwo-
t¢ nalezna z tytutu oplaty okreslonej w art. 49 ust. 1 u.k.s.e., kwote propor-
cjonalna do czgsci wyegzekwowanego swiadczenia (art. 49 ust. 1a u.k.s.e.).
Wysokos¢ tej oplaty nalezy obliczy¢ od naleznosci przypadajacej wierzycie-
lom wedtug planu podziatu z tytulu naleznosci gtéwnej, odsetek, kosztow
postepowania rozpoznawczego i innych nalezno$ci ubocznych podlegaja-
cych egzekuciji, facznie z nalezno$cia gtéwna (art. 46 ust. 1 u.k.s.e.), nie zas

od calej sumy uzyskanej z egzekucji®. Jezeli egzekwowana wierzytelnosé
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Tak tez A. Antkiewicz, K. Kazmierczak, Uchybienia organow egzekucyjnych i sqdow
egzekucyjnych w sprawach cywilnych w praktyce stosowania prawa (cz¢s¢ I), PPE 2011,
nr 3, s. 46—47; A. Marciniak, Ustawa o komornikach sqdowych i egzekucji. Komentarz,
Warszawa 2014, s. 301; S. Cieslak, op. cit., s. 193. Odmiennie, lecz niejasno: Z. Knypl,
Optaty stosunkowe w egzekucji swiadczen pieni¢znych, Sopot 2010, s. 35; M. Biezusiski,
P. Biezusiski, Ustawa o komornikach sqdowych i egzekucji. Komentarz, Warszawa 2011,
s.160;]. Swieczkowski, [w:} Ustawa 0 komornikach sqdowych i egzekucyi. Komentarz, pod
red. idem, Warszawa 2012, 5. 246, 256; oraz Z. Knypl, Z. Merchel, Komentarz do ustawy
o0 komornikach sqdowych i egzekucji, Sopot 2015, s. 429, 453, 469, 473. Nie do korica
jasne jest tez stanowisko Sadu Najwyzszego, ktdry tak ujmuje swoja wypowiedz,
jakby dopuszczal pobranie oplaty takze od kwot przeznaczonych w planie podziatu
na koszty egzekucyjne (por. uzasadnienie uchwaty SN z 20 pazdziernika 2010 r.,
IIT CZP 71/10, OSNC 2011, nr §, poz. 53). Nie mozna réwniez zgodzi¢ sig
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wynosi np. 10 0oo zt, aw danej egzekucji wyegzekwowano 5000 z4, z czego
w kategorii pierwszej zamieszczono 2000 zl, na naleznosci wierzycieli zas
przeznaczono w planie w dalszych kategoriach 3000 zl, to komornikowi
nalezy si¢ oplata egzekucyjna obliczona od kwoty 3000 z}. Do wyegzekwo-
wania pozostato bowiem 7000 zt. Od tej kwoty komornik pobierze opta-
t¢ pozniej, po jej wyegzekwowaniu. W ten spos6b oplata egzekucyjna jest
pobierana przez caly czas trwania egzekucji, proporcjonalnie do postepéw
tej egzekucji. Jezeli zatem w nastgpstwie kolejnej egzekucji wyegzekwowa-
no np. 5000 zt, ale w kategorii pierwszej zamieszczono kwote¢ 1000 z1,
a na zaspokojenie naleznosci wierzycieli w dalszych kategoriach przezna-
czono 4000 zl, to tym razem komornik pobierze oplate¢ od kwoty 4000 zl.
W konsekwencji komornik wyegzekwowal w sumie dla wierzycieli 7000 zt
i od tej kwoty pobrat optate, a od pozostalych 3000 zt pobierze optate po
wyegzekwowaniu tej kwoty®®. Gdyby zas dopusci¢ obliczanie oplaty od
calosci sumy uzyskanej z egzekucji, to komornik przy drugiej egzekucji
mialby juz zaspokojona cala naleznos¢ z tytulu tej oplaty, mimo ze wyeg-
zekwowat dla wierzycieli kwotg 7000 zt. W konsekwencji przy trzeciej
egzekucji nie mozna by juz pobierac¢ oplaty egzekucyjnej z art. 49 ust. 1
u.k.s.e., co byloby szczegélnie krzywdzace, gdyby prowadzit ja komor-
nik inny niz dotychczas.

Powyzszy sposdb obliczania oplaty wywoluje problemy rachunko-
we, gdyz nalezno$¢ gtéwna jest zaspokajana w dalszej kategorii niz opta-
ta egzekucyjna nalezna komornikowi, a zatem oplata jest obliczana od

przypadajacej wierzycielom naleznosci, natomiast zakres zaspokojenia

z wypowiedzia, ze prawidtowa jest praktyka obliczania oplaty przypadajacej na
rzecz komornika w razie egzekucji z nieruchomosci od ceny nabycia nieruchomosci
na licytacji (A. Antkiewicz, op. cit., s. 83). Wyegzekwowane swiadczenie, od ktérego
nalezy oblicza¢ oplate (art. 46 ust. 1 u.k.s.e.), zawsze bedzie nizsze od ceny nabycia
nieruchomosci, ze wzgledu na zaspokajanie w kategorii pierwszej kosztéw
egzekucji, ktore nie podlegaja wliczeniu do podstawy obliczenia naleznej oplaty.
Jest to mozliwe, poniewaz mamy tu do czynienia z inng egzekucja, a zatem inny
moze by¢ sktad uczestnikéw podziatu, a w konsekwencji — inne koszty egzekucji niz
zaspokojone w poprzednim postgpowaniu podzialowym.

Por. takze inne przyklady wyliczania oplaty egzekucyjnej w pracach: A. Antkiewicz,
K. Kazmierczak, op. cit., s. 46—47 oraz A. Marciniak, Ustawa..., op. cit., s. 301-302.
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naleznosci wierzycieli zalezy od wysokos$ci oplaty przypadajacej komor-
nikowi. W szczegé6lnosci warto zwréci¢ uwage na wypowiedzi, ktore
mimo prawidlowosci rozumowania w kwestii obliczania wysokosci opta-
ty naleznej komornikowi, zawieraja wadliwy wzér matematyczny stuzacy

obliczaniu tej oplaty, a zatem: y = x + 0,I5X, po przeksztalceniu zas:
X = y/1,15,
gdzie:

-y — suma uzyskana z egzekucji;

—x — kwota nalezna wierzycielom®.

Wzér ten jest wadliwy, poniewaz podstawa wyliczenia oplaty egze-
kucyjnej nie jest cata suma uzyskana z egzekucji, lecz, jak zaznaczono
wyzej, suma ta pomniejszona o inne koszty egzekucji podlegajace zaspo-
kojeniu w kategorii pierwszej (art. 46 ust. 1 u.k.s.e.). W konsekwencji od
sumy uzyskanej z egzekucji trzeba najpierw odjac inne koszty egzekucji

niz wyliczana optata. Wz6r ten powinien zatem mie¢ postac:
x = (y - k)/1,15, gdzie:

-y — suma uzyskana z egzekucji;
-k — inne koszty egzekucji niz wyliczana oplata;

—x — kwota nalezna wierzycielom.

Trzeba przy tym pamigtac, ze w istocie chodzi tu o wyliczenie wyso-
kosci oplaty egzekucyjnej okreslonej w art. 49 ust. 1 u.k.s.e., podlegaja-
cej zamieszczeniu w kategorii pierwszej, wierzycielom zas przypadnie

pozostalos¢. W konsekwencji od sumy uzyskanej z egzekucji pozostatej

% A. Antkiewicz, K. Kazmierczak, op. cit., s. 47; A. Marciniak, Ustawa..., op. cit.,
s. 301-302; Z. Knypl, Z. Merchel, op. cit., s. 429.
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po zaspokojeniu innych kosztéw egzekucji trzeba odjaé¢ kwote nalezna
wierzycielom i woéwczas otrzymamy wysokos¢ tej optaty. Wzor na obli-

czenie wysokos$ci oplaty egzekucyjnej przybiera zatem postac:

o=(-k) - (y-k/,15,
gdzie:

— o — wyliczana oplata egzekucyjna.

Nalezy zaznaczy¢, ze powyzszy wzor ma zastosowanie tylko w po-
stgpowaniu podziatlowym. Jezeli bowiem suma uzyskana z egzekucji
wystarcza na zaspokojenie wszystkich naleznosci, to trzeba po prostu
zaspokoic te nalezno$ci w pelnej wysokosci, w tym takze nalezng ko-
mornikowi oplate egzekucyjna.

Warto tez wskazac, ze w obowiazujacym stanie prawnym jest zawsze
co najmniej dw6ch uczestnikow podziatu — wierzyciel egzekwujacy i ko-
mornik ze swoimi naleznosciami. W konsekwencji jezeli suma uzyskana
z egzekucji nie wystarczy na pelne zaspokojenie wszystkich naleznosci,
zawsze nalezy sporzadzi¢ plan podziatu, a zatem réwniez w wypadku,
o ktérym mowa w art. 1023 § 2 k.p.c.

Natomiast inne oplaty egzekucyjne niz oplata wymieniona w art. 49
ust. 1 u.k.s.e. podlegaja zamieszczeniu w planie podziatu w petnej wyso-
kosci. To samo dotyczy zwrotu naleznosci komornika z tytutu wydat-
kéw i nalezno$ci wierzyciela z tytutu zwrotu zaliczki uiszczonej na po-
czet wydatkow komornika. Jezeli dzielona suma nie wystarczy na pelne
zaspokojenie wszystkich naleznosci w kategorii pierwszej, naleznosci te
podlegaja proporcjonalnemu pomniejszeniu. Dotyczy to takze nalezno-

$ci z tytulu kosztéw egzekucji przystugujacych komornikowi.

7o Nalezy jednak zaznaczy¢, ze jezeli suma uzyskana z egzekucji wystarczy tylko na
pokrycie catosci albo cz¢sci kosztéw egzekucji, a nie zaspokojono nawet w czgsci
naleznosci wierzycieli zamieszczonych w dalszych kategoriach, to oplata, o ktérej
mowa w art. 49 ust. 1 u.k.s.e., nie nalezy si¢ komornikowi w danym post¢powaniu.
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Ze wzgledu na wskazana wyzej powinnos¢ zaspokajania oplaty okreslo-
nej w art. 49 ust. 1 u.k.s.e., proporcjonalnie do wysokosci wyegzekwowane-
go $wiadczenia, nie da si¢ w zasadzie okresli¢ wysokosci tej oplaty podle-
gajacej zaspokojeniu w tzw. perspektywicznym planie podzialu™. W planie
takim wielko$¢ naleznosci podlegajacych zaspokojeniu w poszczegdlnych
kategoriach powinna by¢ okreslona procentowo (art. 1029 § 1k.p.c.), a przy
tym raz, z gory, na cate postgpowanie. Bez trudu da si¢ okresli¢ stosunek
naleznosci z tytutu kosztéw, ktorych wielkos$ci sa znane w chwili sporzadza-
nia planu podziatu. Wyegzekwowana kwota, np. z wynagrodzenia za pracg,
moze by¢ jednak w kazdym miesiacu inna, a w konsekwencji — nie da si¢
z gory okresli¢ wysokosci oplaty egzekucyjnej, uregulowanej w art. 49 ust. 1
i 1a u.k.s.e. Tym samym nie da si¢ wowczas okresli¢ proporcji zaspokajania
naleznosci w kategorii pierwszej. W konsekwencji jezeli Swiadczenie zosta-
nie wyegzekwowane w kwocie innej niz prognozowana wedtug oswiadcze-
nia pracodawcy, to trzeba bedzie ustali¢ tzw. nowy procent, o czym stanowi
art. 1031 k.p.c. Jednakze taka praktyka mija si¢ z celem perspektywicznego
planu podziatu, ktéry powinien by¢ sporzadzony raz na cale postepowa-
nie”, niezaleznie od tego, jaka kwota zostanie przekazana w danym miesia-

cu do podziatu.

11. Szczegolna kategoria zaspokajania kosztow egzekucji

Na tle art. 42 ust. 1 u.k.s.e., w mysl ktérego sumy przekazane przez sad
zgodnie z art. 40 ust. 3 komornik zwraca po ich wyegzekwowaniu z pierw-
szenstwem przed wszelkimi innymi naleznosciami, powstaje problem,
czy te naleznos$ci Skarbu Parnistwa podlegaja zaspokojeniu przed kategoria
pierwsza, w ramach kategorii pierwszej, czy w kategorii piatej, okreslonych

wart. 1025 § 1 k.p.c.

7 Szerzej na temat tego rodzaju planu podziatu: E. Wengerek, op. cit., s. 606—607;
H. Langa-Bieszki, op. cit., s. 446; F. Zedler, op. cit., s. 31; 1. Kunicki, Podziat..., op. cit.,
s. 247—251; H. Ciepla, 0p. cit., s. 718; A. Marciniak, [w:] Kodeks..., op. cit., s. 858.

7 Por. I. Kunicki, Podziaf..., op. cit., s. 248.
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Na wstepie nalezy odrzuci¢ mozliwos¢ zaspokajania tych naleznosci
w ramach kategorii pierwszej. Naleznosci te podlegalyby bowiem zaspoko-
jeniu w kategorii pierwszej takze wowczas, gdyby art. 42 ust. 1 u.k.s.e. nie
istniat. Przyjecie zaspokajania na jego podstawie w ramach kategorii pierw-
szej oznaczaloby zatem, Ze przepis ten niczego nie reguluje, a zatem jest
zbedny. Jedna z podstawowych zasad wykladni prawa jest zas zakaz doko-
nywania wykfadni w taki sposéb, aby w jej wyniku interpretowany przepis
stal si¢ zbedny™.

Naleznosci korzystajace z ustawowego pierwszenstwa podlegaja wpraw-
dzie zaspokojeniu w kategorii piatej, jednakze w art. 42 ust. 1 u.k.s.e. prze-
widziano nie tylko uprzywilejowane zaspokojenie wymienionych tam
naleznosci, co, jak wskazano wyzej, byloby w istocie zbedne, lecz takze
wyraznie wskazano kolejnosc¢ ich zaspokojenia. Przepis ten kreuje zatem
szczeg6lna kategori¢ zaspokajania naleznosci’. Nalezy wigc przyjac, ze na-
leznosci te podlegaja zaspokojeniu w ramach szczegdlnej kategorii zaspo-
kajania, zamieszczonej w planie podzialu przed kategoria pierwsza, wymie-
niong w art. 1025 § 1 k.p.c.”

Naleznosci, o ktérych mowa, musza by¢ na zasadach ogélnych zamiesz-
czone w planie podzialu; nie mozna ich wyodrebnic z sumy ulegajacej po-
dzialowiizaspokoic odrebnie, niezaleznie od planu podziatu. Jest to zgodne
z przedstawiong wyzej teza, ze zadne naleznosci nie moga by¢ zaspokaja-
ne poza planem podzialu. W przeciwnym razie nie byloby jasne, dlaczego
pomniejszono sume¢ uzyskana z egzekucji, a suma ta powinna by¢ wymie-
niona w planie podziatu (art. 1024 § 1 pkt 1 k.p.c.). Ponadto jezeli jest kil-
ka naleznosci z tytutu kwot przekazanych przez sad rejonowy na pokrycie

7 J. Wréblewski, {w:} W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki, Teoria passtwa i prawa,
Warszawa 1986, s. 444; idem, Sqdowe stosowanie prawa, Warszawa 1988, s. 134.

74 Szerzej na temat tego rodzaju szczegélnych kategorii zaspokajania: I. Kunicki,
Podziat..., op. cit., s. 204—213; G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 107-110.

7 1. Kunicki, Podziat..., op. cit., s. 212; G. Julke, Podziaf..., op. cit., s. 109—110; Z. Knypl,
Z. Merchel, op. cit., s. 423. Por. takze R. Kuznicki na tle stosunku naleznosci,
o ktérych tu mowa do naleznosci wymienionych w nieobowigzujacym juz art. §9
ust. 3 u.k.s.e. (Ustawa o komornikach sqdowych i egzekucyi. Koszty egzekucji. Komentarz,
Wroctaw 1998, 5. 198). Niejasne jest zas w tej kwestii stanowisko J. Swieczkowskiego
(0p. cit., s. 230) oraz M. Biezuniskiego i P. Biezuniskiego (op. cit., s. 150).

31



32

Przeglad Prawa Egzekucyjnego 6/2017

wydatkow spowodowanych przez czynnosci oséb zwolnionych od kosztéw
sadowych, to muszg one by¢ wyszczegdlnione i w razie gdy suma nie wy-
starcza na pokrycie wszystkich, powinny by¢ proporcjonalnie pomniejszo-
ne w ramach tej szczegdlnej kategorii zaspokajania (art. 1026 § 1 k.p.c.).

W konsekwencji powyzszych uwag mozna uzna¢, ze sformulowanie
wkomornik zwraca” po ich wyegzekwowaniu z pierwszenstwem przed
wszelkimi innymi naleznos$ciami”, uzyte w art. 42 ust. 1 u.k.s.e., nie
oznacza wylaczenia tych naleznosci z planu podziatu i dopuszczalnosci

ich zaspokojenia poza podziatem.

12. Podsumowanie

1. W podziale sumy uzyskanej z egzekucji w kategorii pierwszej pod-
legaja zaspokojeniu wszelkie naleznosci z tytulu kosztéow egzekucji.
Jezeli w danym post¢powaniu egzekucyjnym sporzadzany jest plan po-
dzialu, to zadna naleznos$¢ z tytutu kosztéw egzekucji nie moze by¢ za-
spokojona poza postgpowaniem podziatowym (niezaleznie od tego po-
stgpowania). Komornik zamieszcza koszty egzekucji w planie podziatu
obligatoryjnie i z urz¢du.

2. Koszty egzekucyjne w rozumieniu art. 1025 § 1 pkt 1 k.p.c. to na-
leznosci uczestnikéw postepowania, organ6w postepowania oraz Skar-
bu Parnistwa, powstate we wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym albo
W postepowaniu podziatlowym.

3. Koszty postepowania klauzulowego podlegaja zaspokojeniu w tej
samej kategorii, co nalezno$¢ gtéwna (art. 1025 § 3 k.p.c.), nie zas w ka-

tegorii pierwszej.

76 Pojecie ,zwraca” zostalo uzyte niefortunnie, gdyz moze sugerowac, ze mamy do czy-
nienia z naleznoscig zwrotna, jaka jest np. kaucja. Wbrew tresci art. 42 ust. 1 u.k.s.e.,
nalezy jednak uznaé, ze naleznos¢, o ktérej mowa, nie podlega zwrotowi, lecz powsta-
je prawo do jej zaspokojenia w podziale sumy uzyskanej z egzekucji (por. uwagi na tle
podobnie brzmiacego, lecz juz nieobowiazujacego art. 59 ust. 3 u.k.s.e. — I. Kunicki,
Podziat..., 0p. cit., s. 12§—126 i 212). Podobnie: G. Julke, Podziat..., op. cit., s. 110.
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4. Komornikowi nie nalezy si¢ za sporzadzenie planu podziatu od-
rebna oplata na podstawie § 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
Z 10 marca 2000 r.

5. Podstawa zamieszczenia kosztéw egzekucji w planie podziatu jest
tytut wykonawczy. Podstawa zamieszczenia kosztéw w planie podzialu
nie moze by¢ oceniana w post¢powaniu podzialowym pod katem zasad-
nosci rozstrzygniecia.

6. W kategorii pierwszej (art. 1025 § 1 pkt 1 k.p.c.) podlegaja zaspo-
kojeniu jedynie koszty egzekucji powstate w postgpowaniu, w ktérym
uzyskano dzielong sume. Koszty innych, wezesniejszych egzekucji staja
sie naleznoS$cig gléwng i podlegaja zaspokojeniu w podziale na zasadach
przewidzianych dla naleznosci gtéwnych.

7. Plan podziatu nie moze by¢ zmieniony ani uchylony przez organ,
ktory go sporzadzit (art. 332 § 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W konsekwen-
cji koszty postgpowania podziatowego moga by¢ zamieszczone w planie
podzialu, jezeli postanowienie stwierdzajace te koszty uzyskalo prawo-
mocnos$¢ do chwili sporzadzenia planu.

8. Oplate egzekucyjng okreslona w art. 49 ust. 1 u.k.s.e. nalezy obli-
cza¢ od naleznosci przypadajacych wierzycielom z innych tytuléw niz
koszty egzekucji (art. 49 ust. 1aw zw. z art. 46 ust. 1u.k.s.e.).

9. Naleznosci sadu rejonowego okreslone w art. 40 ust. 3u.k.s.e. pod-
legaja zaspokojeniu w podziale, w szczegélnej kategorii zaspokajania za-

mieszczonej przed kategoria pierwsza (art. 42 ust. 1 u.k.s.e.).
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STRESZCZENIE Sprzedaz ruchomosci w postepowaniu
egzekucyjnym w formie licytacji elektronicznej

Ciggly rozwaj technologii informatycznych i komunikacyjnych wplywa na
przebieg postgpowania cywilnego, w tym rowniez przebieg postgpowania egze-
kucyjnego. Najnowsze zmiany przepisow stanowiq tego potwierdzente.
Ostatnia nowelizacja przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego wprowadza
szereg istotnych zmian w zakresie informatyzacyi postgpowania cywilnego. Jed-
nq 2 tych zmian jest wprowadzenie nowej formy sprzedazy — licytacji elek-
tronicznej, ktora powinna byc bardziej efektywnym sposobem egzekwowania
naleznosci od dtuznika w porownaniu z tradycyjng formq licytacji. Celem
wprowadzenia tej nowej formy sprzedazy byto usprawnienie przebiegu poste-
powania egzekucyjnego.

Nowa forma sprzedazy nie zastqpita jednak tradycyjnego sposobu sprzedazy
1 znajdzie zastosowanie jedynie do sprzedazy ruchomosci w toku egzekucyi.
Porownante tych dwoch form sprzedazy ukazuje wiele roznic migdzy nims.
Glowng roznicq migdzy licytacjq elektroniczng a tradycyjng formg licytacji
publicznej jest wykorzystanie sieci teleinformatycznej. Licytacja przeprowa-
dzana w sposob tradycyjny odbywa si¢ przy jednoczesnej obecnosci oferentow,
gdzie osoba skladajqca najwyzszq ceng za wystawiong rzecz jest zobowiqza-
na do jej nabycia. Licytacja elektroniczna natomiast ma miejsce w przestrzeni
elektronicznej, bez jednoczesnej, fizycznej obecnosci oferentow.

Tematem niniejszego artykutu jest charakterystyka tych dwoch form sprze-
dazy wykorzystywanych w czasie egzekucji oraz ukazanie roznic migdzy nimi.
Autorka stara sig dokonac oceny i przedstawic skutki wprowadzenia nowej
formy licytacji.

Stowa kluczowe: sprzedaz ruchomosci, licytacja elektroniczna, elektroniza-
¢ja postgpowanta, licytacja publiczna

SUMMARY The Sale of Movables by Electronic Auction

The constant development of new information and communication technologies in-
Sfluences the functioning of civil proceedings, including the enforcement procedure.



Recent changes to Polish Civil Procedure Code are the confirmations of this fact.
The amendment to the Polish Civil Procedure Code introduces a number of
material changes with respect to the computerization of civil proceedings. One
of these changes is the introduction of a new form of sale — an electronic auction
sale, which should be more efficient way of enforcing debtor to make the perfor-
mance than the traditional auction. The objective of the electronic auction sale
7s the improvement of process of execution.

This new form of sale bas not replaced the current public auction, conducted in
a traditional way and it will be applicable only for the execution of movables.
Comparison of these two forms of sale reveals many differences between them.
The main difference in comparison the new form of sale to traditional public
auction is the usage of data communication network. The traditional public
auction is carried out with the simultaneously presence of bidders, who make
an offer; by direct increasing of the price in the presence of a bailiff and where
the successful bidder is bound to purchase the goods. Whereas the new form
of sale of movables places in the electronic location, without the simultaneous
physical presence of bidders.

The article highlights the nature these two forms of sale during the execution of
movables and differences between them. The author of this article reviews the
new the electronic auction sale and discusses the effects of its introduction.

Keywords: the sale of movables, an electronic auction, electronisation of the en-
forcement procedure, a public auction



AGNIESZKA PYRGIES

Sprzedaz ruchomosci
W postepowaniu
egzekucyjnym w formie
licytacji elektroniczne;

W ostatnich latach mozna zaobserwowac zmiany w post¢gpowaniu egze-
kucyjnym zmierzajace do elektronizacji dokonywanych w nim czynnosci,
a tym samym — do usprawnienia i przyspieszenia jego przebiegu. Elek-
tronizacja postgpowania egzekucyjnego rozpoczeta si¢ w 2010 r. W tym
czasie do Kodeksu postgpowania cywilnego wprowadzono elektronicz-
ne postgpowanie upominawcze’, co trwa do dzisiaj, czego dowodem sg
ostatnie zmiany przepis6w wprowadzone ustawa z dnia 10 lipca 2015 1.
nowelizujaca postgpowanie cywilne’.

Jedna ze zmian wprowadzonych wspomniang nowelg jest nowy spo-
s6b sprzedazy zajetych przedmiotéw — droga licytacji elektronicznej.
Zmiana ta weszla w Zycie 1 marca 2017 r., warto wi¢c przeanalizowaé
te forme sprzedazy rzeczy zajgtych w toku egzekucji, a w szczegélnosci

skutki jej wprowadzenia.

* Ustawa z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania cywilne-
go oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2009 r. Nr 26, poz. 156).

2 Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks po-
stgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw; zmiany weszly w zycie 8 wrzesnia
2016 r. (z wyjatkiem przepisow, ktére weszly w zycie 1 marca 2017 r.; Dz.U. z 2015 1.,
poz. 1311).



38

Przeglad Prawa Egzekucyjnego 6/2017

Przepisy o licytacji elektronicznej zostaly zamieszczone w ramach
przepisow dotyczacych egzekucji z ruchomosci, a dokladniej — w roz-
dziale 3 dziatu I tytutu IT czesci trzeciej Kodeksu postgpowania cywil-
nego. Do nowej formy sprzedazy maja zastosowanie odpowiednio prze-
pisy rozdziatu II dotyczacego egzekucji z ruchomosci (art. 864-879
k.p.c.), z odr¢gbnosciami wynikajacymi z uregulowan szczegélnych de-
dykowanych licytacji elektronicznej. Mozna wigc stwierdzi¢, ze nowa
forma licytacji jest raczej uzupelnieniem dotychczasowej regulacji do-
tyczacej licytacji w egzekucji niz postgpowaniem konkurencyjnym wo-
bec tradycyjnej postaci.

Dokonujac powierzchownej oceny (jeszcze przed szczegétows analiza),
powyzsza zmiang, a wlasciwie — dodanie nowej formy sprzedazy, nalezatoby
uznad za pozytywna i potrzebna, zwlaszcza ze wzgledu na obecny poziom
technologii i mozliwosci, jakie ze soba niesie. Racjonalny ustawodawca,
wprowadzajac elektroniczng forme licytacji, starat si¢ zaktualizowac i do-
pasowac do obecnego poziomu technologicznego obowiazujace przepisy.
Cel zmian zostat okreslony w uzasadnieniu do ustawy nowelizujacej. Przy-
taczajac jego fragment, nalezy podkresli¢, ze: ,Regulacje zawarte w tym
rozdziale zmierzaja do zwigkszenia efektywnosci sprzedazy zajetych ru-
chomosci, przy jednoczesnym zachowaniu gwarancji procesowych”. Z teo-
retycznego punktu widzenia licytacja elektroniczna powinna by¢ ulepszo-
na wersja dotychczasowego ksztaltu licytacji, a tym samym — doprowadzic¢
do efektywniejszej realizacji celu post¢gpowania, jakim jest zaspokojenie
wierzyciela przez sprzedaz zaj¢tych przedmiotéw dluznika.

Regulacja dotyczaca licytacji elektronicznej nie jest jednak rozwia-
zaniem kompleksowym. Ta forma sprzedazy zostata bowiem wprowa-
dzona (jak juz wspomniano wczes$niej) jedynie w dziale dotyczacym
egzekucji z ruchomosci. Brak jest analogicznych zmian w przepisach
w zakresie egzekucji z nieruchomosci i z tego powodu sprzedaz nieru-
chomosci moze odbywac si¢ wylacznie w toku tradycyjnej licytacji.

Nalezy podkreslié, ze sprzedaz zaj¢tych ruchomosci moze nasta-

pi¢ z pominigciem licytacji albo w drodze licytacji publicznej lub
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elektronicznej’. Zaréwno licytacja tradycyjna, jak i elektroniczna od-
bywaja si¢ w przypadku, gdy zajete ruchomosci nie zostaly uprzednio
sprzedane w drodze sprzedazy z wolnej reki, sprzedane przedsi¢gbiorcy
prowadzacemu obrét takimi ruchomosciami lub w przypadku rucho-
mosci, ktérych sprzedaz wymaga zezwolenia — gdy nie zostaly zbyte za
posrednictwem przedsi¢biorstwa posiadajacego takie zezwolenie albo
sprzedane temu przedsi¢biorstwu.

Dotychczas (do 1 marca 2017 r.) normalnym nast¢pstwem bezsku-
tecznos$ci sprzedazy ruchomosci w drodze jednego z powyzszych spo-
sob6w bylo ich wystawienie na sprzedaz w drodze licytacji publicznej
(chyba ze wierzyciel zazada sprzedazy komisowej, ktdra jest uznawana
za korzystniejsza dla wierzyciela)*. Natomiast po wejsciu w zycie prze-
pis6w wprowadzajacych sprzedaz w drodze licytacji elektronicznej
mozliwe jest zamienne (po spelnieniu odpowiednich wymogow) prze-
prowadzenie licytacji elektroniczne;.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze przeprowadzenie licytacji elek-
tronicznej jest uwarunkowane kumulatywnym spelnieniem przestanek,
o ktérych mowa w art. 879”k.p.c., wprowadzonym ustawa nowelizujaca.
W konsekwencji mozliwos¢ przeprowadzenia licytacji elektronicznej
uzalezniona jest od zlozenia wniosku przez wierzyciela o przeprowa-
dzenie licytacji elektronicznej oraz od oddania pod dozér zajetej rucho-
mosci osobie nieb¢dacej dtuznikiem.

A contrario — w przypadku braku wniosku o przeprowadzenie licy-
tacji elektronicznej czy pozostawania zajetej ruchomosci u dluznika
— dopuszczalne jest wylacznie przeprowadzenie sprzedazy w drodze tra-
dycyjnej licytacji. Potwierdza to, ze licytacja elektroniczna jest jedynie
uzupelnieniem dotychczasowej regulacji, a tym samym — nie stanowi

konkurencyjnego, odrebnego sposobu sprzedazy zaje¢tych ruchomosci.

3 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa
2016, s. 565.

+ O. Marcewicz, {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubec-
kiego, wyd. 7, 2016, wersja online, komentarz do art. 867.
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Przeprowadzenie licytacji elektronicznej wymaga aktywnosci wie-
rzyciela w postaci zlozenia wniosku, o ktérym mowa powyzej. Biorac
pod uwage cel egzekucji, jakim jest zaspokojenie wierzyciela, pozosta-
wienie w jego gestii decyzji co do przeprowadzenia licytacji elektronicz-
nej nalezy uznac za prawidtowe rozwiazanie. Jezeli wigc wierzyciel uzna,
ze sprzedaz w drodze licytacji elektronicznej bedzie dla niego korzyst-
niejsza (zwlaszcza ze wzgledu na rodzaj/whasciwosci danej ruchomosci)
od sprzedazy w drodze licytacji tradycyjnej, powinien mie¢ mozliwos¢
wnoszenia o jej przeprowadzenie.

Nowe przepisy nie okreslajg momentu, od ktérego wierzyciel ma pra-
wo zlozenia wniosku o przeprowadzenie licytacji elektronicznej. Mozna
domniemywacd, ze wierzyciel ma mozliwos¢ zlozenia tego wniosku naj-
wczesniej wraz z wnioskiem o wszczecie egzekucji’. Ustawodawca ogra-
niczytjednak uprawnienie do zlozenia wniosku terminem koficowym. Jak
wskazuje bowiem art. 8793 k.p.c., wniosek musi zostac zlozony przed wy-
znaczeniem terminu licytacji lub wraz z wnioskiem o wyznaczenie drugiej
licytacji. W konsekwencji mozliwe jest, ze pierwsza licytacja bedzie miata
forme tradycyjna, a w razie jej bezskutecznosci druga licytacja odbedzie
si¢ w formie elektronicznej (mozliwa jest réwniez sytuacja odwrotna).
Whiosek ztozony po terminie wyznaczonym przed ustawodawce powi-
nien zosta¢ odrzucony jako niedopuszczalny:

Druga przestanka warunkujaca mozliwos¢ przeprowadzenia licyta-
cji elektronicznej jest oddanie zajgtej ruchomosci pod dozér osoby in-
nej niz dluznik, chyba ze dozoér taki zostat juz uprzednio ustanowiony
albo ruchomos¢ zostata ztozona do depozytu sadowego lub oddana na
przechowanie wlasciwej instytucji. Jest to kolejny warunek dopuszczal-
nosci prowadzenia licytacji elektronicznej, poniewaz przy licytacji tra-

dycyjnej zaj¢te przedmioty pozostaja co do zasady we wladaniu osoby,

5 Odmienne stanowisko prezentuje B. Pekalski, Sprzedaz w drodze licytacji elektro-
nicznej. Kilka pytan wraz z odpowiedziami, o tym jak planuje si¢ usprawnienie egzekucji
komorniczej poprzez wykorzystanie technologii informatycznych, ,Kwartalnik Naukowy
Prawo Mediow Elektronicznych” 2012, nr 1, s. 29.
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u ktorej dokonano ich zajecia, czyli na ogét u dtuznika. Komornik moze
jedynie z waznych przyczyn w kazdym stanie postgpowania oddac za-
jete ruchomosci innej osobie, tacznie z wierzycielem. W przypadku licy-
tacji elektronicznej zajgte ruchomosci musza by¢ objete dozorem innej
osoby niz dtuznik; w przeciwnym razie jej przeprowadzenie bedzie niedo-
puszczalne. Takie uregulowanie wskazuje, ze ustawodawca miat na uwa-
dze ochrong interesu nabywcow licytacyjnych przed dziataniami dtuzni-
ka, ktére moglyby uniemozliwi¢ czy chociaz utrudnié wydanie sprzedanej
rzeczy®. Trudno jednoznacznie ocenic¢ powyzsza regulacj¢. Z cata pewno-
$cig oddanie pod dozér zajetych przedmiotéw moze si¢ okazaé zbedne
w niektérych przypadkach. Zasada jest ograniczanie kosztéw postgpowa-
nia egzekucyjnego. Zgodnie z powyzsza zasadg obciazanie dluznika do-
datkowymi kosztami dozoru jest zb¢dnym zabezpieczeniem, w kontek-
$cie przepisow odnoszacych si¢ do licytacji tradycyjne;.

Spetnienie obu wskazanych wyzej przestanek — zlozenia wniosku
przez wierzyciela o przeprowadzenie licytacji elektronicznej, przy row-
noczesnym oddaniu zaj¢tego przedmiotu pod dozér osoby innej niz
dluznik - przesadza o przeprowadzaniu sprzedazy w formie licytacji
elektronicznej, komornik nie moze bowiem w tej sytuacji odméwic jej
przeprowadzenia.

Analizujac zakres przedmiotowy sprzedazy w toku licytacji elektro-
nicznej, nalezy wskazad, ze jest on zbiezny z licytacja tradycyjna’. Jak juz
to wczesniej zostalo wskazane, nieruchomosci nie zostaly objete noweli-
zacja, natomiast wszystkie ruchomosci, ktére podlegaja egzekucji, moga
by¢ przedmiotem sprzedazy w drodze licytacji elektronicznej. Znajduje
ona zastosowanie takze do zwierzat oraz utamkowej cz¢sci ruchomosci®.

Przepisy wprowadzajace nowy rodzaj licytacji nie zawieraja ograniczen

6

K. Flaga-Gieruszynska, {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red.
A. Zielinskiego, wyd. 8, Warszawa 2016, s. 1532.

7 Por. na tle licytacji tradycyjnej Z. Merchel, Egzekucja z ruchomosci, Sopot 2005, s. 79;
idem, {w:]} E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, wyd. 4, Warszawa
2009, 5. 79.

I. Kunicki, {w:} Elektronizacja sqdowego postepowania egzekucyjnego w Polsce, pod red.
A. Marciniaka, Sopot 2015, s. 261.
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w zakresie warunkow, jakie dana ruchomos¢ winna spetnic, aby stac si¢
przedmiotem licytacji elektronicznej. W tym miejscu nalezy zadaé pyta-
nie, czy brak ograniczen w tym zakresie jest stuszny. Przyktadowo, jezeli
zaj¢taruchomosc ulega fatwemu zepsuciu, to jest oczywiste, Zze powinna
zosta¢ sprzedana w jak najkrétszym czasie (tak réwniez w przypadku
przedmiotéw, nad ktérymi sprawowanie dozoru lub ktérych przecho-
wywanie wigze si¢ z nadmiernymi kosztami). Licytacja elektroniczna
natomiast musi trwaé przynajmniej siedem dni, a wigc dtuzej od licy-
tacji tradycyjnej. Zatem licytacja elektroniczna, ogélnie oceniana jako
usprawnienie czynnosci egzekucyjnych, w powyzszych przypadkach nie
powinna znalez¢ zastosowania. Brak restrykcji w zakresie wlasciwosci,
jakie winna mie¢ ruchomosé, aby méc by¢ przedmiotem licytacji elek-
tronicznej, nie moze zosta¢ oceniony jako trafne uregulowanie.
Obwieszczenia o licytacji elektronicznej dokonuje komornik w spo-
sob wlasciwy dla licytacji tradycyjnej®, a dodatkowo jest on zobowiaza-
ny do zamieszczenia obwieszczenia o licytacji elektronicznej w syste-
mie teleinformatycznym. Zgodnie z trescig rozporzadzenia™, komornik
udostepnia obwieszczenie za posrednictwem strony internetowej ope-
ratora, a zapoznanie si¢ z nim nie wymaga uwierzytelnienia. Tak samo
jak w przypadku obwieszczenia o licytacji tradycyjnej, musi ono zostac
doreczone dluznikowi najpézniej na trzy dni przed rozpocz¢ciem licy-
tacji. Odrebnosci w zakresie wymog6éw obwieszczenia o licytacji trady-
cyjnej i obwieszczenia o licytacji elektronicznej wynikaja ze specyfiki
miejsca, w jakim jest prowadzona licytacja elektroniczna, a wigc syste-

mu teleinformatycznego.

9 Zgodnie z art. 867 § 1'k.p.c: ,Obwieszczenie o licytacji oglasza si¢ publicznie w bu-
dynku sadu rejonowego wlasciwego dla miejsca licytacji oraz na stronie interne-
towej Krajowej Rady Komorniczej. Jezeli warto$¢ ruchomosci, objetych jednym
obwieszczeniem o licytacji, zostala oszacowana na kwote¢ wyzsza niz pigé tysiecy
zlotych, komornik moze zamiesci¢ obwieszczenie o licytacji takze w dzienniku
poczytnym w danej miejscowo$ci. Obwieszczenie o licytacji dorgcza si¢ stronom
i dozorcy zajetych ruchomosci”.

. § 3 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 wrzes$nia 2016 r. w spra-
wie sposobu przeprowadzenia licytacji elektronicznej ruchomosci w sadowym po-
stgpowaniu egzekucyjnym (Dz.U. z 2016 r., poz. 1431).
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Zgodnie z ustawa nowelizujaca, w obwieszczeniu zamieszcza si¢ infor-
macje, tj. wskazanie przedmiotu, ktéry podlega licytacji, warunki licytacji,
sume¢ oszacowania i cen¢ wywolania oraz miejsce i czas, w ktérych mozna
ogladac ruchomosé, a ponadto zdjecie lub zdjgcia ruchomosci podlegajace;j
sprzedazy, informacj¢ o chwili rozpoczegcia i o chwili zakonczenia licytacji
oraz informacj¢ o tym, ze warunkiem udzialu w licytacji jest ztozenie r¢-
kojmi. Zatem osobom zainteresowanym kupnem, a mieszkajacym blisko
miejsca, w ktérym znajduja si¢ wystawione na sprzedaz ruchomosci, usta-
wodawca daje mozliwos¢ bezposredniego obejrzenia przedmiotéw wysta-
wionych na licytacje. Jednoczesnie, majac na wzgledzie interes pozostatych
0s6b, w zakresie elementéw obwieszczenia ustawodawca wprowadzit wy-
mog zamieszczenia zdjgcia wystawionego przedmiotu, aby w ten sposéb
umozliwi¢ tym osobom zapoznanie si¢ z wystawionym przedmiotem. Ta-
kie rozwiazanie jest oczywiscie stuszne.

Biorac pod uwagg szeroki dostep do systemu teleinformatycznego, licyta-
cja elektroniczna ma charakter ogélnodost¢pny. W ten sposéb nowa forma
sprzedazy stanowi odejscie od lokalnego charakteru dotychczasowej licyta-
cji, ktoéra jest dostepna gléwnie dla oséb mieszkajacych w miejscu, w ktérym
ma si¢ ona odby¢. Licytacja elektroniczna znacznie rozszerza krag potencjal-
nych nabywcéw wystawionych przedmiotow; a tym samym — realnie wplywa
na zwigkszenie efektywnosci sprzedazy tych przedmiotéw. Mozna stwier-
dzié, ze jest to pewnego rodzaju aukcja internetowa na potrzeby postepowa-
nia egzekucyjnego o zasiegu krajowym.

Narzedziem, ktére stalo si¢ ,miejscem” przeprowadzania licytaciji, jest
dedykowany system teleinformatyczny. Odpowiedzialny za jego stworze-
nie jest samorzad komornikéw sadowych. Na mocy nowelizacji w ustawie
o komornikach sadowych i egzekucji do zakresu dziatania Krajowej Rady
Komorniczej zostal dodany punkt dotyczacy utworzenia i prowadzenia sys-

temu teleinformatycznego obstugujacego elektroniczne licytacje publiczne™.

" Art. 85 pkt 20 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, dodany ustawa o zmia-
nie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz nie-
ktérych innych ustaw z dnia 10 lipca 2015 1.
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Zgodnie z trescig rozporzadzenia wykonawczego samorzad komornikéw
sagdowych jest réwniez operatorem systemu teleinformatycznego.

Okreslajac krag osob, ktore moga by¢ licytantami, przy braku ure-
gulowan szczegélnych, nalezy si¢ odnies¢ do ogélnych przepiséw do-
tyczacych sprzedazy ruchomosci. Tak jak przy licytacji tradycyjnej, tak
réwniez w licytacji elektronicznej licytantami nie moga by¢ dluznik,
komornik, ich matzonkowie, dzieci, rodzice i rodzefistwo, osoby obec-
ne na licytacji w charakterze urzgdowym oraz licytant, ktéry nie wyko-
nal warunkéw poprzedniej licytacji. Z wyjatkiem wspomnianych oséb,
kazda osoba fizyczna majaca dostep do internetu, po zalozeniu konta
w systemie teleinformatycznym, moze wzia¢ udzial w licytacji. Zgodnie
z rozporzadzeniem osoba, ktéra chce przystapic do licytacji, musi zto-
zy¢ za pomoca systemu teleinformatycznego wniosek o zalozenie konta
uzytkownika, ktére zostaje zalozone po pozytywnej werytikacji wnio-
sku. Poprzez zalozone konto uzytkownik moze bra¢ w nieograniczonej
liczbie licytacji.

Ustawodawca, dostrzegajac problem wykluczenia cyfrowego, za-
strzegl, ze dostgp do systemu teleinformatycznego obstugujacego licy-
tacj¢ elektroniczna musi by¢ zapewniony w sadach rejonowych. W ten
sposob umozliwil osobom nieposiadajacym dost¢pu do komputera i in-
ternetu mozliwo$¢ brania udzialu w elektronicznych licytacjach. Zazna-
czy¢ nalezy, ze dostep jest zapewniony nie tylko w sadzie rejonowym,
przy ktérym dziata komornik prowadzacy sprzedaz w drodze licyta-
cji elektronicznej, ale w kazdym sadzie rejonowym, ze wzgledu na po-
wszechng dostgpnosc¢ systemu teleinformatycznego w internecie™.

Dostep do systemu teleinformatycznego i zatozenie w nim konta to
nie jedyne wymogi, jakie musi spetni¢ przyszly licytant. Zgodnie z nowg
regulacja, przyst¢pujacy do przetargu musi ztozy¢ r¢kojmig, a zasada
jest, ze skiada ja za pomoca systemu teleinformatycznego — tym samym

musi mie¢ dostep do konta bankowego przez internet. Ze wzgledéw

= B. Pekalski, op. cit., s. 31.
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praktycznych ustawodawca zaproponowal, aby zlozenie r¢kojmi mo-
glo nastapi¢ bezposrednio do rak komornika, na ktérym bedzie spo-
czywac obowiazek jej przyjecia, a nast¢pnie potwierdzenie tego faktu
w systemie teleinformatycznym. Tym samym ustawodawca maksymal-
nie ulatwil wniesienie r¢kojmi, zwtaszcza osobom mieszkajacym w po-
blizu kancelarii komorniczej wlasciwego komornika. Zozenie r¢kojmi
za posrednictwem systemu teleinformatycznego skutkuje automatycz-
nym przypisaniem uzytkownikowi unikalnego identyfikatora licytanta,
natomiast jezeli uzytkownik ztozy r¢kojmi¢ bezposrednio komorniko-
wi, przypisanie wspomnianego identyfikatora nastapi po potwierdze-
niu przez komornika zozenia rekojmi w systemie teleinformatycznym.
Ustawodawca nie uregulowal kwestii dotyczacych wysokosci i terminu,
do ktérego ztozenie r¢kojmi bedzie skuteczne. Z tego wzgledu nalezy
stosowac¢ odpowiednio przepisy obowigzujace w stosunku do licytacji
tradycyjnej. Rekojmia powinna by¢ wigc réwna wysokosci 1/10 sumy
oszacowania, a jej ztozenie bedzie prawnie skuteczne, jezeli zostanie
dokonane najpézniej w dniu poprzedzajacym licytacje. W tym miejscu
warto przypomnie¢, ze w przypadku, gdy warto$¢ oszacowania jest niz-
sza niz § tys. zk, nie sktada si¢ rekojmi. Chodzi tu oczywiscie o wartos¢
oszacowania konkretnej ruchomosci, a nie o taczng sume oszacowania
rzeczy wystawionych na licytacjg¢s. W takiej sytuacji uczestnictwo w li-
cytacji elektronicznej jest otwarte dla wszystkich oséb zainteresowa-
nych udziatem i posiadajacych konto w systemie teleinformatycznym.

Ogodlny zarys przebiegu licytacji elektronicznej jest podobny do licy-
tacji tradycyjnej, z odr¢bnosciami wynikajacymi z przeprowadzania jej
w systemie teleinformatycznym.

Licytacja elektroniczna eliminuje problem zwiazany z wyborem
odpowiedniego miejsca do jej przeprowadzenia. Licytacja tradycyj-
na odbywa si¢ publicznie, a zatem miejsce to musi gwarantowac pu-

bliczny przebieg licytacji, tak aby kazdy zainteresowany moégt wziac

B Z. Wozniak, {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. J. Golaczyn-
skiego i D. Szostka, 2016, wyd. 1, wersja online, komentarz do art. 8795, uwaga 5.
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w niej udzial. Naruszenie przepisow o publicznym charakterze licytacji
stanowi podstawe do wniesienia skargi na udzielenie przybicia™. Sys-
tem teleinformatyczny, jak juz wczesniej to podkreslono, ze wzgledu na
takt, ze znajduje si¢ w ,przestrzeni internetowej”, zapewnia powszech-
ng mozliwo$¢ uczestnictwa w licytacji.

W kontekscie powyzszych rozwazan istniejaca dotychczas forma prze-
prowadzania licytacji tradycyjnej ma realizowaé w pelni zasad¢ jawnosci
— w konsekwencji wstep na licytacj¢ maja nie tylko podmioty uczestni-
czace w licytacji, lecz takze osoby pelnoletnie, ktére chca si¢ przygladac
przebiegowi licytacji®, inaczej niz przy licytacji elektronicznej, gdyz sys-
tem teleinformatyczny jest dost¢gpny wylacznie dla licytantow™.

Termin licytacji zaréwno tradycyjnej, jak i elektronicznej wyznacza-
ny jest nie wczesniej niz sidmego dnia od zaj¢cia (z wyjatkiem przed-
miotéw okreslonych w art. 864 § 2 k.p.c.). Licytacja tradycyjna rozpo-
czyna si¢ w czasie oznaczonym w obwieszczeniu, jednakze nie pdzniej
niz w dwie godziny po tym czasie. Wspomniana regulacja nie znajdu-
je zastosowania wobec licytacji elektronicznej. Ta bowiem rozpoczyna
si¢ z chwila okreslona w obwieszczeniu o licytacji elektronicznej i kon-
czy si¢ w chwili réwniez wyznaczonej w obwieszczeniu. Okreslajac po-
czatek i moment zakonczenia licytacji, komornik jest ograniczony, po
pierwsze, wymogiem, iz licytacja musi trwa¢ co najmniej siedem dni,
a po drugie — ze chwila jej zakonczenia musi mie¢ miejsce w godzinach
urz¢dowania sadu rejonowego, przy ktérym dziata komornik. W przy-
padku licytacji tradycyjnej minimalny czas trwania nie zostal okreslony
w przepisach. Czas trwania licytacji elektronicznej powinien by¢ rozu-
miany jako okres, w ktérym mozliwe jest sktadanie ofert przez licytan-

tow. Jak wskazuje si¢ w literaturze, czas ten powinien by¢ okreslony

4 8. Cieslak, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I11. Komentarz. Art. 730—1217, pod
red. J. Jankowskiego, wersja online, uwaga 2, komentarz do art. 8672

5 K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks..., 0p. c7t., pod red. A. Zieliiiskiego, wyd. 9,
Warszawa 2017, s. 1532.

¢ Zgodnie z § 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 wrzesnia 2016 r.
w sprawie sposobu przeprowadzenia licytacji elektronicznej ruchomosci w sado-
wym post¢gpowaniu egzekucyjnym (Dz.U. z 2016 1., poz. 1431).
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konkretng data dzienng i godzing oraz by¢ liczony do konkretnej daty
dziennej i godzinowej (z dok}adnoscig co do minuty)".

Przez wzglad na powyzsze, niebagatelne znaczenie dla prawidlowe-
go przebiegu licytacji ma okreslenie skutk6w ewentualnej awarii syste-
mu teleinformatycznego. Nalezy podkresli¢, ze jesli w trakcie trwania
licytacji elektronicznej system teleinformatyczny przestanie poprawnie
dzialaé, postgpowanie egzekucyjne powinno zostaé zawieszone i wzno-
wione dopiero po przywréceniu jego sprawnego dzialania®. Licytacja
zostanie wznowiona po wydaniu przez komornika postanowienia w tym
zakresie”. Komornik musi przy tym okresli¢ nowy czas zakonczenia li-
cytacji elektronicznej, majac na uwadze zaréwno czas, w ktérym nie-
mozliwe bylo sktadanie ofert, jak réwniez wspomniany wczesniej wy-
mog w zakresie minimalnego czasu trwania licytacji.

Ustawodawca odstapit od odregbnego uregulowania kwestii odnosza-
cych si¢ do ceny wywoltawczej ruchomosci oraz postapien. Analogicznie
nalezy wigc stosowac przepisy dotyczace licytacji tradycyjnej. W pierw-
szej licytacji cena wywotawcza wynosi 3/4 warto$ci oszacowania, a w ra-
zie koniecznosci przeprowadzenia drugiej licytacji cena wywolawcza
jest réwna 1/2 tej wartos$ci. Tak ustalone ceny stanowia najnizsze, za kto-
re mozna naby¢ ruchomosci na licytacji.

Licytacja elektroniczna nie odbywa si¢ przy réwnoczesnej obecno-
$ci w jednym miejscu i czasie komornika sadowego oraz zglaszajacych
si¢ licytantéw. W konsekwencji odmiennie okreslony jest w tym przy-
padku moment rozpoczecia przetargu. Moment otwarcia licytacji elek-
tronicznej, réwnoznaczny z otwarciem mozliwosci skladania przez
licytantéw prawnie wigzacych ofert, jest okreslony w obwieszczeniu ko-
mornika o przeprowadzaniu licytacji elektronicznej. Natomiast przy li-

cytacji tradycyjnej za rozpoczgcie przetargu uznaje si¢ wywolanie przez

7 Por. B. Pekalski, op. cit., ktéry wskazuje, ze godzina powinna by¢ okreslona z do-
ktadnoscia co do sekundy, ktérg to doktadnos¢ nalezy ocenié jako zbedna.

® Tak réwniez 1. Kunicki, [w:] Elektronizacja sqdowego..., op. cit., s. 280.

9 A. Jakubecki, [w:1 Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. H. Doleckiego
i'T. Wisniewskiego, t. 1, Warszawa 2013, s. 586.
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komornika ceny poczatkowej. W trakcie licytacji tradycyjnej licytan-
ci zglaszaja postapienia ustnie komornikowi, natomiast przy licytacji
elektronicznej — w formie pisemnej, za posrednictwem ich kont uzyt-
kownikéw w systemie teleinformatycznym, az do momentu zamknigcia
przetargu. Powyzsze wskazuje, ze w przypadku licytacji elektronicznej
zasada ustnosci zostata zastapiona reguta pisemnosci.

Warto wskaza¢, ze od 8 wrzesnia 2016 r. ustawodawca expressis
verbis okreslit skutki zaofiarowania wyzszej ceny przez innego licytan-
ta*® — zaofiarowana cena przestaje bowiem wigzac¢, gdy inny licytant
zaofiarowal wyzsza ceng. To uregulowanie ma zastosowanie do obu ro-
dzajow licytacji.

Chwila zamknigcia przetargu przy dotychczasowym ksztakcie licyta-
cji nie jest okreslona w obwieszczeniu o jej przeprowadzaniu. Jak wska-
zuja przepisy rozporzadzenia®, komornik wzywa ustnie licytantéw do
postapien poprzez trzykrotne wygloszenie ostatnio postagpionej ceny
wraz z jednoczesnym zapytaniem ,kto da wigcej”. Komornik stwierdza
brak dalszych postapien przez wypowiedzenie wyrazu: ,nikt”. Odmien-
nie jest w licytacji elektronicznej, gdzie chwila zamknigcia licytacji jest
wskazana z doktadnoscia co do minuty i sekundy w obwieszczeniu o jej
przeprowadzeniu. Jak stanowi tres¢ rozporzadzenia, zakonczenie licy-
tacji elektronicznej nast¢puje automatycznie w chwili okreslonej w ob-
wieszczeniu. Wtedy tez nastepuje ustalenie licytanta, ktéry zaoferowat
Nnajwyzsza cene.

Ustawodawca, maksymalnie wykorzystujac mozliwosci systemu tele-
informatycznego, postanowil, ze przybicie zostaje udzielone w systemie
teleinformatycznym. Przybicie stanowi koficowy etap egzekucji z rucho-
mosci, jednakze nabywca nie uzyskuje wlasnosci w wyniku przybicia,

lecz dopiero po uiszczeniu ceny i uprawomocnieniu si¢ postanowienia

* K. Flaga-Gieruszyniska, {w:]} Kodeks..., op. cit., pod red. A. Zielinskiego, Warszawa
2017, komentarz do art. 867%, uwaga 1.

# Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci w sprawie sposobu przeprowadzenia
licytacji ruchomosci z dnia 29 lipca 2016 r. (Dz.U. z 2016 1., poz. 1205).
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o udzieleniu przybicia®. Sama koncepcja przybicia pozostaje niezmie-
niona, a jego efekty sa tozsame ze skutkami okreslonymi w przepisach
dotyczacych licytacji tradycyjnej. Zatem z chwilg przybicia dochodzi do
skutku sprzedaz ruchomosci na rzecz nabywcy i od tego czasu naleza
si¢ nabywcy pozytki ruchomosci®. Réznice mi¢dzy obiema postaciami
licytacji pojawia si¢ dopiero w zakresie sposobu powiadomienia o jego
udzieleniu. Udzielenie przybicia w tradycyjnym ksztalcie zostaje poda-
ne do wiadomosci osobom zebranym na licytacji ustnie przez komor-
nika. Natomiast w licytacji elektronicznej przybicie ma postac zapisu
w systemie teleinformatycznym, a samo zawiadomienie o jego udzie-
leniu dorecza si¢ licytantom w formie pisemnej — za pomoca systemu
teleinformatycznego. Dodatkowo na komorniku spoczywa obowiazek
zawiadomienia o udzieleniu przybicia zaréwno wierzyciela, jak i dtuz-
nika. Dor¢czenie zawiadomienia nast¢puje w sposéb opisany w art. 131
i n. k.p.c. Jezeli jednak wierzyciel lub dluznik wniesli pismo za pomo-
cg systemu teleinformatycznego i dokonali wyboru wnoszenia pism za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, zawiadomienie nast¢pu-
je z wykorzystaniem systemu teleinformatycznego. Dodatkowo warto
wskazad, ze udzielenie przybicia jest dokumentowane w protokole licy-
tacji tradycyjnej — uregulowanie to powinno mie¢ analogiczne zastoso-
wanie do licytacji w formie elektroniczne;j.

Komornik udziela przybicia jedynie w sytuacji, gdy sprzedaz rucho-
mosci okaze si¢ skuteczna — w przetargu uczestniczyl przynajmniej
jeden licytant, ktéry zaoferowal cen¢ réwng badz wyzsza cenie wywo-
fawczej. Odmiennie wyglada zakonczenie licytacji bezskutecznej. Jak
stanowi przepis rozporzadzenia*, jezeli po wywolaniu nikt nie zaofero-
wal przynajmniej ceny wywotania, komornik stwierdza w protokole, ze

licytacja nie doszta do skutku.

22 Por. H. Pietrzkowski, [w:] Erecinski, Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego.
Tom IV, Warszawa 2009, s. 301.

% Art. 869 § 2 k.p.c.

*+ § 8 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie sposobu przeprowadzenia
licytacji ruchomosci z dnia 29 lipca 2016 r. (Dz.U. z 2016 1., poz. 1205).
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Udzielenie przybicia moze by¢ zaskarzone za pomoca szczegélnego
srodka zaskarzenia, jakim jest skarga na udzielenie przybicia. Mozli-
wos$¢ zaskarzenia nie dotyczy jednak udzielenia przybicia ruchomosci
ulegajacych szybkiemu zepsuciu. Legitymacje do wniesienia skargi ma
zaréwno wierzyciel, jak i dtuznik. Podstawg jej ztozenia jest naruszenie
przepis6w o publicznym charakterze licytacji, o najnizszej cenie naby-
cia i o wylaczeniu od udzialu w przetargu. Termin do wniesienia skargi
na udzielenia przybicia w licytacji elektronicznej rozpoczyna swoéj bieg
od zawiadomienia dluznika i wierzyciela o jego udzieleniu®. Skarga na
udzielenie przybicia w licytacji tradycyjnej zostaje wniesiona w formie
ustnej, co wiaze si¢ ze sposobem uregulowania terminu do jej wniesie-
nia. Skoro bowiem czynno$¢ zaskarzenia moze by¢ podjeta do chwili
zakoniczenia licytacji, mozliwe jest ustne zgloszenie skargi do protokotu
sporzadzanego przez komornika®®. W doktrynie jednak dopuszcza sig
ztozenie skargi w formie pisemnej po zakoniczeniu licytacji’’. Whniesie-
nie skargi bedzie wyglada¢ odmiennie w przypadku licytacji elektro-
nicznej. Uwzgledniajac brak mozliwosci zlozenia jej w formie ustnej,
nalezy wskazaé, ze jedynym rozwigzaniem jest zlozenie jej w formie
badz pisemnej (tak jak innych skarg na czynnosci komornika), badz za
posrednictwem systemu teleinformatycznego. Termin wniesienia skar-
gi nie zostal sprecyzowany ani w tresci ustawy, ani w tresci rozporza-
dzenia. Negatywnie nalezy oceni¢ brak uregulowania w tym zakresie.
Nie mozna w tej kwestii odpowiednio stosowa¢ przepiséw o licytacji
tradycyjnej, nie da si¢ bowiem przyjaé, ze skarge mozna wnies¢ tylko
do momentu zakonczenia licytacji. Takie stanowisko jest uzasadnione

taktem, ze jedna z przyczyn wniesienia skargi jest naruszenie przepisow

» Art. 767§ 4 k.p.c.

¢ Komentarz do art. 870 S. Cieslak, [w:] Kodeks..., pod red. J. Jankowskiego, op. cit.,
uwaga 4.

77 Por. B. Dobrzanski, {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. Z. Resicha
i W. Siedleckiego, s. 1215. Przeciwne stanowisko prezentuje K. Flaga-Gieruszyriska,
[w:] Kodeks..., op. cit., pod red. A. Zielifiskiego, art. 870, uwaga 3, oraz H. Pietrzkowski,
[w:} Kodleks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom V, pod red. T. Erecinskiego, Warsza-
wa 2009, art. 8§70, uwaga 3.
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o wylaczeniu od udziatu w przetargu, natomiast dane osobowe licytan-
téw w trakcie trwania przetargu znane sa wylacznie komornikowi. Z tego
wzgledu niemozliwe jest zaskarzenie udzielenia przybicia na podstawie
tych przepiséw do momentu zakoriczenia licytacji elektroniczne;.

Jedyna zmiana w zakresie sposobu zaskarzenia udzielenia przybicia
wlicytacjielektronicznejdotyczy zrzeczeniasi¢ nabywcy, o ktérym mowa
wart. 870 § 3 k.p.c. Prawo takie nadal przystuguje nabywcy. Ustawodaw-
cawzigl pod uwage specyfike nowej formy licytacjiipostanowit, ze jezeli
w czasie dwoch tygodni skarga na udzielenie przybicia nie zostanie roz-
strzygnigta, nabywca moze w ciagu dalszego tygodnia zrzec si¢ nabycia
ruchomosci i odebrac zaptacona sum¢. Modyfikacja prawa do zrzecze-
nia przy nowym ksztakcie licytacji dotyczy sposobu informowania przez
nabywce o skorzystaniu z uprawnienia zawartego w art. 870 § 3 k.p.c.
- zrzeczenie mozliwe jest wylacznie za posrednictwem systemu telein-
formatycznego.

Jezeli licytacja zostanie zakonczona udzieleniem przybicia — przy
dotychczasowym ksztalcie licytacji — nabywca jest obowigzany zaplacié
cen¢ nabycia natychmiast po jego udzieleniu (z wyjatkami okreslony-
mi w przepisie?®). Zgodnie z regulacja dotyczacg licytacji elektronicz-
nej, nabywca jest obowigzany zaptaci¢ cen¢ nabycia w dniu nastgpnym
po dorgczeniu zawiadomienia o przybiciu, w godzinach urz¢dowania
kancelarii komorniczej lub na rachunek bankowy komornika do godzi-
ny 18.00 dnia nast¢pnego. Cena nabycia ruchomosci moze by¢ uiszczo-
na réwniez za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Przepis
art. 879° zn fine k.p.c. nie reguluje jednak chwili, w jakiej powinna by¢
uiszczona cena za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Moz-
na zatem przyjaé, ze w takim przypadku cena powinna by¢ uiszczona
do konca dnia nast¢epnego po doreczeniu zawiadomienia o przybiciu®.

Odmiennos¢ uregulowan zdaje si¢ wynikac ze wzgledéw praktycznych

3 Art. 871 k.p.c.
29 7. Wozniak {w:]} Kodeks..., pod red. J. Golaczynskiego i D. Szostka, op. ¢it., komen-
tarz do art. 879, uwaga 3.
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— natychmiastowa zaplata poprzez system teleinformatyczny co do za-
sady bylaby niemozliwa. Jednoczesnie w stosunku do obu rodzajéw li-
cytacji ustawodawca przewidzial mozliwos¢ przedluzenia terminu do
uiszczenia ceny, jezeli bowiem dzien nast¢pny, w ktérym ma by¢ uisz-
czona cena, przypada w sobote¢ lub dzien ustawowo wolny od pracy, ceng
uiszcza si¢ w nast¢gpnym dniu po dniu albo dniach wolnych od pracy.
Jezeli nabywca nie dopelni obowiazku zaplaty ceny wylicytowanej ru-
chomosci, utraci ztozona r¢kojmig, a udzielone przybicie nie bedzie juz
wywolywaé skutkéw prawnych, co ma miejsce zaréwno w licytacji tra-
dycyjnej, jak i w licytacji elektroniczne;j.

Nalezy wskazad, ze przepis art. 879" § 2 k.p.c., wprowadzony ustawa
nowelizujaca, zawiera uregulowanie w zakresie delegacji ustawowej dla
Ministra Sprawiedliwosci, ktéry w drodze rozporzadzenia ma okresli¢
sposob przeprowadzenia licytacji elektronicznej oraz sposéb wykorzy-
stania systemu teleinformatycznego obslugujacego licytacje¢ elektro-
niczna do czynnosci, o ktérych mowa w art. 879™. Efektem tej delegacji
jest rozporzadzenie®°, do ktérego ponizszy artykut réwniez nawiazuje.

Pozytywnie nalezy oceni¢ zmiany wprowadzajace elektronizacje
czynnosci dokonywanych w toku post¢gpowania. Nowa forma licytacji
elektronicznej powinna w praktyce okazac si¢ narz¢dziem rzeczywiscie
usprawniajacym przebieg postepowania egzekucyjnego. Nalezaloby
rozwazyC rozszerzenie jej stosowania poprzez stworzenie analogicznej
formy licytacji dla nieruchomosci czy wykorzystywanie w jeszcze szer-
szym zakresie systemu teleinformatycznego, w stosunku do egzekuciji

z ruchomosci.

3° Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 wrzesnia 2016 r. w sprawie spo-
sobu przeprowadzenia licytacji elektronicznej ruchomosci w sadowym postepowa-
niu egzekucyjnym (Dz.U. z 2016 r., poz. 1431).
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STRESZCZENIE Odpowiedzialnos¢ cywilna bieglego sadowego
w postepowaniu egzekucyjnym — wybrane aspekty

W niniejszym artykule zajeto sig kwestiq dotyczqcq odpowiedzialnosci cywilnej
bieglych sqdowych dokonujgcych wyceny nieruchomosci w postgpowaniu egze-
kucyjnym. Przedstawiono ogdlne informacje na temat dowodu z opinii biegle-
80, jego udziatu i roli, jakq odgrywa w postepowaniu egzekucyjnym, zaprezen-
towano warunki, na_jakich ponosi odpowiedzialnosc cywilng za sporzqdzong
opinig, oraz rozwigzania dotyczqce odpowiedzialnosci pryjete w wybranych
krajach europejskich. Autor odnost sig rowniez do biezqcych problemow zwigza-
nych z funkcjonowaniem bieglych w wymiarze sprawiedliwosci (na podstawie
raportu NIK z 2015 1,).

Stowa kluczowe: biegty, odpowiedzialnosc, egzekucja, opinia

SUMMARY Civil Liability of Court Expert
in Executive Proceedings — Selected Aspects

The article is about the question of civil liability of court experts who engage in
making the valuation of real property in executive proceedings. It presents gene-
ral information about expert evidence, participation of court experts and their
role in executive proceedings, conditions under which they are civilly liable for
their opinions and the solutions for their civil liability adopted in selected Euro-
pean countries. The author also refers to the current problems related to the func-
tioning of court experts in the administration of justice in Poland (based on the
report of the NIK from 2015).

Keywords: expert, liability, executive proceedings, expert evidence



MATEUSZ NIEDZWIECKI

Odpowiedzialnos¢ cywilna
bieglego sadowego

W postepowaniu
egzekucyjnym

—wybrane aspekty

1. Wprowadzenie

Zagadnienie odpowiedzialnosci cywilnej biegltych wywotuje wiele kon-
trowersji i jest przedmiotem dyskusji zar6wno w literaturze prawniczej',
jak iw orzecznictwie sgd6w?. Brak ustawowej regulacji funkcjonowania bie-
glych i niesp6jnos¢ w zakresie unormowania tylko poglebia ten problem’.
Jednakze wielokrotnie podejmowane préby zmierzajace do wprowadze-

nia jednolitego aktu prawnego, tak jak ma to miejsce w niektérych krajach

' Zob.T.Widta, Biegly sgdzony, [w:1 Biegly w sqdzie. Konferencja w 40. rocznicg Smierci prof-
F. Sebna, Krakéw 2005; K. Los, Ubezpieczenie OC biegtego sqdowego, ,Nieruchomosci”
2008, nr 6.

* Zob. wyrok SN z 29 maja 2015 1., V CSK 479/14, Legalis.

3 Prace nad przygotowaniem ustawy o bieglych sadowych rozpoczely si¢ w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci wkrétce po wydaniu rozporzadzenia w 2004 1. w sprawie
bieglych sadowych. Natomiast pierwsze prace nad ustawa o bieglych sadowych roz-
pocz¢to w 2001 1. i przygotowane zostaly co najmniej dwa projekty — $rodowiska
bieglych oraz rzadowy. Por. T. Tomaszewski, Stary biegly w nowej szacie, ,Problemy
Wspétczesnej Kryminalistyki”, t. VII, cz. I, Warszawa 2003, s. 23-31.
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europejskich#, konczyly si¢ zawsze fiaskiem. Co wigcej, nieprawidlowosci
i naduzycia, ktére wystepuja w zwiazku dzialaniem bieglych, sprawiaja, ze

temat ten bez watpienia bedzie pozostawal nadal aktualny:.

2. Dowdd z opinii bieglego

2.1. Wiadomosci ogélne

Przechodzac do tematu niniejszego opracowania, juz na wstgpie warto
wskazaé, ze dowdd z opinii biegtego ma szczeg6lny charakter, gdyz korzy-
sta si¢ z niego wtedy, gdy wymagane sg wiadomosci specjalnes. W zwigzku
z tym nie moze by¢ on zastapiony inng czynnoscig dowodowa, np. przestu-
chaniem $wiadka‘. Ponadto dowdd ten nie powinien by¢ pominiety, choé-
by ktokolwiek ze sktadu orzekajacego posiadal wiadomosci wymagane do
rozstrzygnigcia sprawy, ktére wykraczalyby poza zakres wiedzy ogétu oséb
inteligentnych i wyksztalconych’ (pojecie wiadomosci specjalnych zosta-
Yo okreslone przez Sad Najwyzszy w jednym z orzeczeii®). Natomiast sam
biegly, zgodnie § 12 rozporzadzenia w sprawie bieglych?, powinien dawac
rekojmi¢ nalezytego wykonywania swoich obowiazkéw, ktéra obejmu-
je catos¢ cech, zdarzen i okolicznosci dotyczacych osoby biegltego sado-
wego, skladajacych si¢ na jego wizerunek jako osoby zaufania publiczne-

go™. Pojecie rekojmi okreslane bylo wielokrotnie w orzecznictwie sgdéw

+ Np. Austrii — ustawa o biegltych i thumaczach przysiggtych (SDG) z 1975 r., Francji
— ustawa o bieglych sadowych z 1971 1.

5 Zob. E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] Postepowanie cywilne, pod red. E. Marszatkowskiej-
-Krze$, Warszawa 2013; A. Zielinski, Postepowanie cywilne. Kompendium, wyd. 15,
Warszawa 2016; K. Knoppek, Postgpowanie cywilne, wyd. 4, Warszawa 2015.

¢ Tak wyrok SN z 24 listopada 1999 1., I CKN 223/98, Legalis.

7 E. Marszatkowska-Krze$, Kontrowersje wokot opinii bieglego w postepowaniu cywil-
nym po nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego, {w:} Czterdziestolecie Kodeksu po-
stepowania cywilnego. Zjazd Katedr postepowania cywilnego w Zakopanem pod red.
I. Ratusinskiej, Krakéw 2006.

8 Zob. wyrok SN z 18 lipca 1975 r., I CR 331/75, Legalis.

9 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie
biegtych sadowych, Dz.U. z 2005 r. Nr 15, poz. 133.

° A. Marciniak, {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-366 pod
red. K. Piaseckiego, wyd. 7, Warszawa 2016.
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administracyjnych”. Oprécz tego biegly ma obowiazek ztozenia przyrze-
czenia, ktérego znaczenie polega na przypomnieniu o obowiazku sumien-
nego i bezstronnego wykonania powierzonej funkcji biegtego oraz przed-

stawienia rzetelnej opinii, zgodnej z wiedza i przekonaniem bieglego™.

2.2. Biegly w postepowaniu egzekucyjnym

Przeprowadzenie postgpowania dowodowego jest znamienne dla poste-
powania rozpoznawczego", jako ze jego istota jest wyjasnienie faktéw ma-
jacych kluczowe znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy. Tymczasem w po-
stepowaniu egzekucyjnym dowodzenie przydatne jest o tyle, o ile stuzy
osiagnieciu celu tego postgpowania'.

Opinia bieglego stanowi srodek dowodowy o kluczowym znaczeniu dla
egzekucji, w szczeg6lnosci jezeli zachodzi potrzeba oznaczenia wartosci za-
jetej rzeczy lub prawa®. Nie mozna tez wykluczy¢, ze zajdzie potrzeba wy-
jasnienia innych kwestii wymagajacych wiadomosci specjalnych, np. tego,
czy zaj¢te ruchomosci maja status zabytkéw albo zidentyfikowania w tere-
nie zajetej nieruchomosci przez geodete™. Komornik w takim wypadku wy-
stepuje z wnioskiem o wydanie opinii do jednego lub kilku statych bieglych
sadowych. W przypadku gdy okaze sig¢, ze wsréd stalych bieglych sadowych
nie ma bieglego o danej specjalnosci, komornik wystepuje do sadu z wnio-

skiem o wyznaczenie takiego specjalisty i odebranie od niego przyrzeczenia”.

" Zob. np. wyrok NSA z 11 stycznia 1993 r., I SA 390/92, ,,Prawo Pracy” 1995, nr 3, poz. 40,
Legalis; wyrok NSA z 27 maja 2009 r., I GSK 971/08, Legalis; wyrok NSA z 8 czerwca 2011 1.,
IT GSK 625/10, Legalis; wyrok WSA z 13 wrzesnia 2006 r., VI SA/Wa 334/06, Legalis.

> Zob. wyrok SN z 29 wrze$nia 2010 1., V CSK 29/10, Legalis.

5 J. Studzidska, {w:] J. Studziniska, P. Cioch, Postgpowanie cywilne, wyd. 4, Warszawa
2010.

* Przeprowadzeniu egzekucji, czyli przymusowej realizacji obowiazku dtuznika
stwierdzonego tytutem wykonawczym.

5 Udzial bieglego moze by¢ obligatoryjny, zob. np. art. 866 i art. 948 § 1 k.p.c. (Dz.U.

21964 1. N1 43, poz. 296).

K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red.

A. Zielinskiego, wyd. 9, Warszawa 2017.

7 Zob. 1. Gil, {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. E. Marszalkowskiej-
Krzes, wyd. 17, 2016; H. Pietrzkowski, [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
pod red. T. Ereciniskiego, wyd. 5, Warszawa 2016.
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Identyczne zasady postgpowania obowiazuja komornika réwniez w przypad-
ku, gdy wezwany przez niego staly biegly sadowy zostal wytaczony lub nie przy-
jat natozonego na niego obowiazku z przyczyn wskazanych w art. 280 k.p.c.®,
anie mainnego bieglego tej specjalnosci wsréd statych bieglych sadowych. Na-
lezy przyjac, ze wlasciwy do wyznaczenia bieglego i odebrania przyrzeczenia
jest sad rejonowy, przy ktérym dziata komornik®.

Zgodnie wigc z art. 813 § 1 k.p.c. komornik zwréci si¢ o wydanie opi-
nii do jednego lub kilku bieglych sadowych w wypadkach wymagajacych
zasiggni¢cia opinii bieglego. W literaturze zaznacza sig, ze przywolywany
art. 813 k.p.c. nie reguluje kompleksowo kwestii udziatu bieglego w poste-
powaniu egzekucyjnym, w zwigzku z czym w zakresie nieuregulowanym
beda mialy zastosowanie przepisy czesci pierwszej kodeksu — art. 278 i n.
k.p.c.”° Prawne unormowanie dotyczace oszacowania nieruchomosci przez
bieglego stanowi jednakze lex specialis w stosunku do wyzej wymienione-
go przepisu, i tak: ,Oszacowania nieruchomosci dokonuje powolany przez
komornika biegly uprawniony do szacowania nieruchomosci na podstawie

odrebnych przepisow”>.

2.3. Oszacowanie nieruchomosci

Oszacowania dokonuje si¢ w formie operatu szacunkowego, ktory zo-
stal zdefiniowany jako opinia o warto$ci nieruchomosci sporzadzana

w formie pisemnej — nie jest wi¢gc mozliwe sktadanie opinii ustnie do

¥ Czyli wystapienie okolicznosci, jakie uprawniajg $wiadka do odmowy zeznas,
a takze z powodu przeszkody, ktéra uniemozliwia bieglemu wydanie opinii.

¥ A. Stangret-Smoczynska, [w:} Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie
zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, pod red. J. Golaczynskiego, Warszawa 2012.

2 1. Gil, [w:} Kodeks..., pod red. E. Marszatkowskiej-Krzes, op. cit.; M. Romariska,
O. Les$niak, Komentarz do przepisow art. 758—1088 KPC regulujqcych postgpowanie
egzekucyjne, {w:1 Post¢powanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, wyd. 3,
Warszawa 2016; K. Bednarska, Glosa do wyroku SN z dnia 28.10.1997 1, I CKN 283/97,
PE 2001, nr 17, poz. 100.

P Kuglarz, {w:} I. Heropolitanska, A. Drewicz-Tulodziecka, K. Hryc¢kéw-Mycka,
P. Kuglarz, Komentarz do przepisow KPC regulujqcych egzekucje z nieruchomosci. Ustawa o ksig-
gach wieczystych i hipotece oraz przepisy zwiqzane. Komentarz, wyd. 3, Warszawa 2017.

» Art.948 §1k.p.c.
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protokotu®. Komornik wyznacza w takiej sytuacji osobe, ktéra posiada
uprawnienia do wyceny nieruchomosci na podstawie przepiséw ustawy
o gospodarce nieruchomosciami*, albo dokonuje oszacowania nierucho-
mosci na podstawie opinii i zawierajacej oszacowanie zajgtej nierucho-
mosci, sporzadzonej nie pdzniej niz szes¢ miesiecy przed data zajgcia®.
Bieglym z zakresu szacowania nieruchomosci moze wigc zosta¢ powotany
jedynie rzeczoznawca majatkowy ale, co juz byto podkreslane, nie jest przy
tym konieczne, by byl on wpisany na list¢ bieglych sadowych®.
Wielokrotnie si¢ zdarza, ze dtuznicy nie sa zadowoleni ze sporzadzonej
przez bieglego wyceny, uznajac ze jest ona np. zanizona. Innym motywem
zaskarzania moze by¢ réwniez ched przedluzenia postgpowania egzekucyj-
nego. Przystuguje im skarga na podstawie art. 950 w trybie art. 767 k.p.c.
oraz zazalenie na postanowienie sadu wydane w wyniku rozpoznania skar-
gi””. Co jednak w przypadku, gdy biegly, sporzadzajac opini¢ w formie opera-
tu szacunkowego, poda nieprawdziwe dane lub sporzadzi opini¢ w sposéb
nierzetelny? Czy mozna w takim wypadku domagac si¢ od niego odszkodo-
wania na drodze cywilnej? Wszakze doktadne oszacowanie wartos$ci nieru-
chomoscijest o tyle istotne, iz od dokonanej przez biegltego wyceny zaleze¢
bedzie cena, za jaka nieruchomos¢ bedzie mogta by¢ sprzedana w drodze

licytacji publiczne;j.

3 Tak M. Krakowiak, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 11, Komentarz do art. 730—
1217, pod red. J. Jankowskiego, Warszawa 2015; za ta formg przemawia ponadto
wprost art. 156 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(t.j. Dz.U. 22016 1., poz. 2147 ze zm.) oraz § 57 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 21 wrzes$nia 2004 r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania operatu
szacunkowego (Dz.U. z 2004 r. Nr 207, poz. 2109 ze zm.) poprzez zalecenie,
iz rzeczoznawca majatkowy podpisuje operat, zamieszczajac dat¢ i pieczed
rzeczoznawcy majatkowego.

* Jestnimrzeczoznawcamajatkowywpisanydo Centralnego RejestruRzeczoznawcéw
Majatkowych — art. 172 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

5 Art.948 §1zd. 2k.p.c.

Art. 174 ust. 4 oraz art. 240 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

77 1. Kunicki, [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne
w zarysie, wyd. 12, Warszawa 2016; H. Dolecki, Postgpowanie cywilne. Zarys wykladu,
wyd. 6, Warszawa 2015; P. Klecha, M. Jaroch-Wasowska, Egzekucja z nieruchomosci
— praktyczny komentarz, Sopot 2016.
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3. Odpowiedzialnos¢ bieglego

3.1. Kwestie ogolne

Ustawodawca wprowadzil wiele mechanizméw, ktére prowadza do ka-
rania bieglych za bl¢dy zwiazane z opiniowaniem czy opieszatos¢ w dziata-
niu. Przykladowo, prezes sadu moze zwolni¢ z funkcji bieglego z waznych
powodéw, w szczegblnosci jezeli nienalezycie wykonuje on swoje czynno-
$ci®®. Jak wynika z raportu NIK* opublikowanego w 2015 ., z powodu nie-
nalezytego wykonywania obowiazkéw w 2013 r. prezesi sadéw okregowych
zwolnili w poszczegdlnych sadach nie wigcej niz trzy osoby, przy odpowied-
niej liczbie bieglych sadowych na listach — od 64 do 948. W I pétroczu 2014 r.
zwolniono nie wigcej niz dwie osoby, przy liczbie bieglych w danym sadzie
60—-954. W raporcie zaznaczono, ze znikomy odsetek bieglych zwolnio-
nych z funkcji i ujawnione w trakcie kontroli zjawiska patologiczne swiad-
czyly o braku wlasciwych mechanizméw nadzoru nad bieglymi sadowymi
oraz nadzoru ministra sprawiedliwosci nad prezesami sadow w tym zakresie.

Niedawno natomiast pojawita si¢ w doktrynie i orzecznictwie kwestia
osobistej odpowiedzialnosci bieglych za szkod¢ spowodowana wydaniem
opinii, ktéra moze by¢, przykfadowo, niezgodna z rzeczywistym stanem rze-
czy badz sporzadzona w spos6b nierzetelny, niedbaty?°. Co miatoby przema-

wiac za tym, aby uznac taka odpowiedzialno$¢ na gruncie prawa cywilnego?

3.2. Odpowiedzialnosé deliktowa

Nawiazujac do poczynionych rozwazan, wypadatoby na poczatku

odnies¢ si¢ do problemu sporzadzania przez biegltego opinii wadliwej,

8§ 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie bieglych sadowych.

2 NIK, Funkcjonowanie bieglych w wymiarze sprawiedliwosci, 2015, www.nik.gov.pl,
dostep: 28.04.2017.

3 Przepisy Kodeksu karnego (ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, t.j. Dz.U.
2 2016 1., poz. 1137 ze zm.), art. 233 § 4 k.k., oraz Kodeksu spétek handlowych (ustawa z dnia
15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spétek handlowych, t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1578 ze zm.),
np. art. 549 § k.s.h., wprost reguluja odpowiedzialnos¢ bieglego za sporzadzona opinig.
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z czym wigzaé si¢ bedzie jego odpowiedzialnos$¢é na zasadzie winy?.
Nalezy wigc w tym miejscu odwolaé si¢ do podstawowych przesta-
nek warunkujacych powstanie odpowiedzialnosci deliktowej. Pierw-
szg z nich bedzie szkoda wyrzadzona w zwigzku z wydaniem opinii®.
K. Pachnik sygnalizuje, ze b¢dzie tu mowa zaré6wno o szkodzie majatko-
wej na zasadach ogdlnych prawa cywilnego (art. 415 k.c.), jak i o szkodzie
niemajatkowej, np. naruszeniu débr osobistych — art. 24 i 448 k.c.? Nadto
na odpowiedzialno$¢ bieglego nie bedzie wplywata prawidlowos¢ orze-
czenia wydanego w sprawie, w ktorej postuzono si¢ decyzja bieglego.
Jego odpowiedzialnos$¢ jest niezalezna od przewidzianej w art. 417" § 2
k.c. odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkode, ktéra spowodowat
prawomocny wyrok, wydany z wykorzystaniem wadliwej opinii sagdowej,
uznany za niezgodny z prawem?.

Warto nadmieni¢ réwniez, iz biegly w swoim dzialaniu jest samo-
dzielny. Jak wskazal Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 12 czerw-
ca 2008 roku’’, sytuacja, w ktorej biegly sporzadza opinig, opierajac si¢
przy tym na aktach sprawy przekazanych przez zlecajacego, nie moze
przesadza¢ o tym, iz nie jest on samodzielny. Sad, czy tez inny organ

(np. komornik), powolujac biegltego, nawiazuje do jego fachowej wiedzy,

3 Zgodnie z art. 415 k.c. (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93), kto z winy swej wyrzadzi}
drugiemu szkodg¢, obowiazany jest do jej naprawienia.

# W opisywanym przypadku z operatem szacunkowym sporzadzonym przez rzeczo-
znawce majatkowego, ktory to operat traktowany jest jak opinia bieglego, co wynika
z literalnego brzmienia przepisu art. 948 § 1 k.p.c.: ,Oszacowania nieruchomosci do-
konuje powolany przez komornika biegly uprawniony do szacowania nieruchomo-
$ci na podstawie odrebnych przepiséw”; tak H. Pietrzkowski, [w:} Kodeks..., pod red.
T. Erecinskiego op. cit.; O. Marcewicz, Postgpowanie dowodowe i dowod z opinii bieglego
w postepowaniu egzekucyjnym — zagadnienia wybrane, [w:1 Nowelizacja Kodeksu postepo-
wania cywilnego, pod red. A. Gory-Blaszczykowskiej, Sopot 2015; odmiennie M. Kra-
kowiak, [w:} Kodeks..., op. cit., pod red. J. Jankowskiego, Warszawa 2015.

» Co do kwestii mozliwosci domagania si¢ zados¢uczynienia za naruszenie débr
osobistych zwigzanych z trescia opinii, roszczenie takie zostato dopuszczone przez
Sad Apelacyjny w Poznaniu — wyrok SA w Poznaniu z 11 maja 2005 r., | ACa 1875/04,
Legalis.

3 K. Pachnik, Prawne uwarunkowania odpowiedzialnosci cywilnej i karnej biegtych
w polskim systemie prawnym, ,Edukacja Prawnicza” 2010, nr 10, Legalis.

3 Zob. wyrok SN z 29 maja 2015 1., V CSK 479/14, Legalis.

36 Zob. wyrok TK z 12 czerwca 2008 r., K 50/05, Dz.U. z 2008 r. Nr 107 poz. 687;
podobnie uchwata NSA z 12 stycznia 2009 r., I FPS 3/08, Legalis.
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stad tez opinia opracowana zgodnie z tg wiedzg musi by¢ samodzielna.
Ponadto, zgodnie z przywotanym wyrokiem Trybunatu Konstytucyj-
nego, na samodzielno$¢ nie wptywa fakt, ze biegly ma obowiazek sto-
sowac si¢ do wskazéwek organu zlecajacego, np. co do zakresu opinii.
Natomiast w doktrynie mozna spotkac si¢ z pogladem, iz biegly jest po-
mocnikiem sadu. Jak stlusznie zauwazyt K. Pachnik, teoria ta byta nie-
kiedy przywolywana w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym, ale nie jest
obecnie aktualna. Okreslanie bieglego jako pomocnika sadu byloby
dopuszczalne wtedy, gdy organ procesowy, posiadajac wymagane wia-
domosci specjalne, bylby kompetentny do rozstrzygnigcia kwestii na
podstawie wlasnej wiedzy?. Taka okoliczno$¢ zostata jednak zanego-
wana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego3.

Kolejnym waznym aspektem jest to, iz czyn bieglego, za kt6éry miatby
ponies¢ odpowiedzialnosé, musi by¢ bezprawny. Bezprawnym jest za-
chowanie sprzeczne z obowiazujacym porzadkiem prawnym. ,Porzadek
prawny” rozumie si¢ jako nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej,
jak réwniez nakazy i zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajo-
wych, czyli zasad wspoétzycia spolecznego®. Sad Apelacyjny w Poznaniu
w jednym z wyrokow wskazat, ze sam fakt sporzadzenia opinii na pole-
cenie sadu nie usuwa ewentualnej bezprawnosci dzialania, polegajacej
na nierzetelnym wykonaniu obowiazkéw biegtych+.

Niewatpliwie niezbedne byloby tez przypisanie sprawcy winy. W zwigz-
ku z brakiem ustawowej definicji winy, postuluje si¢ w literaturze, aby zhar-
monizowac rozumienie pojecia winy na gruncie prawa karnego i cywilnego*.
W literaturze prawniczej przyjmuje si¢, ze wina to naganny stosunek pod-

miotu wyrzadzajacego szkode do zachowania powodujacego wystapienie

77 K. Pachnik, Podmioty wydajqce opinie z wykorzystanie wiadomosci specjalnych w prawie
polskim, ,Problemy Kryminalistyki” 2015, nr 290.

#® Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 maja 2007 r., KK 331/2006, ,Krakowskie
Zeszyty Sadowe” 2007, nr 10, poz. 35.

39 Zob. wyrok SN z 21 maja 2015 r., IV CSK 539/14, Legalis.

4 Wyrok SA w Poznaniu z 11 maja 2005 r., I ACa 1875/04, Legalis.

# Tak W. Dubis, {w:} Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka i P. Machnikow-
skiego, wyd. 7, Warszawa 2016.
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uszczerbku w dobrach prawnie chronionych, ktéry wyraza si¢ w dziaaniu
umyslnym lub z niedbalstwa*. W zwiazku z takim ujeciem winy, konieczne
jest wyrazne rozréznienie pojecia winy od bezprawnosci®. Wina zmierza do
oceny przezy¢ psychicznych sprawcy czynu niedozwolonego. Natomiast bez-
prawnosc¢ jest cecha czynu czlowieka*. W przypadku winy umyslnej spraw-
ca chce popelnic dane przest¢pstwo (dolus directus — zamiar bezposredni)
albo tez, przewidujac mozliwos¢ jego popetnienia, godzi si¢ na to (dolus
eventualis — zamiar ewentualny). Niedbalstwo z kolei jest faczone w pra-
wie cywilnym z konstatacja, ze do szkody doszto na skutek niezachowa-
nia przez dang osobg¢ nalezytej starannosci. Biegly powinien odpowia-
da¢ zaréwno w przypadku dokonania czynu z winy umyslnej, jak i przy
winie nieumyslnej, przy czym ,nawet najmniejszy stopien winy sprawcy

szkody wystarcza do obcigzenia go odpowiedzialnoscia cywilng”+.

4. Biegli w aspekcie praktycznym

Powyzsze uwagi, majace charakter teoretyczny, warto potaczyc
z przedstawieniem problemu od strony praktycznej. Jak wynika z ra-
portu opublikowanego niedawno przez NIK, do ktérego nawigzano juz
wczesniej, w okresie od stycznia 2012 r. do wrzes$nia 2014 r. do Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci wplynelo co najmniej 199 spraw (liczba ta nie obej-
muje kolejnych skarg w ramach jednej sprawy) zwiazanych z funkcjonowa-
niem bieglych. Zarzuty podnoszone w skargach dotyczyly w szczegélnosci
merytorycznej tresci przedkadanych w postgpowaniach opinii, termino-
wosci ich sporzadzania, wynagradzania bieglych, kontaktow bieglego ze
strong postgpowania, sposobu prowadzenia czynnosci przez bieglych czy

naduzy¢ w postugiwaniu si¢ tytutem bieglego sadowego.

'S

2 'W. Dubis, op. czt.

M. Zelek, {w:} Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449", pod red. M. Gutow-
skiego, wyd. 1, Warszawa 2016.

P. Machnikowski, [w:} Prawo zobowigzan — cz¢s¢ ogolna. System Prawa Prywatnego t. 6,
pod red. A. Olejniczaka, Warszawa 2014.

Wyrok SN z 10 pazdziernika 1975 r., I CR 656/75, Legalis.
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Natomiast w 2013 1., w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie rozpocze-
to badania naukowe o problematyce , Kryminologiczne i karnoproceso-
we aspekty zjawisk o charakterze korupcyjnym w srodowisku bieglych
sadowych w zwiazku z wydaniem falszywej opinii w sprawach karnych”.
Zasadniczym celem tej analizy byto opisanie rozmiaréw zjawiska wydawa-
nia falszywych opinii przez bieglych oraz motywéw ich dziatania, gléwnie
na tle korupcyjnym, oraz ocena wplywu bieglych na przebieg postgpowan
karnych. Z danych wynika, ze w latach 2011-2012 prokuratury w Polsce
prowadzily tacznie 369 spraw karnych o przestepstwa z art. 233 § 4 k.k.,
tj. przedstawienia falszywej opinii lub ttumaczenia stuzacego za dowéd
w postepowaniu, z czego zaledwie osiem zakonczylo si¢ skierowaniem
do sadu aktu oskarzenia przeciwko biegtemu (pozostate sprawy proku-
ratorzy umorzyli lub odméwili ich wszczecia). Wstepne przypuszczenia
wskazuja, ze okolicznos¢ wydawania falszywych opinii przez bieglych ist-
nieje, natomiast w obecnym stanie prawnym udowodnienie umyslnosci
dziatania bieglego przy wydaniu falszywej opinii bylo niemiarodajne, co
jest warunkiem sine qua non zastosowania powyzszej kwalifikacji*.

W ramach sporzgdzania raportu przeprowadzono ponadto wiele
badan ankietowych. Jedno z nich dotyczylo koniecznosci uregulowa-
nia funkcjonowania biegltych jednym aktem prawnym rangi ustawowe;.
Wyniki nie powinny dziwi¢ — zdecydowana wigkszos$¢ respondentéw
byla za przyje¢ciem takiego aktu. Odpowiedzi , Tak” udzielito odpowied-
nio 39 ekspertéw, 33 prokuratoréw i 37 sedzidow. Dziesigciu ekspertéw,
6 prokuratoréw i § sedziéw udzielilo odpowiedzi ,Nie mam zdania”,
natomiast przeciwko wprowadzeniu ustawy bylo 4 ekspertéw i § pro-
kuratoréw. Mozna wigc wysnu¢ wnioski, iz nie sg to tylko teoretyczne
rozwazania, ale problem ten jest réwniez dostrzegany w Srodowisku
prawniczym.

Poréwnujac sytuacje biegtego w Polsce i innych krajach europejskich,

warto odnies¢ si¢ z kolei do projektu realizowanego we wspotpracy

4 NIK, Funkcjonowanie biegtych w wymiarze sprawiedliwosci, 2015, www.nik.gov.pl,
dostep: 28.04.2017.
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z Ministerstwem Sprawiedliwosci Austrii Twinning Light Project
yotrengthening the Polish Justice System”#’; dokonano m.in. ustalenia
sytuacji bieglych sadowych w panstwach partnerskich projektu oraz
w innych krajach UE#, a takze sporzadzono analiz¢ poréwnawcza na
podstawie zgromadzonych danych. I tak, np. w Austrii biegli sadowi od-
powiadajg wobec uczestnikéw postgpowania zgodnie z przepisami po-
wszechnego kodeksu cywilnego* za zawinione wydanie nieprawidtowe;j
opinii, przy czym jako forma przewinienia wystarczy (lekkie) niedbal-
stwo (culpa levissima). Nie ma tam mozliwosci, aby rzeczoznawca sado-
wy zostal wylaczony od odpowiedzialnosci lub odpowiadal w stopniu
ograniczonym. Istnieje w zwiazku z tym obowiazek zawarcia umowy
ubezpieczenia od ponoszenia odpowiedzialnosci cywilnej dla bieglych
sadowych wpisanych na list¢ bieglych. Podobne rozwiazania zastosowa-
no np. we Francji, gdzie biegli sadowi ponosza odpowiedzialnos¢ za kaz-
da szkod¢ (réwniez w wyniku zwloki) uczestnikéw postepowania wy-
nikajaca z naruszenia obowiagzkéw zawodowych. Okres przedawnienia
wynosi 10 lat. Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna si¢ po zakoncze-
niu czynnosci biegtego w post¢gpowaniu sgdowym.

Warto nadmieni¢ réwniez, ze w ramach ,Rekomendacji, jak mozna
by poprawi¢ istniejacy juz polski system w ramach rozwiazan prawnych”
w czgsci dotyczacej zapewnienia jakosci opiniowania wskazano na po-
trzebg¢ wprowadzenia nowych regulacji dotyczacych odpowiedzialnosci
cywilno- i karnoprawnej biegtego z jednej strony oraz ochrony bieglego
z drugiej strony. Zwrécono uwagg, ze jako$¢ opinii zalezy od tego, z jaka
sankcja biegly musi si¢ liczy¢ w przypadku nieprawidlowej ekspertyzy.
Sankcje karne i dyscyplinarne sg na ogét trudne w realizacji i dlatego tez

niepraktyczne’.

4 www.bip.ms.gov.pl, dostep: 28.04.2017.

# Wielkiej Brytanii, Francji i Hiszpanii.

# § 1299, 1300 Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (ABGB - austriacki kodeks
cywilny).

° http://tkns.pl/wp-content/uploads/2014/04/System-bieg% C5%82ych-s%
C4%85dowych-w-Polsce-i-innych-krajach.pdf, dostep: 28.04.2017.
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Zdaniem autora niniejszego artykulu nalezaloby ponadto zacyto-
wac wniosek, jaki twércy projektu zaprezentowali na podstawie an-
kiety, ktéra byla przeprowadzona wsréd sedziéw sadéw okregowych.
Whiosek ten pokazuje, jak sedziowie postrzegaja i oceniaja bieglych sa-
dowych. ,Jakos¢ opinii uwazana jest ogélnie za niezbyt zadowalajaca,
przede wszystkim dotyczy to fachowosci bieglych, moznosci zrozumie-
nia opinii, logicznosci wywodu oraz czasu sporzadzania opinii. Ponadto
wskazywano réwniez na niedostateczna ilos¢ informacji na temat bie-

glych znajdujacych si¢ na liscie bieglych”.

5. Podsumowanie

Reasumujac, w kwestii odpowiedzialnosci rzeczoznawcy majatkowe-
go za sporzadzong opini¢ nalezatoby odnies¢ si¢ wylacznie do zagadnie-
nia zwiazanego z jego osobistym dzialaniem odnosnie do procesu opi-
niowania (odpowiedzialnos¢ ta jest niezalezna od odpowiedzialnosci za
orzeczenie sadu). W zwiazku z tym biegly ponosi indywidualna odpo-
wiedzialnos¢, i to nie tylko karna czy dyscyplinarna, ale przede wszyst-
kim odpowiedzialnos¢ deliktowa za swoja dziatalnos¢ nacechowang wa-
dliwoscia. Ze wzgledu na fakt, ze obecnie kwestia odpowiedzialnosci
bieglych uregulowana jest w sposéb wybitnie niespdjny, odpowiednim
rozwigzaniem (proponowanym przez wiele sSrodowisk), ktére z pewno-
$cig zwigkszyloby jakos¢ ich pracy, mogloby by¢ unormowanie funk-
cjonowania bieglych w polskim systemie prawnym jednym aktem rangi
ustawowej oraz wprowadzenie dodatkowej informacji w rejestrze bie-

glych, w postaci spraw, ktére toczyly si¢ z ich udzialem.
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STRESZCZENIE Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego
zdnia 29 czerwca 2016 1., III CZP 29/16

Glosa ma charakter krytyczny. Nie sposob bowiem zgodzic si¢ z Sqdem Najwyz-
szym, Ze nabywca wierzytelnosci niebgdgcy bankiem nie moze powolywac sig na
przerwe biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem postgpowania egzeku-
cyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klau-
zule wykonalnosci. W ocenie glosatora Sqd Najwyzszy nie uzasadnit swojego
pogladu w sposob doglebny i przekonujqcy. Poza tym w wyniku powzigcia tejze
uchwaly powstato klika nowych pytan, na ktore prozno szukac w jej uzasadnie-
niu jakieskolwiek odpowiedzi. W ocenie glosatora uchwata, ktora w zafozeniu
miata miec charakter porzqdkujqcy, przyczyni si¢ do jeszcze wigkszego chaosu
w 2akresie nig objetym.

Stowa kluczowe: okres przedawnienia, nabywca wierzytelnosci, bankowy

tytuf egzekucyjny

SUMMARY The Gloss to the Resolution of the Supreme
Court from 29th of June 2016, III CZP 29/16

The glossator bas a critical statement for the resolution of the Supreme Court

from 29" of Fune 2016. He can’t agree whit its argument, that the non-bank credit
buyer cannot plead for the break of the running to the limitation period caused by
the application to initiate enforcement proceedings, based on the bank enforce-
ment title with enforcement-warrant. The Supreme Court didn’t show deep-
ly convincing reasons that lead him to take such a resolution. Furthermore,
taken resolution made new questions and problems, yet not come by with an
answer. In glossator’s opinion, the resolution, which aimed at streamlining,
will contribute to a greater chaos in the scope of its embraced.

Keywords: limitation period, credit buyer, bank enforcement title



ARTURGRAJEWSKI

Glosa do uchwaly
Sadu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca 20161,

[11 CZP 20/16"

Teza uchwaly: Nabywca wierzytelnosci niebedacy bankiem nie
moze powolywaé si¢ na przerwe biegu przedawnienia spowodowa-
na wszczg¢ciem postgpowania egzekucyjnego na podstawie banko-
wego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzul¢ wykonalnosci
(art. 123 § 1 pkt 2 k.c.).

Miejsce publikacji: Biuletyn Sadu Najwyzszego 2016/6/10

1. Wprowadzenie

Glosowana uchwala, podj¢ta na skutek pytania prawnego przedstawio-
nego przez Sad Okregowy w Radomiu 8 marca 2016 r., ma ogromny wy-
dzwigk zaréwno prawny, jak i spoleczny. Zmienia bowiem w istocie sytu-
acje prawna, a co za tym idzie — réwniez majatkowa, nie tylko setek tysiecy
bylych dluznikéw bankéw (a moze tez obecnych, o czym w dalszej cze-
sci glosy), lecz takze udzialowcow i pracownikéw firm windykacyjnych,

funduszy inwestycyjnych, funduszy sekurytyzacyjnych i tym podobnych

' Glosa ma charakter krytyczny.
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podmiotéw skupujacych wierzytelnosci sektora bankowego wzgledem nie-
sumiennych kredytobiorcéw. Jezeli Sad Najwyzszy mial na uwadze spotecz-
ne skutki swojej uchwaly, to z pewnoscia nie dal temu wyrazu w zaden spo-
sOb, co réwniez musiato prowadzi¢ do krytycznej oceny tejze uchwaly.

Nalezy wskazac, ze teza uchwaly wykracza poza przedstawione przez sad
okregowy zagadnienie prawne®. Oczywiscie odpowiada na zadane przez sad py-
tanie, jednakze obejmuje swoim zakresem wszelkie stany faktyczne zwiazane
z wszczgciem postgpowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzulg wykonalnosci oraz wynikajaca stad
przerwe w biegu terminu przedawnienia stwierdzonych nim roszczen. Konse-
kwencja powyzszego byta odmowa podjecia uchwaly w sprawie 111 CZP 52/16°
przez Sad Najwyzszy w dniu 5 pazdziernika 2016 1.

2. Bankowy tytut egzekucyjny

Z koncem marca 2016 r. nieregulowane w terminie zobowiazania 2,14 mln
Polakéw wyniosly 44,65 mld z. Cze$¢ powyzszej kwoty stanowily nalezno-
$ci wobec bankéw, ktére do 27 listopada 2015 r. mialy mozliwos¢ wystawia-

nia bankowych tytuléw egzekucyjnychs. Jak stanowi art. 777 § 1 pkt 3 k.p.c.f,

> Sad Okre¢gowy w Radomiu pytat: ,Czy przerwa biegu przedawnienia spowodowana
zfozeniem wniosku o wszczgcie egzekucji przez wierzyciela bedacego bankiem wy-
wotluje skutek wobec cesjonariusza tej wierzytelnosci niebedacego bankiem, gdy eg-
zekucja prowadzona na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego
klauzula wykonalnosci zostata umorzona na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.?”.

3 Pod sygnatura II1I CZP 52/16 zarejestrowane bylo pytanie prawne Sadu Okrego-
wego we Wroctawiu: ,,Czy umorzenie postgpowania egzekucyjnego na wniosek
banku, prowadzacego egzekucj¢ na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzul¢ wykonalnosci, niweczy skutki przerwy biegu przedaw-
nienia spowodowane ztozeniem wniosku o wszcze¢cie egzekucji réwniez w sytuacji,
gdy bank zlozyl wniosek o umorzenie post¢gpowania egzekucyjnego w czasie, kiedy
z powodu skutecznego dokonania cesji juz mu wierzytelnos$¢ nie przystugiwata?”.

+ https://www.big.pl/infodlug.

5 Art. 1 ust. 4 Ustawy z dnia 25 wrze$nia 2015 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1854) uchylit art. 96-98 Ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1988; dalej:
Prawo bankowe), ktére dawaly bankom uprawnienie do wystawiania bankowych
tytuléw egzekucyjnych.

¢ Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.
z 2016 1., poz. 1822; dalej: k.p.c.).
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tytulami egzekucyjnymi sa m.in. inne orzeczenia, ugody i akty, ktére
z mocy ustawy podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji sadowej. Do tych
innych aktéw zalicza si¢ takze bankowe tytuly egzekucyjne. Artykul 96
ust. 1 Prawa bankowego zezwalal bankom na podstawie ksigg bankéw
lub innych dokumentéw zwigzanych z dokonywaniem czynnosci ban-
kowych wystawia¢ bankowe tytuly egzekucyjne. Ustep 2 tego przepisu
precyzowal, ze taki bankowy tytul egzekucyjny — opatrzony pieczecia
banku oraz podpisami oséb uprawnionych do dzialania w jego imieniu
— musi okresla¢: po pierwsze — bank, ktéry go wystawil i na rzecz ktore-
go ma by¢ prowadzona egzekucja, po wtére — dtuznika zobowigzanego
do zaplaty, po trzecie — wysokos$¢ zobowiazan dtuznika wraz z odset-
kami i terminami ich platnosci, po czwarte — dat¢ wystawienia, po pia-
te — czynnos$¢ bankowa, z ktérej wynikaja dochodzone roszczenia, a po
sz6ste — wzmianke o wymagalnosci dochodzonego roszczenia. Zgodnie
z ust. 3 tego przepisu dopuszczalne byto wystawianie dalszych banko-
wych tytuléw egzekucyjnych w wypadku egzekucji przeciwko kilku oso-
bom lub z kilku cz¢$ci sktadowych majatku dtuznika.

Z mocy art. 97 ust. 1 Prawa bankowego bankowy tytut egzekucyjny
mogl by¢ podstawa egzekucji prowadzonej wedlug przepiséw Kodeksu
postgpowania cywilnego, po nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalno-
$ci, wylacznie przeciwko osobie, ktdra bezposrednio z bankiem doko-
nala czynnosci bankowej (albo ktéra jest dtuznikiem banku z tytutu za-
bezpieczenia wierzytelnosci banku, wynikajacej z czynnosci bankowe;j)
i zlozyla pisemne oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji, gdy roszcze-
nie objete tytutem wynika bezposrednio z tej czynnosci bankowej (lub
jej zabezpieczenia). W mysl ust. 2 tego przepisu powyzsze oswiadcze-
nie powinno okresla¢ kwot¢ zadluzenia, do ktérej bank mégl wystawic
tytul, oraz termin, do ktérego bank mégl wystapi¢ o nadanie klauzuli
wykonalnosci. Przepis zastrzegal, ze dluznik moze si¢ podda¢ egzeku-
cji wydania rzeczy w razie ustanowienia zastawu rejestrowego albo gdy
dokonano przeniesienia wlasnosci w celu zabezpieczenia roszczenia.

Ustep 3 tego przepisu stanowil, ze wniosek banku o nadanie bankowemu
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tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci sad rozpoznaje nie-
zwlocznie, nie pézniej niz w terminie trzech dni od dnia jego zlozenia.
Artykul 98 ust. 1 Prawa bankowego stwierdzat, ze bankowy tytul egze-
kucyjny moze by¢ podstawg egzekucji przeciwko osobie trzeciej, jesli
przejeta ona dtug wynikajacy z czynnosci bankowej. Ustep 2 tego prze-
pisu przewiduje, ze jezeli po dokonaniu czynnosci bankowej obowiazek
spelnienia §wiadczenia przeszedt na inne osoby (w wyniku spadkobrania
lub przeksztalcenia osoby prawnej) albo gdy zachodzi potrzeba egzeku-
cji z majatku wspélnego matzonkéw, podstawa egzekucji moze by¢ tytut
wykonawczy oparty na bankowym tytule egzekucyjnym, zaopatrzonym
w klauzulg¢ wykonalnosci nadana przez sad przeciwko tym osobom’.

Sad lub referendarz sadowy rozpoznajacy wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu dokonywali spraw-
dzenia wniosku i samego tytutu jedynie pod wzgledem formalnym. W po-
stgpowaniu tym badali bowiem tylko to, czy dtuznik skutecznie poddat
si¢ egzekucji (zob. art. 97 ustawy Prawo bankowe) oraz czy objete tytu-
lem roszczenie wynika z czynno$ci bankowej dokonanej bezposrednio
z bankiem lub z zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajacej z tej
czynnosci (art. 786* § 1 k.p.c.)’. Po zaopatrzeniu w klauzul¢ wykonalnosci
bankowy tytut egzekucyjny stawat si¢ tytutem wykonawczym, czyli podsta-
wa prowadzenia egzekucji przez komornika sadowego (art. 776 k.p.c.).

W art. 11 Ustawy z dnia 25 wrze$nia 2015 r. 0 zmianie ustawy — Pra-
wo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1854)
prawodawca przewidzial, ze postgpowanie w sprawie o nadanie klau-
zuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wszczgte i nie-
zakonczone przed dniem wejScia w zycie ustawy nowelizujacej podlega
umorzeniu, z zastrzezeniem ust. 2, zgodnie z ktérym jezeli przed dniem

wejScia w zycie ustawy wydano postanowienie w przedmiocie nadania

7 Uzasadnienie wyroku TK z dnia 14.04.2015 1., P 45/12, Dz.U. z 2015 r., poz. §59.

Nie podlegaja wigc badaniu przez sad zadne kwestie merytoryczne, ktére moglyby
przesadzac juz o samej zasadno$ci roszczenia (por.: postanowienie SO w Toruniu
z dnia 3.02.2012 1., VIII Cz §/12, niepubl.).
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klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, dalsze po-
stgpowanie w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnosci toczy si¢ wedlug
przepisow dotychczasowych. Jednoczesnie bankowy tytul egzekucyjny,
ktéremu nadano klauzul¢ wykonalnosci na podstawie przepiséw do-
tychczasowych, zachowuje moc tytulu wykonawczego takze po dniu
wejscia w zZycie niniejszej ustawy.

Wystawienie takowego tytulu i zaopatrzenie go w klauzul¢ wykonal-
nosci nie powodowato jednakze powstania stanu powagi rzeczy osadzo-
nej pomi¢dzy wystawcg (bankiem) a dluznikiem wierzytelnosci’.

Sita rzeczy czg¢$¢ postgpowan wszczetych na podstawie bankowych
tytuléw egzekucyjnych zaopatrzonych w klauzule wykonalnosci bylo
umarzanych, w tym czesto z uwagi na bezskutecznos¢ egzekucji, tj. na
podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. (jak w przedstawionym pytaniu praw-
nym). Aby niesptacone w terminie (tzw. przeterminowane) zobowiazania
nie obcigzaly bilanséw bankéw, te odsprzedawaly (lub wnosily aportem)
cale pakiety tychze zobowiazan istniejacym wyspecjalizowanym lub stwo-
rzonym w tym celu podmiotom (firmy windykacyjne, fundusze inwestycyj-
ne, fundusze sekurytyzacyjne itd.).

Nabywca wierzytelnosci, o ile nie by} bankiem, nie mégti nie moze uzyskac
klauzuli wykonalno$ciw trybie art. 788 k.p.c. na swoja rzecz iw ten sposéb kon-

tynuowac postgpowania egzekucyjnego™. Nabywrca takiej wierzytelnosci,

9 Jak stwierdzit SN w wyroku z dnia 15.11.2002 1., IT CKN 986/00, OSP 2003/12/158,
bankowy tytut egzekucyjny nie ma mocy wigzacej orzeczenia sadowego ani nie stwa-
rza stanu powagi rzeczy osgdzonej. Wobec tego mimo ze po zaopatrzeniu w klauzu-
le¢ wykonalnosci tytut taki pozwala na egzekwowanie $wiadczei w nim wymienio-
nych, wistocie dotyczy on roszczeii stale jeszcze dochodzonych w tym sensie, iz nie
zostaly one osadzone.

1o Zagadnienie dopuszczalnosci nadawania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu na rzecz nabywcy wierzytelnosci objetej tym tytutem podjgto w uchwale SN
z dnia 18.04.1996 r.,, III CZP 194/95, publ. w OSNC 1996/7—8/101, stwierdzajac, ze art. 788
§ 1k.p.c. nie stanowi podstawy do nadania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egze-
kucyjnemu na rzecz nabywcy uprawnienia stwierdzonego tym tytulem. Uchwala ta zapadla
pod rzadem Prawa bankowego z 1989 r. Aktualnos¢ tego pogladu pod rzadem Ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 1. — Prawo bankowe (Dz.U. Nr 72, poz. 934) potwierdzit SN w uchwale
z dnia 2.04.2004 r., IIT CZP 9/04, OSNC 2005/6/98, stwierdzajac, ze ,niedopuszczalne
jest nadanie na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalnosci na rzecz niebgdace-
go bankiem nabywcy wierzytelnosci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, takze po
zaopatrzeniu w sagdowg klauzule wykonalnosci”. Uzasadniajac ten poglad, wskazano, ze
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niebedacy bankiem, musiat zatem wytacza¢ nowe powddztwo przeciw-
ko dtuznikowi wierzytelnosci stwierdzonej bankowym tytulem egzeku-
cyjnym, aby méc egzekwowac przymusowo nabyta wierzytelnosc”. Jak zas
stanowi art. 117 k.c., z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych
roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu przedaw-
nienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ si¢ od jego
zaspokojenia, chyba ze zrzeka si¢ korzystania z zarzutu przedawnienia.
Jednakze zrzeczenie si¢ zarzutu przedawnienia przed uplywem terminu
jest niewazne.

Zatem aby nabywcy wierzytelnos$ci umowa cesji przyniosta oczekiwane

profity, roszczenia banku (zbywcy) nie mogg by¢ przedawnione.

3. Przerwa biegu terminu przedawnienia

przez wszczecie postgpowania egzekucyjnego

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. bieg przedawnienia przerywa si¢
przez kazda czynnos$¢ przed sadem lub innym organem powotanym
do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsi¢gwzig¢ta bezposrednio w celu
dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia rosz-
czenia. W glosowanej uchwale Sad Najwyzszy zauwazyl, ze ,Zgodnie
z jednolitym stanowiskiem Sadu Najwyzszego zaréwno zlozenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,

jak i wszczgcie postepowania egzekucyjnego na podstawie takiego tytutu

bankowy tytul egzekucyjny stanowi przywilej bankéw, polegajacy na utatwieniu im do-
chodzenia swoich wierzytelno$ci wynikajacych z dokonywanych czynnosci bankowych.
Umozliwienie nadawania klauzuli wykonalno$ci bankowym tytutom egzekucyjnym na
podstawie art. 788 § 1 k.p.c. na rzecz nabywcy wierzytelno$ci bankowej stwierdzonej tym
tytutem oznaczaloby naruszenie przywileju przyznanego tylko bankom na rzecz wszyst-
kich nabywcéw takiej wierzytelno$ci. Nie byloby to do pogodzenia z kwalifikowanym
i wyjatkowym charakterem tego przywileju. W konsekwencji nalezy uznac, ze przepisy
art. 96—97 Prawa bankowego z 1997 r. stanowia Jex specialis w stosunku do art. 788 § 1 k.p.c.
Tak tez: SN w wyroku z dnia 21.09.2005 r., V CK 152/05, niepubl., czy w wyroku z dnia
4.03.2009 1., IV CSK 422/08, OSNC-ZD 2010/2/36.
" Por. np.: wyrok SN z dnia 13.04.2011 1., V CSK 312/10, niepubl.
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wykonawczego przerywa na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. bieg przedawnienia jako czynnos$¢ przedsigwzigta bezposred-
nio w celu egzekwowania roszczen (uchwata SN z dnia 16.01.2004 1.,
IIT CZP 101/03, OSNC 2005/4/58; wyroki SN z dnia 23.11.2011 I,
IV CSK 156/11, OSNC — ZD 2013/1/7, z dnia 12.01.2012 1., I CSK 203/11,
OSP 2014/6/60, z dnia 17.12.2004 1., IT CK 276/04, niepubl,, z dnia 22.01.2008 r.,
V CSK 386/07, niepubl., z dnia 21.05.2010 1., IT CSK 614/09, niepubl.,
z dnia 4.10.2012 1., I CSK 90/12, niepubl.)”. Nastepnie z powolaniem sie¢
na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.11.2014 r., IT CSK 196/14, niepubl.,
Sad ten wskazuje, ze przerwanie biegu przedawnienia na podstawie
art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. naste¢puje, co do zasady, tylko pomig¢dzy stronami
postgpowania, jezeli z istoty taczacego je stosunku prawnego wynika, iz
sa materialnie zobowiazane lub uprawnione, a wi¢c skutek przerwania
zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynno-
$ci podjetej przez wierzyciela. Do tej pory rozwazania Sadu Najwyzsze-
go znajduja uzasadnienie w dyspozycji art. 509 k.c. i 123 k.c. Jednakowoz
nast¢pnie stwierdza on, ze ,,Czynnos¢ wszczgcia postgpowania egzeku-
cyjnego przez bank wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu
przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego bankowym
tytutem wykonawczym (powinno by¢ egzekucyjnym, blad ten powta-
rza si¢ dalej w uzasadnieniu uchwaly — przyp. A.G.), natomiast nabyw-
ca wierzytelno$ci niebgdacy bankiem, nawet jezeli nabycie nastapito
po umorzeniu post¢gpowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1
pkt 3 k.p.c. i rozpoczgciu biegu terminu przedawnienia w stosunku do
banku na nowo, nie moze si¢ powola¢ na przerwe biegu przedawnienia
wywolang wszcz¢ciem postgpowania egzekucyjnego przez pierwotnego
wierzyciela bgdacego bankiem”. Sad Najwyzszy nie wskazuje zadne-
go przepisu prawa materialnego (bo one reguluja terminy przedawnie-
nia, ich bieg i przerwanie tegoz), ktéry pozwala na takie rozréznienie.
Co wigcej, nie odnosi si¢ w uzasadnieniu uchwaty do tego, czy réwniez
skierowanie przez bank wniosku do sadu o nadanie klauzuli wykonal-

nosci na wystawiony przezen bankowy tytul egzekucyjny przerywajacy
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bieg terminu przedawnienia takze nie odnosi skutku wobec cesjonariu-
sza niebedacego bankiem, czy tez w tym przypadku jest inaczej (poprze-
staje na og6lnym stwierdzeniu o przerwie biegu terminu przedawnienia
przez t¢ czynnos¢). Chceac by¢ konsekwentnym — w mojej ocenie — Sad
Najwyzszy powinien stwierdzi¢, ze réwniez w tym przypadku cesjo-
nariusz nieb¢dacy bankiem nie moze powolywac si¢ na przerwe biegu
przedawnienia wywolang zlozeniem wniosku o zaopatrzenie bankowe-
go tytutu egzekucyjnego w sadowa klauzule¢ wykonalnosci. Aczkolwiek
nie znajduj¢ zadnych podstaw ku wyciaganiu takich wnioskéw.

Kwestia ta ma istotne znaczenie nie tylko historyczne, lecz takze ak-
tualne w $wietle brzmienia art. 804" k.p.c., wprowadzonego do porzad-
ku prawnego Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1311 ze zm.), ktéra weszla w zycie
z dniem 8 wrzesnia 2016 r.”> Obecnie w celu kontynuowania postgpowania
egzekucyjnego wszczgtego przez bank i jeszcze niezakoniczonego®” wierzy-
ciel nawet niebgdacy bankiem nie musi uzyskiwa¢ klauzuli wykonalnosci
na orzeczenie b¢dace podstawa egzekucji. Jak wtedy bedzie si¢ rysowac sy-
tuacja wierzyciela i duznika? Czy taki wierzyciel (nie) bedzie mégt skorzy-
sta¢ z przerwy biegu terminu przedawnienia spowodowanego czynnoscia-
mi banku w postaci wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu

tytulowi egzekucyjnemu i wszcze¢cia postgpowania egzekucyjnego na jego

= Jak stanowi art. 804" k.p.c., w razie przejScia egzekwowanego uprawnienia na inng
osobg¢ po wszczgciu postgpowania egzekucyjnego moze ona wstapi¢ do postepo-
wania na miejsce wierzyciela za jego zgoda, o ile przejscie bedzie wykazane doku-
mentem urz¢dowym lub dokumentem prywatnym z podpisem urzgdowo poswiad-
czonym. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury wykazanie przejsScia
uprawnienia moze by¢ dokonane réwniez za pomocg kopii dokumentéw urzedo-
wych badz prywatnych z podpisem urzedowo poswiadczonym, poswiadczonych za
zgodnos¢ z oryginalem przez reprezentujacego wnioskodawce pelnomocnika, kté-
re przez fakt ich poswiadczenia takze nabywaja charakteru dokumentu urz¢gdowego
potwierdzajacego istnienie dokumentu Zrédtowego bedacego podstawa przejscia
uprawnien (por.: uchwata SN z dnia 21.12.2010 1., IIT CZP 98/10, OSNC 2011/9/92).

3 Z tym zastrzezeniem, ze przepis art. 804" k.p.c. ma zastosowanie do post¢powan
egzekucyjnych wszczgtych po 8 wrzesnia 2016 r. — zob.: art. 21 ust. 1 Ustawy z dnia
10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks post¢gpowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1311 ze zm.).



Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 1. ...

podstawie (czy czynnosci te wobec cesjonariusza uwazane b¢da za nieby-
Ye)? Czy dhuznik bedzie mogt (musial?) wytoczy¢ powddztwo o pozbawienie
wykonalnosci tytutu wykonawczego oparte na art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. z po-
wolaniem si¢ na przedawnienie roszczenia'# w sytuacji, gdy przeciez w mo-
mencie zbycia wierzytelnosci nie byta ona przedawniona? Co jesli w trakcie
takiego procesu wierzytelnos¢ zostanie zbyta z powrotem na bank, ten sam
lub inny? Czy przerwanie biegu terminu przedawnienia zostanie jednak ho-
norowane przez sad z uwagi na podmiot wierzyciela b¢dacy bankiem, szcze-
golnie jesli bedzie to ten sam bank — pierwotny wierzyciel (zob.: uzasadnienie
glosowanej uchwaly)? Niespornie bank — nabywca wierzytelnosci bedzie mégh
nadal korzysta¢ z uproszczonej formy dochodzenia roszczen (art. 788 k.p.c.)s.
Kolejny pojawia si¢ wtedy; gdy bedzie to ten sam bank. Jaki bowiem bedzie miat
wtedy skutek wyrok wydany w sprawie o pozbawienie wykonalnosci tytulu wy-
konawczego oparty na art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. z powolaniem si¢ na przedawnie-
nie roszczenia? Przeciez strong pozwana nie powinien by¢ tenze bank, ktory zbyt
swoja wierzytelnos¢. Ewentualnie méglby wstapi¢ do sprawy jako interwenient
uboczny (jesli w ogéle mozna dopuscic takie powodztwo w przypadku, gdy klau-
zula wykonalnosci nie zostata nadana na rzecz podmiotu egzekwujacego na pod-
stawie art. 804'k.p.c.”)? Sa to pytania, na ktére prézno szukaé odpowiedzi w glo-

sowanej uchwale, a ktére nie powstalyby bez jej podjecia.

4 Por.: wyrok SN z dnia 12.02.2015 1., IV CSK 272/14, niepubl.

5 Por.: uchwata SN z dnia 26.10.2016 r., ITI CZP 56/16, niepubl.

16 Jak zostalo to uwypuklone w uzasadnieniu postanowienia SN z dnia 16.09.2010 r.,
III CZP 58/10, wwwsn.pl, bez wzgledu na rozstrzygnigcie zagadnienia, czy prawo-
mocny wyrok pozbawiajacy wykonalnosci tytul wykonawczy, ktorym jest tytut egze-
kucyjny zaopatrzony w klauzul¢ wykonalnos$ci na rzecz zbywcy prawa stwierdzonego
tym tytulem, korzysta z prawomocno$ci materialnej rozciagajacej si¢ na nabywce pra-
wa, nie moze on stanowi¢ podstawy odrzucenia pozwu — ze wzgl¢edu na prawomocne
orzeczenie sprawy (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.) — w sprawie o pozbawienie wykonalnosci
tytulu wykonawczego, ktérym jest ten sam tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzule
wykonalnosci na rzecz nabywcy. Prawomocny wyrok pozbawiajacy wykonalnosci tytut
wykonawczy, ktérym jest tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzulg wykonalnos$ci na
rzecz zbywcy prawa (wierzytelnosci), jest dokumentem urzedowym stwierdzajacym
zaistnienie okolicznosci, ktérych nastgpstwem stalo si¢ wydanie tego wyroku. Jezeli
strona przeciwna nie udowodni ich nieprawdziwosci (art. 252 k.p.c.), wyrok ten jest wy-
starczajaca podstawg do przyjecia ich za udowodnione w sprawie o pozbawienie wyko-
nalnosci tytutu wykonawczego, ktérym jest tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzulg
wykonalnosci na rzecz strony pozwanej jako nabywcy prawa (wierzytelnosci).
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4. Sytuacja prawna cesjonariusza

Jak catkowicie stusznie zauwaza Sad Najwyzszy w uzasadnieniu glo-
sowanej uchwaty: ;W razie cesji wierzytelnosci na nabywce przechodzi
ogot uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, wszyst-
kie whasciwosci, przywileje i braki, a wigc ustawodawca zaklada identycznos¢
wierzytelnosci cesjonariusza z wierzytelnoscia cedenta (art. 509 § 2 k.c.). Co
do zasady, nabywca wste¢puje w sytuacje prawna cedenta, w tym réwniez w za-
kresie przedawnienia, zbycie wierzytelnosci jest bowiem irrelewantne dla jego
biegu”. Jest to przyklad tzw: sukcesji singularnej. Dalej jednak Sad Najwyzszy
dochodzi do catkowicie blednych i w zasadzie niczym niepopartych wnioskéw,
ze: , W przypadku wierzytelnosci objetej bankowym tytulem wykonawczym
(chodzi o bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci
— uwaga autora) sytuacja prawna cesjonariusza ksztaltuje si¢ odmiennie od sy-
tuacji prawnej nabywcy wierzytelnosci objetej innym tytulem wykonawczym?”.
Jest to teza prawdziwa li tylko w zakresie braku mozliwosci zaopatrzenia ban-
kowego tytulu egzekucyjnego w klauzule wykonalnosci na rzecz podmiotu
niebedacego bankiem, notabene poglad ten réwniez nie wynika expressis verbis
z zadnego przepisu prawa, a zostat uksztattowany przez orzecznictwo.

Nie sposob dostrzec jakichkolwiek uzasadnionych normatywnie pod-
staw do réznicowania sytuacji prawnej wierzyciela w kontekscie przedaw-
nienia roszczef mu przystugujacych w zaleznosci od tego, czy zostaly one
stwierdzone bankowym tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzulg
wykonalnosci, czy tez zostaly objete sadowym (lub pozasadowym) tytutem
egzekucyjnym, ktéry umozliwia nadanie klauzuli wykonalnosci takiemu
orzeczeniu na podstawie art. 788 k.p.c. bez wzgledu na to, kto jest wierzycie-

lem (bank czy inny podmiot)*®. Pomieszanie przez Sad Najwyzszy zagadnien

7 Por.: uzasadnienie uchwaly SN z dnia 2.04.2004 1., III CZP 9/04, OSNC 2005/6/98
iwskazane tam orzecznictwo.

¥ Zob.: wyrok SN z dnia 25.05.2016 1., V CSK 579/15, gdzie sad ten wskazal, ze artykut
788 k.p.c. ma zastosowanie dopiero wéwczas, gdy prawa i obowiazki po powstaniu
tytulu egzekucyjnego (lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu) przeszly na inna
osobe. Jest wigc oczywiste, ze przepis ten nie zawiera warunkow, ktérych spelnienie
powoduje przejscie tych praw lub obowiazkéw na inng osobg, lecz jedynie warunki,
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materialnoprawnych i procesowych doprowadzito go do konkluzji nie-
znajdujacej odzwierciedlenia w zadnym z obowiazujacych przepiséw
prawa. Jak wyzej wskazano, sama uproszczona forma dochodzenia rosz-
czefi przez banki (ograniczenie podmiotowe — mozliwos¢ wystawiania
bankowych tytuléw egzekucyjnych) nie jest przekonujacym uzasadnieniem
do podjgcia takowej uchwaly. Nadal bowiem w polskim systemie prawnym
istnieje mozliwo$¢ wystawiania jeszcze bardziej uproszczonych tytulow eg-
zekucyjnych, tj. aktéw notarialnych zawierajacych oswiadczenie dhuznika
o poddaniu si¢ przez niego egzekucji (art. 777 pkt 4—6 k.p.c.). Nie r6znig si¢
one niemal niczym od bankowego tytutu egzekucyjnego ani nie zawierajg
obostrzen w zakresie mozliwosci zaopatrzenia takowego tytutu egzeku-
cyjnego w klauzule wykonalnosci na rzecz jakiegokolwiek nabywcy wie-
rzytelno$ci na podstawie art. 788 k.p.c.

Poza tym, jakie znaczenie dla wierzytelnosci jako przedmiotu obrotu ma
okolicznosé, w jaki sposéb byla ona dotychczas dochodzona przez ceden-
ta i czy w ogole fakt dochodzenia tejze juz w postgpowaniu egzekucyjnym
(nie dopiero rozpoznawczym) ma jakiekolwiek znaczenie? Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaly zwraca uwage, ze przerwa biegu przedawnienia

zostala spowodowana czynnoscia banku zmierzajaca do egzekwowania

ktére muszg by¢ spelnione, aby w sposéb uproszczony, tj. w spos6b przewidziany
w art. 788 § 1 k.p.c., mozliwe byto nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzeku-
cyjnemu na rzecz osoby lub przeciwko niej, jezeli przeszly one juz na inna osobg niz
wymieniong w tym tytule. Przejscie praw i obowiazkéw, takze tych, ktérych istnienie
zostato potwierdzone w tytule egzekucyjnym, nastapi¢ moze w sytuacjach i wedlug
zasad okreslonych w przepisach prawa cywilnego materialnego, w tym na podstawie
umowy przelewu wierzytelnosci (art. 509 k.c. i n.). Odnosnie do formy tej umowy ma
zastosowanie art. 511 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona pis-
mem, przelew tej wierzytelnosci powinien by¢ réwniez pismem stwierdzony. Forma
umowy przelewu wierzytelnosci nie jest uregulowana w art. 788 § 1 k.p.c. Spelnienie
warunkéw co do formy przewidzianych w tym przepisie, jak juz wyzej stwierdzono,
umozliwia jedynie uzyskanie w sposéb uproszczony, poprzez zlozenie odpowied-
niego wniosku o nadanie klauzuli wykonalnos$ci i odpowiednich, przewidzianych
wart. 788 § 1 k.p.c. dokumentéw, klauzuli wykonalnosci m.in. przez nabywce wierzy-
telnosci na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci. Nabycie praw, ktérych posia-
danie przez poprzednika prawnego potwierdza tytul egzekucyjny, moze by¢ wykazy-
wane w innym post¢powaniu sgdowym wszelkimi dopuszczalnymi dowodami, jezeli
jest istotne dla rozstrzygniecia sprawy bedacej przedmiotem tego post¢powania,
a strona powolujaca si¢ na ich nabycie nie dysponuje tytulem egzekucyjnym z klauzu-
la nadana na jej rzecz w trybie art. 788 § 1 k.p.c.
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roszczenia, podczas gdy nabywcy nieb¢dacemu bankiem mialaby stuzy¢
do jego dochodzenia. Ustawa takiego rozréznienia nie wprowadza, a jak
chyba wszystkim prawnikom wiadomo — Jege non distinguente nec nostrum est
distinguere. Z punktu widzenia materialnoprawnego jest to nadal ta sama
wierzytelnosc, czy stwierdzona wyrokiem sadu, czy nakazem zaplaty, czy
tez bankowym tytulem egzekucyjnym albo aktem notarialnym, slowem
— jakimkolwiek tytutem egzekucyjnym. Skoro tak, to kazda — co wymaga
podkreslenia — kazda czynnosc¢ cedenta przed sadem lub organem egzeku-
cyjnym dotyczaca konkretnego roszczenia (przedawnieniu ulegaja roszcze-
nia, a nie wyroki, nakazy zaplaty, bankowe tytuly egzekucyjne itp.), zbyte-
go nastgpnie na rzecz cesjonariusza, odnosi skutki wskazane w art. 123 § 1
pkt rk.p.c. bez wzgledu na osobg cesjonariusza i to, czy moze on skorzystac
z prostego nastgpstwa prawnego (art. 788 k.p.c., art. 8o4" k.p.c)), czy tez
musi wytoczy¢ nowe pow6dztwo o to samo roszczenie. Z punktu widzenia
ustawodawcy nie ma znaczenia, ze przerwa biegu przedawnienia zostala
spowodowana czynno$cia banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia,
podczas gdy nabywcy niebedacemu bankiem miataby stuzy¢ do jego docho-
dzenia. Obie czynnosci przerywaja bieg terminu przedawnienia na takich
samych zasadach i nie jest konieczne zachowanie tu jakiejs konkretnej ko-
lejnosci. Jesli Sad Najwyzszy doszed} do innych wnioskéw przy zastosowa-
niu szczegdlnych regul wykladni, to ich niestety nie ujawnil. Trzeba jeszcze
raz wskazad, ze wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego i zaopatrze-
nie go przez sad w klauzul¢ wykonalnosci nie powodowato stanu powagi
rzeczy osadzonej, i to tylko od cesjonariusza — banku zalezalo, czy skorzysta
z uproszczonej formy dochodzenia roszczenia (art. 788 k.p.c.), czy zdecy-
duje si¢ na ponowny proces wobec dtuznika. Czy wtedy réwniez nie mégl-
by skorzystac z przerwy biegu przedawnienia spowodowanego wszcz¢ciem
postepowania egzekucyjnego przez jego poprzednika prawnego? Ograni-
czenie podmiotowe w tym wypadku nie miatoby przeciez miejsca.

Jak zasygnalizowano wczesniej, uchwala nie odniosta si¢ do problemu po-
nownego zbycia takiej wierzytelnosci przez cedenta niebedacego bankiem

na rzecz innego banku. Ponowi¢ nalezy pytanie, jak wtedy ksztaltowac by si¢
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miala sytuacja prawna kolejnego wierzyciela (banku) i dtuznika. Przeciez sko-
ro wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego i zaopatrzenie go w klau-
zule wykonalnosci nie powodowalo stanu powagi rzeczy osadzonej mi¢dzy
bankiem (wierzycielem) i jego dtuznikiem, to nawet wygrany przez pozwa-
nego proces o zaplat¢ z uwagi na podniesiony przez niego (dtuznika) zarzut
przedawnienia w stosunku do wierzyciela (powoda) niebedacego bankiem
nie uchroni takiego dluznika przed ponownym wszcze¢ciem egzekucji przez
inny podmiot, bedacy bankiem, ktéry nabedzie wierzytelnos¢ objeta ban-
kowym tytulem egzekucyjnym i zwrdci si¢ o nadanie klauzuli wykonalnosci
na jego rzecz na podstawie art. 788 k.p.c. Wyrok oddalajacy powédztwo nie
odniesie skutku res iudicata mi¢dzy nowym nabywca wierzytelnosci i dtuzni-
kiem (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.)”. Z uzasadnienia glosowanej uchwaly mozna
wyprowadzi¢ wniosek, ze roszczenie to nie bedzie w tej sytuacji przedawnio-
ne, a co wiecej, wniosek w trybie art. 788 k.p.c. ponownie przerwie bieg ter-

minu przedawnienia na rzecz nowego wierzyciela — banku.

5. Podsumowanie

Glosowana uchwata zamiast rozwigzywac problem, z ktérym zwré-
cit si¢ do Sadu Najwyzszego sad okregowy, stwarza szereg nowych. Sad
Najwyzszy nie odni6st si¢ do nich, bo co prawda nie mial takiego obowiaz-
ku, ale wychodzac poza przedstawione mu zagadnienie i majac, jak sa-
dze, swiadomos¢ wydzwigku swojej uchwaly w swiecie zewnetrznym,
nie tylko dla nauki prawa i judykatury, powinien i mégt podejs¢ do po-
stawionego przed nim problemu bardziej holistycznie, tak jak wynika
to z tezy uchwaly. Co gorsza, wydaje si¢, ze nurt wyktadni zaprezen-
towany w przedmiotowej uchwale na stale zagoscit juz w judykaturze
Sadu Najwyzszego, czego przykladem jest odmowa podjecia uchwaly
5 pazdziernika 2016 r. oraz wyrok z dnia 19 listopada 2014 r., IT CSK

196/14, niepubl. Zagadnienie jest zas na tyle palace i niejednoznaczne,

9 Zob.: postanowienie SN z dnia 16.09.2010 r., IIT CZP 58/10, www.sn.pl.
* Por.: wyrok SN z dnia 23.11.2011 1., IV CSK 156/11, OSNC-ZD 2013/1/7.
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ze konieczne zdaje si¢ zabranie glosu przez powigkszony skiad Sadu
Najwyzszego, ktory w podjetej uchwale odpowiedziatby na postawione
w glosie pytania, pozostawione przez sktad orzekajacy w dniu 29 czerw-

ca 2016 r. bez odpowiedzi.



JOANNA STEMPIEN

Sprawozdanie

z Ogolnopolskiej Konferencji
Naukowej ,,Postepowanie
egzekucyjne iinne
postepowania wykonawcze”,
Szczecin, 16 listopada 2016 .

W dniu 16 listopada 2016 r. na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego odbyla si¢ Ogélnopolska Konferencja Nauko-
wa ,,Postgpowanie egzekucyjne i inne postgpowania wykonawcze”. Celem
niniejszego sprawozdania jest przyblizenie zagadniei poruszanych pod-
czas konferencji. Streszczono w nim referaty prelegentéw i ich wypowiedzi
w toku dyskusji, w przypisach zas odestano do orzecznictwa i piSmiennictwa.

Zebranych przedstawicieli Srodowiska naukowego, komornikéw
oraz przedstawicieli wolnych zawodéw prawniczych przywital dr hab.
prof. US Zbigniew Kuniewicz — dziekan Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczeciniskiego. We wprowadzeniu do konferencji dr hab.
prof. US Kinga Flaga-Gieruszynska, Kierownik Katedry Postgpowania
Cywilnego US, bedaca jednoczesnie moderatorem pierwszego panelu,
zwrocila uwage na istotnos$¢ poruszanej problematyki oraz liczbe ostatnich

zmian legislacyjnych w przepisach proceduralnych. Wyjasnita réwniez, ze
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konferencja jest efektem wspolpracy uniwersyteckiej, w ramach kto-
rej poszczegdlne osrodki organizuja konferencje dotyczace postepo-
wania cywilnego. Dlatego tez na konferencj¢ zjechali przedstawiciele
10 osrodkéw naukowych z catego kraju.

Jako pierwsza glos zabrata dr Joanna Studziriska z Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego Jana Pawla II, ktéra wyglosita referat pt. Status komor-
nika sqdowego, asesora i aplikanta komorniczego — de lega lata 7 de lege ferenda.

Prelegentka zwrécita uwage na status komornika sadowego oraz po-
strzeganie jego pozycji w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego
— jako szczegdlnego rodzaju organu panstwowego, wyposazonego przez
panstwo w okreslone wladcze kompetencje zaré6wno wobec oséb, jak
i wobec innych instytucji publicznych, co jest atrybutem wtadzy publicz-
nej'. Podkreslone zostato réwniez organizacyjne i funkcjonalne powiaza-
nie komornika z wladza sadownicza, a wigc z konstytucyjnie wyodrebnio-
na postacia wladzy publicznej. Komornik sadowy jest organem panstwa
powolanym do wykonywania orzeczen sadowych w drodze przymuso-
wej egzekucji swiadczen pienigznych i niepieni¢znych, a takze innych
czynnosci okreslonych w ustawach, posiadajacym — w ramach wykonywa-
nia swoich zadan — wladcze kompetencje wobec innych podmiotéw sto-
sunkéw prawnych®.

Ustawodawca zrezygnowal ze statusu komorniczego i uregulowal po-
zycje komornika jako funkcjonariusza publicznego, wykonujacego zawod
zaufania publicznego. Konsekwencja tego bylo powolanie samorzadu za-
wodowego. Aktualne wymagania stawiane kandydatom na to stanowisko
w art. 10 u.k.s.e. s3 wystarczajace, obecnie zas juz prawie wszyscy komor-
nicy maja wyksztalcenie prawnicze. Status komornika jako funkcjonariu-
sza publicznego zapewnia mu z jednej strony wigksza ochron¢ prawno-

karna, z drugiej zas — nakfada szczegélne obowiazki i odpowiedzialnos¢.

' Zob.wyrok z 20 stycznia 2004 1., SK 26/03, Dz.U. z 2004 r. Nr 11, poz. 101, OTK-A
2004, 01 I, pOZ. 3.

> Wyrok z 3 grudnia 2003 1., K 5/02, Dz.U. z 2003 r. Nr 212, poz. 2077, OTK-A 2003,
nr 9, poz. 98.



Sprawozdanie z Ogélnopolskiej Konferencji Naukowe;j...

Ta forma w spos6b nalezyty reguluje status tego zawodu. Dookreslenia
W ustawie wymagaja natomiast obowiazki i prawa komornika, poprzez
wyrazne regulacje w tym zakresie oraz ustawowe zobowigzanie komorni-
ka do przestrzegania prawa, post¢gpowania zgodnie ze slubowaniem czy za-
chowania zasad etyki, co mialoby pozwoli¢ na wyegzekwowanie tych obo-
wiazkow, réwniez w sferze nieuczciwej konkurenciji.

Nastepnie przedstawione zostaly docierajace z Ministerstwa Sprawiedli-
wosci informacje na temat planowanych zmian legislacyjnych, zmierzajacych
do ograniczenia samodzielnosci komornika, ktére mialoby polega¢ m.in. na
koniecznosci stosowania asysty policji, w miejsce uprawnienia do zadania
tej asysty wyrazonego w art. 765 k.p.c., uprawnieni funkcjonariuszy policji do
ingerowania w tok postepowania egzekucyjnego czy wprowadzeniu obliga-
toryjnego nagrywania terenowych czynnosci egzekucyjnych. Zdaniem pre-
legentki obnizenie samodzielnosci komornikéw bedzie skutkowac ograni-
czeniem ich skutecznosci.

Kolejna cz¢s¢ referatu dotyczyla statusu asesora i aplikanta ko-
morniczego. Zwrécono uwage na ich niedookreslony status ustawo-
wy i problemy interpretacyjne zwigzane z okresleniem zakresu czyn-
nosci. Problemy te wynikaja przede wszystkim z interpretacji art. 2
ust. 2 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, ktéry wprowadza
zasad¢ osobistego wykonywania przez komornikéw czynnosci egze-
kucyjnych, z wyjatkiem sytuacji wskazanych w ustawie. Taki wyjatek
wprowadzaja przepisy art. 30 ust. 2 i art. 33 ustawy, umozliwiajace po-
dejmowanie czynnoS$ci réwniez przez aplikanta i asesora komornicze-
go. W przypadku art. 30 ust. 2 ustawy, odnoszacego si¢ do aplikantéw
komorniczych, mankamentem regulacji jest zastosowanie w nim po-
dwéjnego odestania. W przeciwienistwie do asesora, ktéremu mozna
zleci¢ prowadzenie egzekucji, aplikanta mozna upowaznié¢ wylacznie
do dokonania okreslonych czynnosci, do ktérych upowazniony jest
asesor. Natomiast asesor moze by¢ zaréwno zast¢pcg komornika na
podstawie art. 26 ust. 2 ustawy, jak tez na podstawie art. 33 ust. 1 moz-

na mu zleci¢ prowadzenie egzekucji w okreslonych w tym przepisie
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sprawach, w innych za$ sprawach, na podstawie art. 33 ust. 2, mozna
upowazni¢ go do dokonania okreslonych czynnosci®.

Réznica w zakresie czynnosci, jakich moga dokonywac¢ aplikant i asesor,
uzasadniona jest inng ich pozycja — aplikant dopiero uczy si¢ wykonywania
zawodu, natomiast asesor jest osoba, ktora odbyla aplikacje¢ i zdala egza-
min komorniczy. Wobec tego negatywnie nalezy oceni¢ propozycje zmian
zmierzajacych do odstapienia od mozliwosci zlecania asesorowi prowadzenia
egzekucji i sprowadzajacych jego role do biernego obserwatora.

Jako kolejna glos zabrala dr hab. prof. SWPS Agnieszka Goéra-
-Blaszczykowska z Uniwersytetu Humanistycznego SWPS, sedzia Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. Tematem wystapienia
byt nadzér judykacyjny sadu nad czynnosciami komornika sadowego.

Przedstawienie nadzoru judykacyjnego sadu nad czynno$ciami komor-
nika sagdowego zdominowal w pierwszej kolejnosci temat podatku VAT,
wywolujacy w Srodowisku komorniczym wiele watpliwosci. Okazalo sig
bowiem, ze zagadnieniem tym zajmuja si¢ nie tylko sady powszechne w try-
bie przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego, zwlaszcza przepiséw
o skardze na czynnos$ci komornika, ale réwniez organy skarbowe i sady ad-
ministracyjne. Przyktadem judykacyjnego nadzoru byta uchwata Sadu Naj-
wyzszego z 7 lipca 2016 r. {11 CZP 34/16). W uchwale tej uznano, ze komor-
nik sadowy, okreslajac wysoko$¢ kosztéw postepowania egzekucyjnego,
nie moze podwyzszy¢ oplaty egzekucyjnej, ustalonej na podstawie art. 49
ust. 112 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji
(t.j. Dz.U. z 2015 ., poz. 790 ze zm.), o stawke podatku od towaréw i ustug.

Problem opodatkowania oplaty egzekucyjnej podatkiem VAT powstal wraz
z wejSciem w zycie z dniem 1 pazdziernika 2015 r. nowej interpretacji ogélnej Mi-

nistra Finanséw z dnia 9 czerwca 2015 r. w sprawie opodatkowania podatkiem

3 Na temat statusu aplikanta komorniczego dr Joanna Studziniska wyrazila opini¢
w dwoch artykutach opublikowanych na Yfamach PPE (2015, nr 6, s. 87-109; nr 7,
s. 19—38); zob. réwniez J. Stempieni, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 6 czerwea 2014 .,
sygnatura akt 111 CZP 26/14, PPE 2015, nr 8, s. 42—54; eadem, Pozycja komornika
sqdowego, aplikanta i asesora komorniczego w swietle najnowszych pogladow doktryny
7 orzecznictwa, PPE 2016, supl. nr 1.
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od towaréw i ustug czynnosci wykonywanych przez komornikéw sadowych
(PTr.050.1.2015.1JU.19, Dz.Urz. Min.Fin. z 201§ r., poz. 41), ktéra zastapila inter-
pretacje z dnia 30 lipca 2004 r. (PP10-812-802/04/MR /1556 PP 9, Dz.Urz. Min.
Fin. z dnia 10 sierpnia 2004 r. Nr 10, poz. 93). Nie jest to wykladnia o charakte-
rze powszechnie obowiazujacym?, jednak Sad Najwyzszy stwierdzit, ze sady po-
wszechne ani Sad Najwyzszy nie s upowaznione do przeprowadzenia wiazacej
w postegpowaniu podatkowym oceny prawidlowosci zawartego w tresci inter-
pretacji rozumienia przepiséw prawa podatkowego, zagadnienia te naleza bo-
wiem do drogi administracyjnej i administracyjno-sadowe;.

Sad Najwyzszy uwzglednit dyrektywe 2006/112/WE Rady z dnia 28 listo-
pada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U. UE L 347 z dnia 11 grudnia 2006 ., s. 1, ze zm.) oraz krajowg ustawe
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug, w szczegélnosci art. §
ust. 1 pkt 1, art. 7, art. 8 ust. 1, art. 15. W uzasadnieniu uchwaly powotano
réwniez wyroki TSUE z dnia 26 marca 1987 r. (C-235/85, Komisja v. Holan-
dia, LEX, nr 83879, ECR 1987/3/1471) oraz z dnia 21 maja 2008 r. (C-456/07,
Karol Mihal v. Danovy urad Kosice V, niepubl.). Rozwazono tez poglad wy-
razony przez Naczelny Sad Administracyjny we wniosku do TSUE z dnia
21 lutego 2013 r. (I FSK 221/12), niezakwestionowany w wyroku TSUE
z dnia 26 marca 2015 r. (C-499/13, niepubl.).

Stanowisko zawarte w interpretacji ogélnej z dnia 9 czerwca 2015 r.,
powielone w interpretacjach indywidualnych wydawanych przez organy
skarbowe, wywolalo rozbiezne oceny w orzecznictwie administracyjno-
-sadowym. Zapadly zaréwno rozstrzygniecia akceptujace stanowisko Mi-
nistra Finans6éw, jak i podwazajace jego zasadnosc®. Orzeczenia te sg nie-
prawomocne.

Jednakze wiazace rozstrzyganie kwestii, czy komornik jest, czy tez nie jest
podatnikiem podatku od towaréw i ustug, stanowi zagadnienie niepodlegajace

+ Wyrok TK z 11 maja 2004 r., K 4/03, OTK-A 2004, nr 5, poz. 41.

5 Np. wyroki WSAw Gdarisku z 25 maja 2016 r., I SA/Gd 330/16, czy WSAw Kielcach
z 30 czerwca 2016 1., I SA/Ke 2925/16, http://orzeczenia.nsa.gov.pl.

¢ Por. wyroki WSA w Poznaniu z 14 czerwca 2016 1., I SA/Po 309/16, i WSA w Lodzi
z 6 lipca2016 ., I SA/Ed 338/16, http://orzeczenia.nsa.gov.pl.
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kognicji sadéw powszechnych, nalezace do administracyjnego post¢po-
wania podatkowego. Dlatego tez Sad Najwyzszy skupil si¢ na kwestiach
zwigzanych z ustalaniem wysokosci opfaty. Uznano zatem, ze komor-
nik sadowy nie moze powigkszy¢ naleznej mu oplaty stosunkowej o kwo-
t¢ podatku, poniewaz konstrukcja tej naleznosci wskazuje na nadany jej
charakter swiadczenia brutto. Oceny tej nie zmienia analiza tresci art. 3§
i 63 uk.s.e., wskazywanych w pismiennictwie jako argument na rzecz po-
gladu o uksztaltowaniu optat egzekucyjnych jako wartosci netto. Powola-
ne przepisy nie okreslaja sposobu obliczenia oplat, nie zawieraja tez od-
niesienia do kwestii podatkowych. Wyjasniaja jedynie przeznaczenie oplat
egzekucyjnych (art. 35 uk.s.e.) oraz okreslaja, jak nalezy obliczy¢ dochéd
komornika stanowiacy podstawe rozliczen pomi¢dzy nim a jego zastgpca.
Nie moga wigc stanowiC przeciwwagi dla wnioskéw plynacych z tresci art. 49
ust. 1i2 u.k.s.e., rozpatrywanego w powiazaniu z art. 29a ust. 1 u. VAT.

W wystapieniu podkreslono, ze interpretacja ogélna odnosita si¢ do
orzeczen TSUE dotyczacych innych porzadkéw prawnych, co budzi wat-
pliwosci. Obecnie trwa rozpatrywanie przez wojewodzkie sady administra-
cyjne skarg na interpretacje indywidualne, przy czym ostateczne rozstrzy-
gni¢cie bedzie naleze¢ do Naczelnego Sadu Administracyjnego, ze wzgledu

na r6zne wyroki, jakie zapadaja w tych sprawach’.

7 Zob. orzeczenia oddalajace skargi komornikéw, uznajace, ze komornik ,wykonuje
dziatalno$¢ nie w formie podmiotu prawa publicznego, poniewaz nie jest czgscia
administracji publicznej, lecz w formie samodzielnej dziatalnosci gospodarczej,
w ramach wolnego zawodu” — wyrok WSA w Szczecinie z 20 pazdziernika 2016 r., I SA/
Sz 800/16; wyrok WSA we Wroclawiu z 25 sierpnia 2016 r., I SA/Wr 281/16; wyrok WSA
w Olsztynie z 27 pazdziernika 2016 r., I SA/OI 513/16; ponadto orzeczenia uwzgledniajace
skargi komornikéw, ze wzgledu na uznanie, ze ,komornik dziala w imieniu Paristwa”,
a nawet przy zalozeniu, ze komornik sadowy spelnitby kryteria wymienione w art. 15
ust. 1 i 2 ustawy VAT, nalezy uznad, iz podlega on wylaczeniu na podstawie art. 15
ust. 6 ustawy VAT — wyrok WSA w Rzeszowie z 27 pazdziernika 2016 r., I SA/
IRz 625/16; wszystkie orzeczenia sa nieprawomocne; 6 marca 2017 r. Naczelny Sad
Administracyjny w Warszawie podjat uchwale w sprawie I FPS 8/16, w ktérej stwierdzi,
ze: ,Do komornika sadowego, ktdrego status wynika z ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 1. 0 komornikach sagdowych i egzekucji (Dz.U. z 2015 r., poz. 790 ze zm.), ma
zastosowanie art. I5 ust. I w Zw. z ust. 2, a nie ma zastosowania art. 15 ust. 6 ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2016 ., poz. 710 ze zm.)”;
http://orzeczenia.nsa.gov.pl.
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Mozliwe réwniez, ze sprawa trafi takze do TSUE. Wydaje si¢ jednak, ze
uznanie komornika za podatnika podatku od towaréw i ustug jest watpli-
we, a legislacyjne zmiany w tym zakresie zdaniem prelegentki moga zmie-
rza¢ do jednoznacznego uznania, ze nie jest on podatkiem — jesli miatby
nim by¢, to powinien zosta¢ objety stawka 0%?*.

Nastegpnie oméwiono zagadnienia dotyczace skargi na czynnosci ko-
mornika, ze szczeg6lnym uwzglednieniem zmian, jakich ostatnio dokona-
now tym zakresie. Przede wszystkim ze wzgledu na blokowanie postepowa-
nia egzekucyjnego, ustawodawca ograniczyt prawo do skargi na czynnosci
komornika w odniesieniu do zarzadzenia komornika o wezwaniu do usunie-
cia brakéw pisma, na zawiadomienie o terminie czynnosci oraz na uiszczenie
przez komornika podatku od towaréw i ustug. To ostatnie wylaczenie wynika
z nadzoru nad tymi czynnos$ciami organéw skarbowych, a w konsekwencji
— sadéw administracyjnych. Celem zmiany art. 767 § 5 k.p.c. poprzez
wprowadzenie obowigzku wnoszenia skargi do komornika, ktéry dokonat
czynnosci, bylo zmniejszenie kosztéw i przyspieszenie postgpowania, gdyz
komornik po otrzymaniu skargi moze podjac decyzj¢ co do jej ewentualnego
uwzglednienia. Dzigki temu nie ma koniecznosci umarzania postgpowania sa-
dowego w sprawie ze skargi na czynno$¢ komornika. Zwrécono réwniez uwage
na problemy z klasyfikacja pisma jako skargi. Wydaje si¢ dopuszczalne wezwa-
nie do sprecyzowania pisma, jesli komornik ma watpliwosci, czy kierowane do
niego pismo stanowi skarge. Na nieprzekazanie w terminie skargi do sadu réw-
niez przystuguje skarga. Termin na przekazanie skargi ma charakter instruk-
cyjny i brak jest sankcji za jego niezachowanie, w postaci np. automatycznego
uwzglednienia skargi. Komornik nie moze jednak bada¢ warunkéw formal-
nych ani fiskalnych skargi; ma obowiazek przekazac ja do sadu nawet wéwczas,
gdy podlega ona odrzuceniu. Problemem jest réwniez odpowiedz na pytanie, do
jakiego sadu komornik ma przekazac skarge, jesli w tresci skargi wskazano,

ze jest ona kierowana do niewlasciwego sadu. Zdaniem prelegentki komornik

8 Wigcejnaten temat: M. Romaniska, Czy komornikowi mozna przypisac status podatnika

podatku od towardw i ustug w zwiqzku z pobieraniem optat za czynnosci egzekucyjne?,
PPE 2016, nr 7, s. 7-31.
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powinien wowczas przekazac skarge do sadu wskazanego przez skarzacego.
Wowrczas jednak powstaje kwestia zachowania terminu — czy termin bgdzie
zachowany, gdy skarga trafi do komornika, do sadu niewtasciwego, czy tez kie-
dy zostanie przekazana do sadu wlasciwego. Moze si¢ réwniez zdarzy¢ sytu-
acja, w ktorej komornik otrzyma skarge wraz z wnioskiem o przywrécenie ter-
minu. W takiej sytuacji nalezy nadac bieg skardze, czyli uzasadni¢ zaskarzona
czynno$c¢ i wraz z aktami sprawy przekazac skarge oraz wniosek o przywréce-
nie terminu do sadu. Przywrécenie terminu jest bowiem czynnoscig orzeczni-
cza zastrzezona dla sadu, a komornik nie ma kompetencji do oceny zasadnosci
tego wniosku. Moze pojawic si¢ rowniez problem z zakwalifikowaniem pisma
zawierajacego skarge, na ktérym nie ztozono podpisu — czy uzna¢, ze podpis
jest elementem konstytutywnym skargi. Czy zatem komornik powinien nada¢
skardze bieg (uzasadni¢ czynnosci i ja przekazac¢ sadowi), do sadu zas nalezy
wzywanie do uzupelnienia brakéw formalnych skargi poprzez jej podpisanie,
czy tez nie ma wowczas skargi i koniecznosci podejmowania czynnosci? Drugi
z pogladéw wydaje si¢ jednak watpliwy:

Wystapienie pt. Ochrona wynagrodzenia za prace w postgpowaniu egzekucyjnym
wyglosit dr Mikotaj Rylski z Uniwersytetu Szczecinskiego, ktory zwrécit glow-
nie uwage na kwesti¢ zakwalifikowania wynagrodzenia, od tego bowiem zale-
zy jego ochrona. Przede wszystkim rozréznienia wymaga ,wynagrodzenie ze
stosunku pracy”, o ktérym mowa w art. 833 k.p.c.; jest ono pojeciem szerszym
niz ,wynagrodzenie za pracg”, o ktérym moéwi art. 881 k.p.c. Egzekucja
z wynagrodzenia za pracg, o ktérym mowa w Kodeksie pracy, prowadzona
jest w trybie przepiséw art. 880 i n. k.p.c. Wynagrodzenie ze stosunku pra-
cy podlega egzekucji w zakresie okreslonym w przepisach Kodeksu pracy
(art. 833 § 1 k.p.c.). Zakres ten dotyczy odpowiednio zasitkéw dla bezro-
botnych, dodatkéw aktywizacyjnych, stypendiow oraz dodatkéw szkole-
niowych, wyptacanych na podstawie przepis6w o promocji zatrudnienia
iinstytucjach rynku pracy, uposazen postow i senatoréw, naleznosci czlon-
kéw rolniczych spétdzielni produkcyjnych i ich domownikéw z tytutu pra-
cy w spoldzielni, wynagrodzen czlonkow spétdzielni pracy oraz wszystkich

swiadczen powtarzajacych si¢, ktérych celem jest zapewnienie utrzymania.
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Nie stosuje si¢ ich natomiast do wierzytelnosci cztonkéw rolniczych spot-
dzielni produkcyjnych z tytutu udziatlu w dochodach spétdzielni przypada-
jacych im od wniesionych do spétdzielni wkladéw.

Jednak nie mozna zapomina¢, ze zgodnie z art. 829 pkt 5 k.p.c. w przypad-
ku dluznika pobierajacego periodyczna stala place nie podlegaja egzekucii
pieniadze w kwocie, ktéra odpowiada niepodlegajacej egzekucji czesci placy
za czas do najblizszego terminu wypfaty, a u dtuznika nieotrzymujacego stalej
placy — pieniadze niezb¢dne dla niego i jego rodziny na utrzymanie przez dwa
tygodnie. Sad Najwyzszy uznaje, ze kwota wplywajaca na rachunek bankowy
z tytutu wynagrodzenia za prace podlega ograniczeniu egzekucji wynikajacej
z Kodeksu pracy’.

Po przerwie otwarto drugi panel, moderowany przez dr. hab. prof. UL
Jozeta Jagiele z Uniwersytetu L.6dzkiego, dotyczacy przede wszystkim kon-
taktow komornika z organami post¢powania upadtosciowego i restruktu-
ryzacyjnego.

Jako pierwszy glos zabrat dr hab. prof. UAM Andrzej Jarocha z Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, przyblizajac zebranym temat
Sedzia komisarz a komornik sqgdowy w postgpowaniu restrukturyzacyjnym.

Postgpowania restrukturyzacyjne uregulowane sa w ustawie z dnia
15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1574).
Nie ulega zadnej watpliwosci, ze postgpowania te odgrywaja istotng role
ochronng dla dtuznika i wplywaja na postgpowania egzekucyjne — zar6wno
te juz wszczgte, jak rowniez na mozliwos¢ ich wszczecia™.

Kluczowym przepisem wprost wskazujacym na kontakt sedziego—komisarza
z komornikiem w postgpowaniu restrukturyzacyjnym jest art. 22 Prawa restruk-
turyzacyjnego, zgodnie z ktérym organy administracji publicznej i komornicy

9 Zob. réwniez uchwalg SN z 17 grudnia 1981 1., ITI CZP 32/81, w ktérej stwierdzono,
ze kwoty pobrane z tytuléw wymienionych w art. 833 § 2 k.p.c. podlegaja egzekucji,
z ograniczeniem wynikajacym z odpowiedniego zastosowania art. 829 pkt 5 k.p.c.;
M. Radomski, Pojecie wynagrodzenia za prace w swietle przepisow art. 890 § 2 k.p.c.
oraz art. 81 § 4 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, Pr.Bank. 2003,
nr2,s.55in.

° Wigcej na ten temat — zob. J. Stempien, Wplyw postgpowania upadtosciowego oraz
postepowarn restrukturyzacyjnych na postepowanie egzekucyjne, PPE 2016, nr 7, s. 59—81.
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sagdowi udzielaja pomocy s¢dziemu-komisarzowi w wykonywaniu jego
czynnosci. Zakres tej pomocy nie zostal wprost wskazany, réwniez doktryna
nie wskazuje na przyklady takiej pomocy, jej zakres ani podmiot majacy po-
nies¢ jej koszty. Najwigkszymi mankamentami regulacji jest brak okreslenia
w ustawie rodzaju tej pomocy, jej zakresu, komornika wlasciwego do udziele-
nia tej pomocy, podmiotu zobowiazanego do poniesienia kosztéw udzielenia
tej pomocy, a nawet brak rozstrzygniecia, jakiego rodzaju czynnosci podej-
muje komornik, udzielajac takiej pomocy — czy sa to czynnosci egzekucyj-
ne, czy tez restrukturyzacyjne. Ponadto prelegent zwrocit uwage, ze w poste-
powaniu upadltosciowym przepisy dotyczace udziatu komornika sg bardziej
rozbudowane. W art. 153 Prawa upadtosciowego przewidziano, ze skargi na
czynnosci komornika rozpoznaje w postgpowaniu upadlosciowym sedzia—
—komisarz. Przepis ten odnosi si¢ do czynnosci komornika podejmowanych
w postegpowaniu upadlosciowym i brakuje podstaw do stosowania go, nawet
w drodze analogii, w post¢gpowaniu restrukturyzacyjnym.

W podsumowaniu wskazano, ze zgodnie z art. 209 Prawa restrukturyza-
cyjnego, w sprawach nieuregulowanych ustawa do postgpowania restruktury-
zacyjnego stosuje si¢ odpowiednio przepisy ksiegi pierwszej cz¢sci pierwszej
Kodeksu postgpowania cywilnego, z wylaczeniem przepiséw o zawieszeniu
i wznowieniu postgpowania. Mimo odestania wytacznie do ksiegi pierwszej,
szczatkowa regulacja pozwala uznac, ze wystepuje w omawianym zakresie luka
konstrukcyjna, wigc w drodze analogii do czynnosci komornika w postepo-
waniu restrukturyzacyjnym stosuje si¢ przepisy egzekucyjne. Redakcja art. 22
w zakresie pomocy udzielanej przez komornika wymaga uznania, ze wyste-
puje w tym zakresie luka prawna, umozliwiajaca zastosowanie przepiséw
egzekucyjnych. Czynnosci te stanowia katalog czynnosci mieszczacych si¢

w postgpowaniu restrukturyzacyjnym, choc nie sa to czynnosci egzekucyjne™.

" Por. poglady dotyczace charakteru czynnosci komornika w postgpowaniu upa-
dlosciowym: S. Cieslak, Czynnosci komornika sqdowego w postepowaniu upadtoscio-
wym, PE 2002, nr 20, s. 13; A. Jankowski, Ustawa o komornikach sqdowych i egzekucyi.
Komentarz, Warszawa 2000, s. 41; A. Pokora, Udziat komornika w postepowaniu upa-
dtosciowym, {w:} Instytucje prawa upadfosciowego i naprawczego, pod red. A. Witosza,
t. 2, Katowice 2008, s. 149 i n.
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Dlatego tez, mimo braku w Prawie restrukturyzacyjnym uregulowan doty-
czacych trybu udzielania przez komornika sadowego pomocy sedziemu—
—komisarzowi, nalezy w tym zakresie zastosowac przepisy Kodeksu postepo-
wania cywilnego, odnoszace si¢ do postgpowania egzekucyjnego. Rozstrzygac
one powinny o wlasciwosci komornika oraz trybu dokonania czynnosci. Nie
wiadomo jednak, jakie sa relacje mi¢dzy komornikiem a innymi uczestnikami
postepowania ani w jaki sposéb moga oni oddziatywac na czynnosci komornika
podejmowane w toku postgpowania restrukturyzacyjnego, w szczeg6lnosci czy
na czynnosci takie przystuguje skarga do sedziego—komisarza oraz czy moze on
z urzgdu wydawac komornikowi zarzadzenia zmierzajace do zapewnienia nale-
zytego wykonania tych czynnosci oraz usuwac spostrzezone uchybienia™.
Nastepny temat — Wipotpraca komornika sqdowego i zarzqdcy w poste-
powaniu restrukturyzacyjnym — przedstawila dr hab. prof. UWr Izabella
Gil z Uniwersytetu Wroclawskiego, ktora na wstepie podata w watpli-
wos¢ celowos¢ uchwalenia Prawa restrukturyzacyjnego; w jej ocenie ten
sam skutek mozna bylo osiagna¢ poprzez umozliwienie dtuznikowi zlo-
zenia wniosku o wszczecie egzekucji przez zarzad przymusowy. Zgodnie
z art. 6 Prawa restrukturyzacyjnego, postgpowanie restrukturyzacyjne
moze by¢ prowadzone wobec dtuznika niewyptacalnego lub zagrozonego
niewyplacalnoscia, a celem tego postgpowania jest uniknigcie ogloszenia
upadtosci dluznika przez umozliwienie mu restrukturyzacji w drodze za-
warcia ukladu z wierzycielami, natomiast w przypadku postgpowania sana-
cyjnego — réwniez przez przeprowadzenie dziatan sanacyjnych przy zabez-
pieczeniu stusznych praw wierzycieli. Cho¢ w ustawie celem jest ochrona
przed ogloszeniem upadlosci, w gruncie rzeczy zalozeniem tego poste-
powania jest ochrona przed egzekucja, dotycza bowiem réwniez indywi-
dualnych wierzycieli. W praktyce postgpowania te wszczynane sa przede
wszystkim w celu zatrzymania postgpowan egzekucyjnych, bez zmierzania
do likwidacji majatku dtuznika, co wynika nie tylko z zawieszenia post¢po-

wania egzekucyjnego w przypadku zawarcia uktadu, ale réwniez z utraty

> Analogicznie do uprawnienia sagdu w postgpowaniu egzekucyjnym na podstawie
art. 759 § 2 k.p.c.
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mocy tytuléw egzekucyjnych stanowiacych podstawe dotychczasowej eg-
zekucji w przypadku zatwierdzenia spisu wierzytelnosci.

W praktyce mozna si¢ spotkac z postgpowaniami sanacyjnymi, dla-
tego tez zostalo ono szczeg6towo omoéwione. Pierwszy kontakt komor-
nika z organami post¢powania pojawi¢ moze si¢ juz na etapie zabezpie-
czenia poprzez ustanowienie tymczasowego nadzorcy sadowego albo
tymczasowego zarzadcy. W samym post¢powaniu oddzialywanie za-
rzadcy przewidziane jest w art. 313 Prawa restrukturyzacyjnego, zgodnie
z ktérym postgpowanie egzekucyjne skierowane do majatku dtuznika
wchodzacego w sktad masy sanacyjnej wszczete przed dniem otwarcia po-
stepowania sanacyjnego ulega zawieszeniu z mocy prawa z dniem otwar-
cia postgpowania. Na wniosek dtuznika lub zarzadcy s¢dzia—komisarz
postanowieniem stwierdza zawieszenie postgpowania egzekucyjnego.
Postanowienie dorgcza si¢ réwniez organowi egzekucyjnemu. S¢dzia—
—komisarz na wniosek dtuznika lub zarzadcy moze uchyli¢ zaj¢cie doko-
nane przed dniem otwarcia postgpowania sanacyjnego w postepowaniu
egzekucyjnym lub zabezpieczajacym skierowanym do majatku dtuzni-
ka wchodzacego w sklad masy sanacyjnej, jezeli jest to konieczne dla
dalszego prowadzenia przedsi¢biorstwa. Sumy uzyskane w zawieszo-
nym post¢powaniu egzekucyjnym, a jeszcze niewydane, przelewa si¢
do masy sanacyjnej niezwlocznie po wydaniu postanowienia o otwarciu
postgpowania sanacyjnego. Skierowanie egzekucji do majatku dtuznika
wchodzacego w sktad masy sanacyjnej oraz wykonanie postanowienia
o zabezpieczeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia roszczenia
na tym majatku jest niedopuszczalne po dniu otwarcia postgpowania
sanacyjnego. Jak widaé, cho¢ zarzadca nie ma bezposrednich uprawnien
oddziatlywania na czynnosci komornika, to moze on wystgpowac do se-
dziego—komisarza o wydanie postanowiefi ingerujacych w te czynnosci,
np. poprzez uchylenie zajec.

Prelegentka zwrécila uwage, ze art. 313 przewiduje jedynie zawiesze-
nie postgpowania, jednak nie znalazta si¢ w nim — analogiczna do art. 146

Prawa upadlosciowego — regulacja dotyczaca umorzenia post¢gpowania,
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zgodnie za$ z art. 333 Prawa restrukturyzacyjnego, po umorzeniu poste-
powania sanacyjnego dtuznik moze wstapi¢ do postgpowan w miejsce
zarzadcy®.

Dr Piotr Gil z Uniwersytetu Opolskiego przyblizyt temat Wipotpraca ko-
mornika sqdowego i syndyka w postepowaniu upadfosciowym. Pozycja syndyka
wobec komornika sadowego zmieniala si¢ wraz ze zmiang prawa regulujacego
postepowanie upadiosciowe. W rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadlosciowe (t.j. Dz.U. z 1991 r. Nr 118,
poz. 512) syndyk przede wszystkim gromadzil majatek upadtego, a zaspoko-
jenie nastgpowato w trybie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego™.
Na gruncie tych przepiséw syndyk uprawniony byt do zadania od komor-
nika dokonania okreslonych czynnosci, wobec czego styk dziatalnosci obu
organdow przewijal si¢ przez cate postepowanie®”.

Zupelnie zmienifa si¢ pozycja syndyka i jego relacja z komornikiem sa-
dowym wraz z wejSciem w zycie w dniu 1 pazdziernika 2003 r. ustawy z dnia

28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze™. W ustawie tej wigkszosc¢

B Zgodnie z: art. 259 ust. 1 Pr.Restr. w postgpowaniu przyspieszonym uktadowym,
art. 278 Pr.Restr. — w postgpowaniu uktadowym, art. 312 Pr.Restr. — w postgpowaniu
sanacyjnym, z chwilg otwarcia post¢gpowania restrukturyzacyjnego, postepowania
zabezpieczajace i egzekucyjne, zaré6wno sadowe, jak i administracyjne, prowadzo-
ne przeciwko upadlemu, a dotyczace zaspokojenia naleznosci, ktére z mocy prawa
objete sa uktadem, ulegaja zawieszeniu z mocy prawa. Ten stan zawieszenia trwa do
chwili uprawomocnienia si¢ postanowienia o zatwierdzeniu ukladu. Z tg bowiem
chwilg postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne ulegaja z mocy prawa umorze-
niu (art. 170 Pr.Restr.).

4 Zgodnie z pogladem SN w postanowieniu z 13 marca 1996 r., II CRN 23/96
(OSNC/1996/7-8/107), potwierdzono, ze istota postepowania upadlosciowego
nie wylacza stosowania przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego regulujacych
wlasciwos¢ komornika w sprawie o egzekucj¢ z nieruchomosci; zob. réwniez
M. Litysiska, Komentarz do postanowienia SN z dnia 13 marca 1996 ., II CRN 23/96,
PPH 1997, nr 4, s. 34; postanowienie SN z 23 stycznia 1996 r., II CRN 188/95.
Istota postgpowania upadlosciowego nie wylacza stosowania przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego regulujacych wlasciwosé komornika w sprawie o egzekucje
z nieruchomosci.

5 Art. 94 — wprowadzenie syndyka lub zarzadcy w posiadanie majatku upadtego;

art. 103 — opiecz¢towanie majatku; art. 105 ust. 2 — spis inwentarza; art. 106

— otwarcie pomieszczen, schowkéw i przeszukanie; art. 115 — licytacja ruchomosci;

art. 118 — licytacja nieruchomosci; art. 221 — zwrot majatku upadtemu po umorzeniu.

Dz.U. z 2003 r. Nr 60, poz. §35; obecnie tytul zmieniony na Prawo upadlosciowe przez

art. 428 pkt 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 978) zmieniajacej

niniejsza ustawe z dniem 1 stycznia 2016 .
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dotychczasowych uprawniern komornika przejat syndyk, ktéry prowadzi
likwidacje majatku upadlego. Rola komornika w postepowaniu upadlo-
Sciowym zostala ograniczona do wprowadzenia syndyka w posiadanie na
podstawie postanowienia sadu o ogloszeniu upadlosci lub postanowienia
o powotlaniu syndyka, bez potrzeby nadawania mu klauzuli wykonalnosci".
Przedstawione zostalo interesujace zagadnienie uznania czynnosci upa-
dlego za bezskuteczna wobec masy upadlosci na podstawie art. 134 Prawa
upadtosciowego. Otéz zgodnie z tym przepisem, w brzmieniu obowia-
zujacym od I stycznia 2016 r., jezeli czynnos¢ upadlego jest bezskuteczna
z mocy prawa lub zostata uznana za bezskuteczna, to, co wskutek tej czynno-
$ci ubylo z majatku upadlego lub do niego nie weszlo, podlega przekazaniu do
masy upadlosci, a jesli przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upa-
dlosci wplaca si¢ réwnowartos¢ w pieniadzu. Za zgoda s¢dziego—komisarza
druga strona czynnosci moze zwolnic si¢ z obowiazku przekazania do masy
upadlosci tego, co wskutek tej czynnosci z majatku upadlego ubylo, przez
zaplat¢ réznicy mi¢dzy wartoscig rynkowa $wiadczenia dtuznika z dnia
zawarcia umowy a wartoscig $wiadczenia otrzymanego przez dtuznika.
Na postanowienie, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim, przyshuguje zazale-
nie. Na tle tego przepisu najwigksze kontrowersje wzbudzato sformutowanie
spodlega przekazaniu do masy upadtosci”, nie okreslono bowiem jasno, czy
chodzi tutaj o przeniesienie wlasnosci, czy tez wydanie w posiadanie syn-
dyka. Przyjmowano, ze funkcja art. 134 nie jest wykreowanie nowego sto-
sunku cywilnoprawnego (np. zobowigzania do przeniesienia wlasnosci),
ktory tworzylby dla syndyka tytul materialnoprawny do wladania rzecza®.
Zatem w orzecznictwie i w doktrynie przyjeto, ze przekazanie do masy ma
stuzy¢ jedynie umozliwieniu zaspokojenia z niej wierzycieli w ramach po-

stepowania upadlosciowego®. Prelegent przywolat poglad wyrazony przez

7 Art. 174 p.u.

® Wyrok SN z 4 marca 2008 r., IV CSK 465/07, niepubl.

9 Zob. E. Gniewek, Sprzedaz nieruchomosci przez syndyka masy upadtosci w toku postepo-
wania upadiosciowego w razie bezskutecznosci wzglednej wezesniejszego rozporzqdzenia
przez upadtego, [w:} Rozprawy Prawnicze. Ksigga pamiqtkowa Profesora Pazdana, pod
red. W. Popiotka, L. Ogiegty, M. Szpunara, Krakéw 20053, s. 961.
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E. Gniewka, zgodnie z ktérym wydanie przedmiotéw majatkowych nie
jest warunkiem niezb¢dnym do dochodzenia zaspokojenia z przedmio-
téw majatkowych, ktére na skutek czynnosci dtuznika wyszly z jego
majatku, ,albowiem dokonanie sprzedazy uzasadnia juz sama bezsku-
tecznos¢ wobec masy upadtosci wezesniejszej czynnosci rozporzadza-
jacej upadtego i automatyczne wejscie «zbytego» przedmiotu do masy
upadiosci. W szczegdlnosci nie jest niezb¢dne dla dokonywanej w toku
postgpowania upadiosciowego sprzedazy nieruchomosci jej wydania
syndykowi do masy upadtosci. Natomiast stan prawny nieruchomosci
z wszystkimi perypetiami winien zostaé precyzyjnie opisany w akcie
notarialnym sprzedazy nieruchomosci przez syndyka”°. Syndyk maogt
natomiast wystapic¢ do sadu z powédztwem o wydanie rzeczy, z uzyska-
nym za$ tytulem ztozy¢ wniosek do komornika o wszczgcie postgpowa-
nia egzekucyjnego i wydanie rzeczy syndykowi*. Wobec tego przedstawiono
praktyczny sposob postepowania w takim przypadku, gdzie syndyk, bedac
w posiadaniu prawomocnego wyroku uznajacego czynnos¢ upadlego za
bezskuteczna, zglasza si¢ do notariusza z potencjalnym nabywca (z uchwa-
I rady wierzycieli lub postanowieniem s¢dziego—komisarza, zatwierdza-
jacym wybor oferty albo zezwalajacym na sprzedaz z wolnej r¢ki). Notariusz
opisuje w akcie notarialnym, ze nieruchomos¢ b¢daca przedmiotem sprzeda-
zy stanowita majatek upadlego, przed ogloszeniem upadtosci dtuznik zbyt te
nieruchomos¢ na rzecz osoby trzeciej, a na podstawie przedtozonego do aktu
prawomocnego wyroku sadu czynnos¢ prawna uznana zostata za bezskutecz-
na. Mimo zatem braku wpisu upadlego lub syndyka w ksiedze wieczystej* oraz
braku posiadania nieruchomosci, moze dojs¢ do jej sprzedazy. Zwrécono réw-
niez uwage na nieuzasadnione problemy w przeprowadzeniu tej procedury
przed notariuszem, a zwlaszcza w doprowadzeniu do wpisu wlasnos$ci na rzecz

nabywcy do ksiggi wieczystej, na podstawie tak zdzialanej czynnosci.

20 Zob. ibidem, s. 968; S. Gurgul, Wzgledna bezskutecznos¢ czynnosci prawnej, M.Prawn.
2015,0r7,8. 3711 0.

2 Wyrok SN z 4 wrzesnia 2014 r., II CSK 609/13, niepubl.

22 Wyrok SN z 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 93/00, niepubl.
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Z powodu powyzszych trudnosci od dnia 1 stycznia 2016 r. do poste-
powan wszczetych po tej dacie stosuje si¢ dodany ust. 1a, zgodnie z kto-
rym jezeli osoba obowigzana do przekazania sktadnikéw majatkowych
do masy upadiosci nie wykona swojego obowiazku na wezwanie syndy-
ka, sedzia—komisarz wskazuje taka osobg lub takie osoby i okresla zakres
obowiazku kazdej z nich. Na postanowienie s¢dziego—komisarza przystu-
guje zazalenie. Prawomocne postanowienie ma moc tytulu wykonawcze-
go. Pojawia si¢ zatem w tym przypadku mozliwos¢ dziatania komornika.
Sedzia—komisarz moze bowiem nakazac osobie trzeciej, ktora uzyskala
korzy$¢ z czynnosci prawnej uznanej za bezskuteczna, wydanie przed-
miotu tej czynnosci syndykowi, w przypadku za$ niewykonania tego
obowiazku, postanowienie s¢dziego—komisarza po uprawomocnieniu
stanowi¢ bedzie tytul wykonawczy, na podstawie ktérego komornik moze
wprowadzi¢ syndyka w posiadanie rzeczy.

Na koniec prelegent zwrdcit uwage na czynnosci komornika, ktére mo-
glyby by¢ podejmowane w post¢gpowaniu upadlosciowym, mimo ze nie sa
wprost wskazane w Prawie upadlosciowym. W szczegdlnosci komornik
moze zajmowac si¢ dor¢czaniem oswiadczen syndyka, zwlaszcza oswiadczen
prawoksztaltujacych. Istotna jest dla syndyka skutecznos¢ takiego dorgcze-
nia. Réwniez ze wzgledu na art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c., zgodnie z ktérym pozew
powinien zawiera¢ informacjg, czy strony podjely probe mediacji lub innego
pozasadowego sposobu rozwigzania sporu, a w przypadku gdy takich préb
nie podjeto — wyjasnienie przyczyn ich niepodjg¢cia. Wymag ten uznano za
bezuzyteczny w postgpowaniu upadtosciowym, jednakze wraz z dorecze-
niem o$wiadczenia komornik przy udziale syndyka moze sporzadzi¢ proto-
kot stanu faktycznego (spisac stan licznikéw, opisac stan techniczny itp.).

Jako ostatni w drugim panelu temat Czynnosci egzekucyjne wykonywane
przez komornikow w postepowaniu w ramach Konwencji dotyczqcej cywilnych
aspektow uprowadzenia dziecka za granice sporzqdzonej w Hadze dn. 25 paz-

dziernika 1980 r. (Dz.U. z dn. 25 wrzesnia 1995 ) przestawit stuchaczom

» Dz.U z1995 1. Nr 108, poz. 528.
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dr Marcin Biatecki z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie. Konwencja ta okresla instrumenty ochrony dziecka i zapew-
niajace niezwloczny powrét dziecka bezprawnie uprowadzonego, ktére nie
ingeruja we wladzg rodzicielska*. Przestankami odmowy wydania dziecka
przez sad, okreslonymi w art. 13 Konwencji, moze by¢ faktycznie nie-
wykonywanie wladzy rodzicielskiej, powazne ryzyko narazenia dziec-
ka na szkodg¢ fizyczna lub psychiczna albo w jakikolwiek inny sposéb
postawienia go w sytuacji nie do zniesienia, a ponadto, jezeli dziecko
sprzeciwia si¢ powrotowi do panistwa, w ktérym dziecko mialo miejsce
statego pobytu bezposrednio przed uprowadzeniem lub zatrzymaniem,
a osiagneto ono wiek i stopien dojrzatosci, przy ktérym wlasciwe jest
uwzglednienie jego opinii.

Postgpowanie sadowe powinno by¢ zakonczone w ciagu 6 tygodni od
daty wplynigcia wniosku”. Wymusza to dynamizm tego post¢powania
i koncentracj¢ materialu dowodowego. W takim post¢powaniu przydatny
moze okazac si¢ sporzadzony przez komornika sadowego protokét stanu
taktycznego. Jest to czynno$¢ pozaegzekucyjna, dokonana przez funkcjo-
nariusza publicznego, przybierajaca posta¢ dokumentu urz¢dowego, za-
wierajaca opis stanu faktycznego i pozwalajacy ustali¢ stan faktyczny. Moze
by¢ to pewnego rodzaju konkurencja dla zabezpieczenia dowodu okreslo-
nego w art. 310—315 k.p.c. Do protokotu takiego mogg by¢ zataczone zdje-
cia, o$wiadczenia na piSmie. Zdaniem dr. Bialeckiego, uwzgledniajac brak
czasu w postepowaniu sagdowym na powolanie bieglego, méglby to zrobi¢
komornik w ramach sporzadzenia protokolu stanu faktycznego. Biegly
taki méglby ustali¢ relacje rodzinne oraz wig¢zi emocjonalne, komornik zas
wciagnaltby te opini¢ do protokotu lub zalaczylby ja, jesli bytaby sporzadzo-
na na pismie.

Dwa kolejne panele moderowata dr hab. prof. UWr. Izabella Gil. Dr
Zbigniew Wozniak z Uniwersytetu Zielonogérskiego wyglosil jako pierwszy

* Art. 1 Konwencji.
% Art. II.
¢ Temat ten poruszy! réwniez Komornik Sadowy Krzysztof Wistocki; zob. panel I'V.
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w trzecim panelu referat na temat Egzekucja swiadczen wyrazonych w walu-
tach obcych.

Z dniem 8 wrzesnia 2016 r. ulegly zmianie m.in. art. 358 § 1 k.c., art. 319"
k.p.c.,art. 798 § 1i 2 k.p.c., art. 866* § 31 4 k.p.c., art. 889" k.p.c. i art. 1024
§ 3 k.p.c. Dotychczas zasada spelnienia swiadczenia wyrazonego w walucie
obcej bylo przeliczanie go wedtug kursu sredniego NBP. Obecnie jesli z pod-
stawy Swiadczenia wynika jego spelnienie w walucie obcej, to sad zastrzega
w wyroku spelnienie tego swiadczenia wylacznie w tej walucie. Wowczas
spelnienie $wiadczenia nastepuje wytacznie w tej walucie, a zastrzezenie to
stanowi informacj¢ dla organu egzekucyjnego, wylaczajac wéwczas stoso-
wanie art. 783 § 1 k.p.c. Dlatego tez zasadzone swiadczenie moze by¢ wyra-
zone w walucie obcej — wéwczas komornik wzywa dluznika do wskazania,
w jakim banku ma zakupic walute. Jezeli w ciagu 7 dni dhuznik nie odpowie,
to uprawnienie do wyboru banku przechodzi na wierzyciela. Nawet jesli
dhuznik wybierze niekorzystnie dla wierzyciela bank, w ktérym ma nasta-
pi¢ zakup waluty, to jego wybor jest wigzacy dla wierzyciela i komornika.
Rozwazy¢ natomiast mozna zastosowanie w takim przypadku art. 5 k.c.

Praktyczne aspekty egzekucji sqdowej z alimentow przedstawili dr Aleksan-
dra Klich z Uniwersytetu Szczecifiskiego i mgr Marcin Borek z Osrodka
Naukowo-Szkoleniowego przy Krajowej Radzie Komorniczej. Przede
wszystkim zwrécono uwage na funkcje alimentéw, ktére maja zaspokajac
potrzeby uprawnionego oraz pokrywac koszty jego wychowania i utrzy-
mania. Swiadczenia te wynikaja z nakazéw moralnych, a $wiadczenia na
rzecz uprawnionych spotykaja si¢ z akceptacja spoleczna. Komornik sa-
dowy Marcin Borek zwrécit uwage na trudnosci w prowadzeniu egzeku-
cji $wiadczen alimentacyjnych, ktdéra czgsto przypomina ,walke”, toczy
si¢ latami, a dtluznicy czesto utrudniaja egzekucj¢ i ukrywaja majatek.
Prowadzenie egzekucji swiadczen alimentacyjnych korzysta ze znacz-
nego uprzywilejowania w poréwnaniu z innymi post¢powaniami, cho¢
uprzywilejowanie to zostalo ograniczone. Zgodnie z art. 1081 k.p.c.,
w brzmieniu obowiazujacym do 7 wrzesnia 2016 r., jezeli egzekucja do-

tyczy alimentéw lub renty majacej charakter alimentéw, wierzyciel,
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kierujac wniosek o wszczecie egzekucji, nie ma obowiazku wskazywac
sposobu egzekucji. Od 8 wrzesnia 2016 r. w zwiazku ze zmiang brzmie-
nia art. 700 k.p.c. w przypadku wniosku o egzekucj¢ kazdego swiadcze-
nia nie ma koniecznosci wskazania sposobu jej prowadzenia. Zwréco-
no réwniez uwage na obowiazki komornikéw wynikajace z ustawy z dnia
7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw
(tj. Dz.U. z 2016 1., poz. 169). Przede wszystkim dotyczy to obowiazku wy-
dawania zaswiadczen o bezskutecznos$ci egzekucji”, informowania o stanie
egzekucji*® i wspoéldziatania wojta z komornikiem®.

Jako kolejny wystapit SSR Andrzej Antkiewicz z Sadu Rejonowego
w Grudziadzu z referatem Opis i oszacowanie nieruchomosci w postepowaniach
egzekucyjnych wszczetych po 7 wrzesnia 2016 . Nowe przepisy dotyczace tego
zagadnienia egzekucji z nieruchomosci stosuje si¢ jedynie do postgpowan
wszczetych po 8 wrzesnia 2016 r.

Istotng zmiana bylo przeniesienie regulacji art. 985 § 2 k.p.c. do art. 948
§ 1 k.p.c., z jednoczesna zmiana sposobu liczenia terminu, w jakim dopusz-
czalne jest poprzestanie na dotychczasowym opisie i oszacowaniu, poprzez
zastapienie terminu drugiej licytacji datag umorzenia postgpowania. Zgodnie
z obecnie obowiazujacym art. 948 § 1" k.p.c., jezeli wniosek o wszczgcie no-
wej egzekucji Ztozono w terminie trzech lat od daty umorzenia postgpowa-
nia, w ktérym dokonano opisu i oszacowania nieruchomosci, komornik do-
kona nowego opisu i oszacowania tylko na wniosek wierzyciela lub dluznika.
Dtuznik moze ztozy¢ taki wniosek w terminie dwdéch tygodni od daty dore-
czenia mu wezwania do zaplaty, o czym nalezy go pouczy¢ przy dorgczeniu
wezwania. Zwrécono réwniez uwage na nowe Rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia § sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowego sposobu opisu

i oszacowania (Dz.U. z 2016 r., poz. 1263)*°. Obligatoryjne w kazdej sprawie

27 Art. 3 ust. 2.

» Art. 3 ust. 6, art. 26.

»  Art. 3 ust. 7, art. § ust. I.

3 Zob. K. Kurytowicz, Uwagi do Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 sierp-
nia 2016 1. w sprawie szczegolowego sposobu przeprowadzania opisu i oszacowania nieru-
chomosci, ,Nowa Currenda” 2016, nr 7.
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sa dokonywane z urzedu przez komornika ogledziny nieruchomosci w celu
ustalenia polozenia nieruchomosci, jej rodzaju, przeznaczenia, stanu i warto-
$ci. Do sporzadzenia opisu niezbe¢dne jest ustalenie, czy nieruchomos¢ wpi-
sana jest do rejestru zabytkéw lub gminnej ewidencji zabytkéw oraz o prze-
znaczeniu terenu w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
Ponadto nalezy wskaza¢ spos6b dost¢pu nieruchomosci gruntowej do
drogi publicznej oraz dostgpnos¢ urzadzen infrastruktury techniczne;.
Jezelina nieruchomosci znajduja si¢ budynki lub inne urzadzenia, w opi-
sie nieruchomosci podaje si¢, w miar¢ mozliwosci, rok ich budowy, stan,
rodzaj konstrukcjiimaterialu budowlanego, liczbe¢ kondygnacji, wyposa-
zenie winstalacje iurzadzenia, sposébijakos¢ichwykonaniaorazsposéb
uzytkowania. Powstaje jednak pytanie: skad komornik ma mie¢ wiedze
na temat sposobu oraz jakosci wykonania instalacji i urzadzesi? Wydaje
sie, ze takie ustalenia dokonane zostang ,w miar¢ mozliwosci”, bez ko-
niecznosci powolywania do tego celu bieglego z zakresu budownictwa.
W opisie wskazuje si¢ réwniez Zrédto danych o stwierdzonych prawach
iobciazeniach. Jezeli zajgte nieruchomoscistanowia calos¢ gospodarcza,
w opisie podaje si¢ informacje o okoliczno$ciach uzasadniajacych takie
zakwalifikowanie nieruchomosci. Jesli dane zawarte w ksigdze wieczy-
stej lub ewidencji gruntéw i budynkéw, dotyczace obszaru lub sposobu
uzytkowania nieruchomosci, nie odpowiadaja stanowi rzeczywistemu,
w opisie nieruchomosci podaje si¢ stan rzeczywisty, z zaznaczeniem, na
czym polega jego niezgodnos$¢ z danymi ujawnionymi w ksiedze wieczy-
stej lub w ewidencji gruntéw i budynkéw. O stwierdzonej niezgodnosci
komornik niezwtocznie zawiadamia organ prowadzacy ewidencj¢ grun-
tow i budynkoéw.

Wycena przez bieglego dokonywana jest na podstawie przepisow usta-
wy o gospodarce nieruchomosciami, ktére przewiduja kilka sposéb wyce-
ny. Nie jest zatem przesadzone, ze wycena musi by¢ dokonana za pomoca
podejscia poréwnawczego, réwnie dobrze bowiem mozna zastosowac po-
dejscie dochodowe, kosztowe lub mieszane, co moze powodowac zloze-

nie skargi. Natomiast przesadzone jest doliczanie do wartosci okreslone;j
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przez bieglego podatku od towaréw i ustug, w przypadku spoczywania na
dhuzniku obowiazku podatkowego z tytulu dokonanej w trybie egzekucji
dostawy towaréw bedacych wlasnoscia dtuznika®.

Dr hab. prof. UL Jézef Jagieta z Uniwersytetu L.6dzkiego przedstawit
referat pt. Wszczecie postgpowania egzekucyjnego na podstawie tytutow wyko-
nawczych pochodzqcych z paristw cztonkowskich Unii Europejskiej, objetych rezi-
mem automatycznej wykonalnosci. Przepisy Kodeksu postgpowania cywilne-
go reguluja t¢ materi¢ w art. 1153"2%. Zwrécono przede wszystkim uwagg,
ze rozporzadzenia zawieraja autonomiczne regulacje dotyczace wszczecia
i podstawy egzekucji, transliteracji i thumaczenia, dostosowania tytutu do
polskiego porzadku prawnego oraz dor¢czenia dhuznikowi odpisu i thuma-
czenia. Regulacja art. 1153 k.p.c. w zakresie wskazania tytuléw wykonaw-
czych jest niewystarczajaca, w sposéb zupelny reguluja to bowiem poszcze-
golne rozporzadzenia. W przypadku wplynigcia do komornika wniosku
o przeprowadzenie egzekucji na podstawie tytulu pochodzacego z paristw
cztonkowskich Unii Europejskiej, komornik w pierwszej kolejnosci po-
winien zweryfikowa¢, czy dotaczony do wniosku dokument jest tytulem
wykonawczym oraz czy dotaczono do niego zaswiadczenie (poza euro-
pejskim nakazem zaplaty). Transliteracja konieczna bedzie w przypadku
tytuléw z czterech panstw — Cypru, Grecji, Bulgarii i Malty. Kwestie ko-
niecznos$ci dolaczenia thumaczenia s réznie regulowane w poszczegdlnych
rozporzgdzeniach®.

Ostatni, czwarty panel otworzyt dr Grzegorz Julke z Uniwersytetu
Gdanskiego z tematem Przejscie egzekwowanego uprawnienia po wszczeciu
postgpowania egzekucyjnego, ktory przypomnial zasade w postgpowaniu eg-
zekucyjnym, zgodnie z ktdra tres¢ tytulu wykonawczego powinna pokry-
wac si¢ z treScig wniosku — zaréwno co do okreslenia Swiadczenia, jak i stron

— uprawnionej i zobowiazanej. Brak bylo uregulowan ustawowych w zakresie

# Uchwala SN z 15 grudnia 2006 r., IIT CZP 115/06, OSNC 2007, nnr 10, poz. 146.

» B. Wolodkiewicz, Wykonywanie orzeczeri z panstw czlonkowskich Unii Europejskiej
wedtug rozporzqdzenia Bruksela la. Uwagi na tle nowelizacji Kodeksu postgpowania
cywilnego, PPC 2015, nr 2, s. 217-235.
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przejscia egzekwowanego swiadczenia w toku postgpowania egzekucyjne-
go, co spowodowalo rozbieznosci w orzecznictwie i doktrynie. Starsze orze-
czenia wskazywaly na brak koniecznosci nadawania klauzuli wykonalnosci
w przypadku przejscia uprawnienl po wszczgciu egzekucji®, ostatnio zas pre-
zentowane bylo zdanie odmienne’*. Wobec tego, wprowadzajac art. §o4"
k.p.c., ustawodawca przesadzit te rozbieznosci w kwestii koniecznosci uzy-
skania klauzuli wykonalnosci w przypadku przejscia uprawnienia. Prze-
pis ten wraca do wczesniejszej koncepciji, ale sprzecznej z art. 776 k.p.c.,
podstawa prowadzenia egzekucji jest bowiem tytut wykonawczy. Ponadto
w przypadku bankowych tytuléw egzekucyjnych nabywca wierzytelnosci
niebedacy bankiem musial wystapic¢ z powédztwem, gdyz nie mozna byto
nada¢ mu klauzuli wykonalnosci. Dzi$§ w takiej sytuacji wystarczy wykazac
nastgpstwo za pomoca dokumentu urzgdowego lub dokumentu prywatne-
go zurzedowo poswiadczonym podpisem. Ponadto zgodnie z art. 8o4 k.p.c.
organ nie jest uprawniony do badania tresci tytutu wykonawczego, a w tym
przypadku taki obowiazek zostaje wprowadzony; na tres¢ obowiazku skta-
da si¢ réwniez strona podmiotowa, a wi¢c ustalenie, kto jest wierzycielem
i dluznikiem. Powstaje ponadto pytanie, w jakiej formie uwidoczni¢ zmia-
n¢ podmiotowa, w szczegélnosci — czy komornik powinien wydac posta-
nowienie stwierdzajace przejs$cie uprawnien i wstapienie do postgpowania
nowego podmiotu. Jednak nawet w przypadku wydania deklaratoryjnego
postanowienia Kodeks postgpowania cywilnego nie przewiduje zazalenia
na postanowienie sadu rozpoznajacego skarge. Natomiast w przypadku
nadania klauzuli wykonalno$ci zawsze przystugiwalo zazalenie, wobec cze-
go obnizono standard ochrony prawnej. W ocenie prelegenta cel art. 804"
k.p.c. nie zostat osiagniety. Wierzyciel powinien wstgpowac do postepowa-
nia plynnie, bez koniecznosci jego umarzania przez poprzedniego wierzy-

ciela, ale na podstawie postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci.

» Postanowienia SN: z 30 stycznia 1975 1., II CZ 5/75, OSPiKA 1976, z. 2, poz. 37;
z 2 lipca 1975 1., I CZ 98/75, OSNCP 1976, nr 6, poz. 142; z 9 czerwca 1978 r.,
IIT CRN 97/78, OSPiKA 1979, z. 2, poz. 29.

3+ Uchwala SN z 29 pazdziernika 2004 r., III CZP 63/04, OSNC 20053, nr 10, poz. 174;
uchwata SN z § marca 2009 r., ITI CZP 4/09, OSNC 2010, nr 1, poz. 2.
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Komornik sadowy z Izby Komorniczej w Szczecinie, mgr Krzysz-
tof Wistocki, przedstawil ostatni temat — Protokdt stanu faktyczne-
go. W praktyce komorniczej instytucja protokolu stanu faktycznego,
uregulowana w art. 2 ust. 3 pkt 3 u.k.s.e., jest praktycznie martwa,
cho¢ w innych krajach stanowi jedna z gléwnych czynnosci komorni-
czych. Nie ma jasnych regulacji dotyczacych tego protokotu, trybu
jego dokonania i znaczenia. Zasady te wynikaja z praktyki, doktry-
ny i ubogiego w tym zakresie orzecznictwa. W przypadku sporzadze-
nia protokolu, komornik nie moze uzy¢ srodkéw przymusu. Powinno si¢
stosowa¢ pomocniczo art. 809 k.p.c., a zatem odnotowac stan, ktéry za-
stal na miejscu, czyli wytacznie fakty, ocena bowiem tego stanu faktyczne-
go dyskwalifikuje protokél. Zdaniem prelegenta nie mozna powola¢ bie-
glego, ale réwniez watpliwe jest zalaczenie do protokotu zdjec lub nagran
audio-wideo, poniewaz protoké} musi zosta¢ podpisany przez strony na miej-
scu czynnosci. Natomiast nalezy postulowa¢ dopuszczenie takiej mozliwo-
$ci — nic tak dobrze nie odda stanu faktycznego jak nagranie audiowizualne.
W przypadku udziatu w czynnosci dziecka, komornik powinien unika¢ kon-
taktu werbalnego z dzieckiem, nie zadawa¢ mu zadnych pytan a jedynie opi-
sywac stan faktyczny, nie opisujac emocji. Protokét z czynnosci moze zostaé
polaczony z protokotem stanu faktycznego, wskazujac w nim dane komorni-
ka, z czyjego wniosku sporzadzany jest protokdt, gdzie i kiedy, a nast¢pnie ma
miejsce wlasciwy protokol stanu faktycznego. Protokét powinien by¢ odczyta-
ny i podpisany; a ewentualna odmowa podpisu stwierdzona przez komornika.
Na odmowe sporzadzenia protokohu przystuguje skarga, natomiast na prze-
prowadzenie skarga jest niedopuszczalna. Przepisy nie przewiduja terminu
dokonania czynnosci, ale powinien on zosta¢ dokonany niezwlocznie. Wydaje
si¢, ze komornik moze stosowac srodki, o ktorych mowa w art. 2 ust. 5, jesli sa
potrzebne do ustalenia stanu faktycznego. Natomiast watpliwa moze si¢ wy-
dawac ewentualnos¢ natozenia grzywny w przypadku odmowy udzielenia in-
formacji. Udzielane sa one odplatnie.

Konferencj¢ zakonczyly komunikaty doktorantéw. Mgr Agnieszka
Lapies-Rosinska, s¢dzia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
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w Warszawie, doktorantka Uniwersytetu Humanistycznospolecznego
SWPS w Warszawie, przyblizyta nowy model rozstrzygania zbiegéow
sagdowo-administracyjnych. Nast¢pnie mgr Magdalena Gérna-Zawadz-
ka z Uniwersytetu Wroclawskiego podjeta temat wyjawienia majatku
przed komornikiem. Natomiast mgr Agnieszka Wobs z Uniwersyte-
tu Szczeciniskiego zwrdcita uwage na szczegdlne regulacje dotyczace
sprzedazy w postgpowaniu egzekucyjnym ruchomosci majacych war-
tos¢ historyczna lub artystyczna.

Na zakonczenie konferencji dr hab. prof. US Kinga Flaga-
Gieruszynska podzigkowala prelegentom i zebranym sluchaczom

oraz zapowiedziata wydanie publikacji pokonferencyjne;j.
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