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STRESZCZENIE W kwestii zadania przez banki oplaty za
zawiadomienie komornika o przeszkodzie do przekazania
zajetej kwoty w egzekucji z rachunku bankowego

Opracowanie dotyczy problematyki zasadnosti Zqdania przez bank oplaty za odpo-
wieds udzielong komornikows, e duznik nie podsiada rachunku w banku, do kto-
rego komornik skierowat zajecte. Na poczqtku autor ustala skutecznost skierowania
przez komornika do banku zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego, mimo
Ze komornik nie posiada zadnej informacyi w kwesti posiadania przez dfuznika ra-
chunku w tym banku. Nastgpnie analizowany jest stosunek odpowiedzi banku, Ze
dluznik nie posiada rachunku w tym banku, do informacji udzielonej przez bank
2awierajqcey tajemnicg bankowq. Na zakoriczenie zostato ustalone, e bank moze
pobrac optatg, o ktorej mowa w art. 110 Prbank. tylko za udzielenie komornikow:
informacyi stanowiqcej tajemnice bankowq. Bank moze rowniez pobrac optate za
wykonanie ,,innej czynnosct”, ale tylko od kontrabenta umowy. Komornik zas, zaj-
mujqc rachunek bankowy, nie wehodzi w Zadne stosunk: umowne z bankiem.

SUMMARY With Regard to a Request by Banks of a Fee for
Notifying a Bailiff about any Existing Impediment to the Transfer
of an Amount Seized in Forecdlosure from a Bank Account

The study focuses on whether it is legitimate for a bank to demand a fee for issu-
ing a response to a bailiff’s request to inform that the debtor does not possess a bank
account in the bank which the bailiff approaches with the seizure order: First, the
author establishes the effectiveness of the procedure in which the bailiff notifies the
bank of the seizure of an account, despite the fact that the bailiff has no information
regarding the debtor's ownership of such an account in the grven bank. Then the
study analyzes the relationship between the bank's response that the debtor does not
have a bank account in that bank and the information provided containing bank-
ing secrecy. Finally, it is established that the bank can charge a fee, as referred to in
Art. 110 of banking law, only if the information provided to the bailiff is regarded
as banking secrecy. The bank may also charge a fee for the performance of "other
activities", but only through a contractor agreement. The bailiff seizing a bank ac-
count does not enter into any contractual relationship with the bank.



IRENEUSZ KUNICKI

W kwestii zadania

przez banki oplaty za
zawiadomienie komornika
o przeszkodzie do
przekazania zajetej kwoty
w egzekucji z rachunku

bankowego

I. W praktyce zdarza si¢, ze komornik przesyta zawiadomienie o zaje-
ciuwierzytelno$ci pieni¢znej dtuznika, wynikajacej z posiadania rachun-
ku bankowego (art. 889 § 1 pkt rk.p.c.), do banku, w ktérym dtuznik nie
posiada rachunku. Bank, informujac komornika o tym, ze dtuznik nie
posiada rachunku, zada od komornika uiszczenia oplaty za udzielenie
informacji stanowiacej tajemnic¢ bankows (art. rro Pr.bank.?). Nalezy
uznaé, ze zadanie uiszczenia tej oplaty jest nastgpstwem potraktowa-
nia przez bank zawiadomienia o przeszkodzie do przekazania zajetej
kwoty (por. art. 889 § 1 pkt 1 k.p.c.) jako czynnosci tozsamej z udzie-
leniem informacji stanowiacej tajemnic¢ bankowsa (art. 105 ust. 1 pkt 2

lit.  Pr.bank.).

' Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j.: Dz.U. z 2015 1., poz. 128).
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I1. Na wstepie nalezy oceni¢ skutecznos¢ przestania przez komorni-
ka zawiadomienia o zaj¢ciu do banku?, mimo ze komornik nie ma zadnej
wiadomosci w kwestii posiadania przez dluznika rachunku w tym ban-
ku. Sposéb zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego zostat okreslo-
ny w art. 889 § 1 pkt 1 k.p.c. — zgodnie z tym przepisem w celu dokona-
nia egzekucji z wierzytelnosci z rachunku bankowego, w tym rachunku
bankowego obejmujacego wkiad oszcz¢dnosciowy, komornik ogélnej
wlasciwosci dluznika przesyta do oddziatu lub innej jednostki organi-
zacyjnej banku, w ktérym dluznik posiada rachunek, zawiadomienie
o zajg¢ciu wierzytelnosci pieni¢znej dluznika, wynikajacej z posiadania
rachunku bankowego, w tym rachunku bankowego obejmujacego wktad
oszczgdnosciowy, do wysokosci naleznosci b¢dacej przedmiotem egze-
kucji wraz z kosztami egzekucyjnymi i wzywa bank, aby nie dokonywat
wyplat z rachunku bez zgody komornika do wysokosci zajetej wierzytel-
nosci, lecz przekazal bezzwlocznie zajeta kwote na pokrycie naleznosci
albo zawiadomil komornika w terminie siedmiu dni o przeszkodzie do
przekazania zajg¢tej kwoty; zawiadomienie jest skuteczne takze w wy-
padku niewskazania rachunku bankowego, w tym rachunku bankowego
obejmujacego wktad oszcz¢dnosciowy.

Przede wszystkim warto zwréci¢ uwagg, ze konicowa cz¢s¢ przyto-
czonego przepisu przewiduje skutecznos¢ zawiadomienia banku o za-
jeciu mimo niewskazania rachunku bankowego. W konsekwencji ko-
mornik, dokonujac zaj¢cia, nie musi wskazywac rodzaju rachunku ani

jego numerw. Wystarczy, ze w zawiadomieniu o zaj¢ciu skierowanym do

> Pomijam kwestie zawiadomienia dhuznika i wierzyciela o zajgciu rachunku bankowego
(art. 889 § 1 pkt 2 i § 2 k.p.c)) jako nieistotne z punktu widzenia tematu niniejszego
opracowania.

3 W literaturze przedmiotu powtarzane jest czasem ustawowe sformulowanie o braku
konieczno$ci wskazania rachunku bankowego (F. Zedler, Postgpowanie zabezpieczajqce
7 egzekucyjne. Komentarz, t. 3, Torui 1995, s. 108; Z. Swieboda, Komentarz do Kodeksu
postepowania cywilnego. Czes¢ druga: Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, Warszawa
2001, §. 259), €0, jak nalezy uznaé, obejmuje wszelkie dane o rachunku (tak tez K. Flaga-
-Gieruszyniska {w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Zielifiskiego,
Warszawa 2014, s.1547), zktérych najistotniejsze to rodzaj i numer rachunku. Natomiast
o skuteczno$ci zajecia mimo niewskazania numeru rachunku pisza expressis verbis
J. Treder {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne.
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banku oznaczy precyzyjnie dluznika+. Ustawa nie wymaga zas wprost,
aby komornik ustalil przed wystaniem zawiadomienia o zaj¢ciu, czy
dtuznik posiada rachunek w danym bankuw. Pewne watpliwosci w tej
kwestii nasuwa jednak uzyte w art. 889 § 1 pkt 1 k.p.c. sformulowanie
o przestaniu zawiadomienia o zaj¢ciu ,,do oddziatu lub innej jednostki
organizacyjnej banku, w ktérym dtuznik posiada rachunek”. Sformu-
fowania tego nie nalezy jednak interpretowac w ten sposoéb, ze komor-
nik powinien najpierw ustali¢, czy dluznik posiada rachunek w danej
jednostce organizacyjnej banku, do ktérej wysyta zawiadomienie o za-
jeciu. Przeciwko takiej interpretacji przemawia bowiem wspomniane
wyzej unormowanie skutecznosci zaj¢cia, chocby komornik nie wska-

zat zajmowanego rachunku. Nalezy uznac, ze przytoczone sformuto-

Komentarz, pod red. Z. Szczurka, Sopot 1994, s. 291; G. Sikorski, Praktyczne zagadnienia
tajemnicy bankowej, PES 1995, nr12,'s. 68; G. Sikorski, Tzjemnica bankowa w nowym prawie
bankowym,PE 1999, nr 2(38), s. 106; G. Sikorski, Egzekucja z rachunkow bankowych, Sopot
2006, s. 109; G. Sikorski [w:} Egzekucja sqdowa w Polsce, pod red. Z. Szczurka, Sopot
2007, s. 442; G. Sikorski {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Postepowanie zabezpieczajqce
7 egzekucyjne. Komentarz, pod red. Z. Szczurka, Sopot 2013, s. 636; W. Zre¢da, Zajecie
rachunku bankowego, Pr.Bank. 2000, nr 2, s. §8; J. Jankowski {w:} Kodeks postgpowania
cywilnego, t. 11 Komentarz do art. 506-1088, pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006,
s. 905; A. Antkiewicz, K. Kazmierczak, Uchybienia organow egzekucyjnych i sqdow
egzekucyjnych w sprawach cywilnych w praktyce stosowania prawa. Czes¢ I, PPE 2011, nr 3,
s. 25; P. Biezuniski, Skutk: zajecia rachunku bankowego diuznika w toku egzekucji sqdowej,
R.Pr. 2011, nr 3, 5. 7; H. Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod
red. T. Ereciriskiego, t. 4, Warszawa 2012, s. 396; M.. Sychowicz {w:} Kodeks postepowania
cywilnego, t. 111 Komentarz do art. 506-1088, pod red. K. Piaseckiego, A. Marciniaka,
Warszawa 2012, s. 1080; A. Adamczuk {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2013, s. 1444; T. Zyznowski [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, pod red. H. Doleckiego, T. Wisniewskiego, t. IV Artykuly
730-1088, Warszawa 2014, s. 445.

+ F. Zedler, op. cit., s. 108; W. Zreda, Zajecie..., op. cit., s. 58, 62; W. Zreda, Odpowiedzialnos¢
banku za niewykonanie zajecia rachunku. Glosa do wyr. SA w Poznaniu z 12.04.2006 ., 1 ACa
1187/05, Pr.Bank. 2007, nr 12, 5. 34; SAw Poznaniu w wyroku z 12.04.2006 ., | ACa 1187-05,
LEX nr194528; P. Biezunski, op. cit., s. 7; K. Flaga-Gieruszyiiska, op. cit., s. 1546—1547.

5 Odmiennie przyjmuja J. Treder {w:} Kodeks..., pod red. Z. Szczurka , op. cit., 1994, s. 291;
J. Treder {w:1 Kodeks postepowania cywilnego. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne.
Komentarz, pod red. Z. Szczurka, Sopot 2003, s. 468; A. Antkiewicz, K. Kazimierczak,
op. cit., s. 25—26; H. Pietrzkowski, op. cit., s. 396; M. Sychowicz, op. cit., s. 1080; G. Sikorski
[w:} Kodeks..., pod red. Z. Szczurka, op. cit., s. 636; K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 1545;
T. Zyznowski, op. cit., s. 446 — ktérych zdaniem, jezeli wierzyciel zazadat wszczecia egze-
kucji z rachunku bankowego, ale nie wskazat banku, gdzie dtuznik posiada rachunek, ko-
mornik powinien w trybie art. 761 k.p.c. zazada¢ informacji od dhuznika albo od instytucji

bankowych.
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wanie dotyczy ram czasowych skutecznosci zaj¢cia, poniewaz zasadni-
cza funkcja art. 889 § 1 k.p.c. jest regulacja skutecznosci zajecia®. Zajecie
jest wiec skuteczne tylko wtedy, gdy zawiadomienie wplynelo do banku,
w ktérym dtuznik posiada rachunek. Nie jest zas skuteczne zajgcie ,,na przy-
sz10§¢”, dokonane w banku, w ktérym dluznik nie posiada rachunku w chwili
wplywu zawiadomienia o zajeciu. W konsekwencji powyzszych uwag nalezy
przyjaé, ze komornik moze zajaé wierzytelnos¢ wynikajaca z rachunku ban-
kowego, nie wiedzac o tym, czy dhuznik posiada rachunek w danym bankuw,
a nawet czy dtuznik posiada rachunek w jakimkolwiek banku.

IT1. W zwiazku ze wskazanym na wst¢pie opracowania utozsamianiem
przez banki zawiadomienia o przeszkodzie do przekazania zaj¢tej kwo-
ty (art. 889 § 1 pkt 1 k.p.c.) i udzielenia informacji stanowiacej tajemnice
bankowsg (art. 761 § 1 k.p.c. w zw. z art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. } Pr.bank.?) nale-
zy zaznaczy¢, ze s3 to odr¢bne instytucje prawne®. Moga one istnie¢ nie-
zaleznie od siebie, a zatem jedna moze istnie¢ mimo nieistnienia drugiej.
Ewentualna likwidacja przez ustawodawce jednej z tych instytucji praw-

nych nie wplynetaby na istnienie i zakres drugiej z nich.

¢ Por.S. Cieslak [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 11 Komentarz/Art 730-1088, pod red.
J. Jankowskiego, Warszawa 2013, s. 602.

7 Por. G. Sikorski, Praktyczne..., op. cit., s. 68—69; G. Sikorski, Tajemnica..., op. cit., s. 106-107;

G. Sikorski, Egzekucja z rachunkow..., op. cit., s. 109; G. Sikorski [w:} Egzekucja sqdowa...,

op. cit., s. 442—443; A. Marciniak, Opinia prawna na temat zasad egzekucyjnego zajecia

wiergytelnosci w swietle przepisow ustawy z dnia 29.08.1997 . 0 ochronie danych osobowych,

PPE 2008, nr 1-2, s. 10; G. Julke, Zasadnos¢ zqdania przez banki oplat za zajecie rachunkdéw

bankowych, Nowa Currenda 2009, nr 10, s. 75—77; S. Cieslak, op. ¢it., s. 603. Stanowisko

G. Sikorskiego jest jednak niejasne, gdyz réwnoczesnie pisze on, ze komornik nie po-

winien samodzielnie dokonywac zajecia w banku, nie wiedzac, czy bank ten rzeczy-

wiscie prowadzi rachunek dluznika (G. Sikorski, Egzekucja z rachunkdw..., op. cit., s. 109;

G. Sikorski [w:} Egzekucja sqdowa..., op. cit., s. 443; por. takze przypis 5).

Pomijam kwesti¢ stosunku art. 761 § 1 k.p.c. i art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia

1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji (t.j.: Dz.U. z 2011 1., Nr 231, poz. 1376 ze zm.;

dalej: u.k.s.e.).

9 Por. NSAwwyrokuzdniaz24.02.20111., I OSK 6S3/10, LEX nr 964503, wydanym na tle
zawiadomienia o braku srodkéw na rachunku bankowym w $wietle ustawy o ochronie
danych osobowych. Odmiennie S. Cieslak, ktérego zdaniem zawiadomienie
o przeszkodzie do przekazania zajgtej kwoty jest mozliwe dzigki istnieniu art. 105
ust. | pkt 2 lit. t Pr.Bank. (S. Cieslak, op. ¢it., s. 606). Zawiadomienie o przeszkodzie do
przekazania zaj¢tej kwoty facza z obowiazkiem ujawnienia tajemnicy bankowej takze
K. Flaga-Gieruszynska (op. cit., s. 1546) oraz A. Adamczuk (0p. cit., s. 1444).
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Odrebnosé wskazanych instytucji prawnych wynika przede wszystkim
z tego, ze zawiadomienie o przeszkodzie do przekazania zajgtej kwoty
jest obowigzkiem ustawowym banku, okreslonym wprost w art. 889 § 1
pkt 1 n fine k.p.c. Bank powinien wykona¢ obowiazki wynikajace z za-
jecia rachunku, okreslone przede wszystkim w art. 889 § 1 pkt 1 k.p.c.,
pod grozba rozmaitych sankcji cywilnych i karnych®. Sankcje cywilne za
niewykonanie tych obowigzkéw sa uregulowane w art. 892 k.p.c. Obo-
wigzek banku zawiadomienia komornika o przeszkodzie do przekaza-
nia zajg¢tej kwoty nie wynika za$ ze zgloszenia przez komornika zada-
nia udzielenia informacji. Zajmujac bowiem wierzytelnos¢ wynikajaca
z rachunku bankowego, komornik nie zada od banku udzielenia jakiej-
kolwiek informacji". Obowiazek zawiadomienia komornika przez bank
o przeszkodzie do przekazania zajg¢tej kwoty stanowi obowiazek alter-
natywny wobec przekazania komornikowi calej zajetej kwoty i kwestia
jego wykonania nie zostata pozostawiona do dyspozycji komornika. Ko-
mornik nie moze zatem zwolni¢ banku od obowiazku, o ktérym mowa.

Natomiast podstawg zadania przez komornika udzielenia informa-
cji objetych tajemnicg bankowa w postgpowaniu egzekucyjnym jest
art. 761 § 1 k.p.c. w zw. z art. 10§ ust. 1 pkt 2 lit. f Pr.bank. Sankcje za
odmowe udzielenia zadanej informacji sg zas uregulowane w art. 762

k.p.c.iart. 171 ust. 4 Pr.bank.

° Por. J. Treder, Egzekucjaz rachunkow bankowych {w:} Egzekucjasqdowa swiadczeri pienieznych
w Polsce, pod red. K. Lubiniskiego, Sopot 2002, s. 190-194; P. Osowy, Prawnokarna
i karno-porzqdkowa odpowiedzialnos¢ dtuznika oraz pracownikow banku za udaremnienie
egzekucyi z rachunku bankowego z punktu widzenia przepisow procedury cywilnej (zagadnienia
wybrane), PE 2002, nr 20(56), s. 70 i n.; M. Walasik, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza
dtuinika zajetej wierzytelnosci w postgpowaniu cywilnym, PS 2004, nr 7-8, s. 81-82;
J. Gliszczynska, M. Sliwiniska, Tajemnica bankowa w praktyce, Poznan 2010, s. 122-124.

" Por. G. Julke, op. cit., s. 78—79; J. Gliszczynska, M. Sliwiriska, op. cit., s. 117. Réwniez
zdaniem P. Feligi w przepisach dotyczacych zajecia rachunku bankowego nie sposéb
dopatrzy¢ si¢ jakichkolwiek podstaw do zadania informacji, o ktérych mowa w art. 761
§1k.p.c.,art. 2ust. su.k.s.eiart. 105 ust. | pkt 2 lit. } Pr.Bank. (P. Feliga, Procesowe aspekty
tajemnicy bankowej w cywilnym postegpowaniu egzekucyjnym, M.Prawn. 2010, nr 4, s. 219).
Por. takze wypowiedz A. Kawulskiego, ktéry wskazuje praktyke bankéw polegajaca na
pobieraniu oplaty, jezeli komornik nie dokonuje zajgcia rachunku bankowego, a jedynie
zadaudzielenia informacji o posiadaczu danego rachunku (A. Kawulski, Prawo bankowe.
Komentarz, Warszawa 2013, s. 482).

9
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Odrebnos¢ omawianych instytucji prawnych przejawia si¢ takze
w tym, ze komornik, wyst¢pujac o udzielenie informacji stanowiacej
tajemnic¢ bankowa, powinien wskaza¢ podstawe prawng zadania oraz
uzasadniajace je okolicznosci®. Bank, do ktérego zostato skierowane
zadanie, ocenia, czy komornik jest uprawniony do zadania okreslone;j
informacji, a zatem czy zadanie ma podstawe w przepisach prawa i nie
wykracza poza upowaznienie ustawowes. W razie negatywnej oceny
tych kwestii bank powinien odméwic¢ komornikowi udzielenia informa-
cji**. Bank nie ma za$ podobnego uprawnienia do odmowy wykonania
obowiazkéw ustawowych w razie zajecia rachunku bankowego®.

Warto jeszcze dodad, ze przez wiele lat, w okresie obowiagzywania
art. 889 § 1 pkt 1 k.p.c., a przed dodaniem przepisu oznaczonego jako
literat do art. 105 ust. 1 pkt 2 Pr.bank., nie byto kwestionowane istnie-
nie obowiazku zawiadomienia komornika przez bank o przeszkodzie
do przekazania zaj¢tej kwoty. Rozrézniane bylo wéwczas tez udzielenie
informacji stanowiacej tajemnic¢ bankowa i zawiadomienie komorni-
ka przez bank o przeszkodzie do przekazania zaj¢tej kwoty”. Przyjmo-

wano, ze komornik nie moze zada¢ od banku informacji stanowiacych

2 J. Majewski, Uprawnienie 2qdania od banku informacyi objetych tajemnicq bankowq, Pr.Bank.
1999, nr 6, s. 86; M. Baczyk {w:} M. Baczyk, E. Fojcik-Mastalska. L. Géral, J. Ofiarski,
J. Pisulinski, W. Pyziot, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2007, s. 551; R. Schmidt,
Tajemnica bankowa w postgpowaniu cywilnym. Czes¢ pierwsza, Pr.Bank. 2008, nr 5, s. 44;
J. Gliszczyniska, M. Sliwisiska, op. cit., s. 118; E. Rutkowska-Tomaszewska, Ochrona praw-
na klienta na rynku ustug bankowych, Warszawa 2013, s. 522.

3 Por. M. Baczyk, op. cit., s. 539; P. Zapadka {w:} A. Mikos-Sitek, P. Zapadka, Polskie
prawo bankowe. Wybrane zagadnienia, Warszawa 2009, s. 207; M. Krzysztofek, Tajemnica
bankowa i ochrona danych osobowych w praktyce bankowej, Warszawa 2010, s. 177;
J. Gliszczyfiska, M. Sliwiniska, op. cit., s. 118-119; E. Rutkowska-Tomaszewska, op.
¢it.,s.529. Bank nie ma jednak prawa badac czy przytoczone okolicznosci faktyczne
rzeczywis’cie wystepuja (J. Majewski, op. cit., s. 86; S. Hoc, Tajemnica bankowa
— wybrane problemy, Pr.Bank. 2008, nr 1, s. 46; E. Rutkowska-Tomaszewska, op. cit.,
s. 529). Podobnie J. Gliszczysiska, M. Sliwiniska, op. cit., s. 109—110.

“ J. Majewski, op. cit., s. 86—87.

5 Por. M. Romariska, O. Lesniak, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz,

pod red. J. Ignaczewskiego, Warszawa 2013, s. 856.

Chodzi zatem o okres od dnia 1.01.1965 1. do dnia 31.12.2001 1.

7 Por. S. Dalka [w:} S. Dalka, J. Rodziewicz, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne.
Komentarz, Gdansk 1994, s. 62; J. Rodziewicz {w:} S. Dalka, ]. Rodziewicz, op. cit., s. 226;
F. Zedler, op. cit., s. 108; Z. Swieboda, 0p. cit., s. 59 1 259.
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tajemnic¢ bankowa, ale w razie zajg¢cia wierzytelnos$ci z rachunku ban-
kowego bank musi zawiadomi¢ komornika o przeszkodzie do przeka-
zania zaj¢tej kwoty™. Wsréd tych przeszkéd wymieniano zas m.in. brak
rachunku bankowego®.

IV. Zgodnie z art. 110 Pr.bank. bank moze pobiera¢ przewidziane
w umowie prowizje i oplaty z tytulu wykonywanych czynnosci banko-
wych oraz oplaty za wykonywanie innych czynnosci, w tym takze oplaty
za przygotowanie, sporzadzenie i przekazanie informacji stanowiacych
tajemnice bankowg uprawnionym przez ustawe osobom, organom i in-
stytucjom, z wylaczeniem przypadkéw, gdy udzielenie informacji naste-
puje na zadanie podmiotéw wymienionych w punktach 1-8.

Przede wszystkim nalezy zwrécic¢ uwage, ze art. 110 Pr.bank. upowaz-
nia bank w spos6b szczegdlny do pobierania oplaty tylko za przekaza-
nie (przygotowanie i sporzadzenie) informacji stanowiacej tajemnice
bankowa. Przepis ten nie upowaznia zas banku do pobierania oplaty za
przekazanie odpowiedzi, ze nie posiada na dany temat informacji obje-
tych tajemnica bankowa>.

Ustawowa definicj¢ tajemnicy bankowej zawiera art. 104 ust. I
Pr.bank., wedtug ktérego tajemnica bankowa obejmuje wszystkie in-
formacje dotyczace czynnosci bankowej, uzyskane w czasie negocja-
cji, w trakcie zawierania i realizacji umowy, na podstawie ktdrej bank
te czynno$¢ wykonuje. Uogdlniajac wypowiedzi przedstawicieli nauki,
mozna przyjaé, ze tajemnica bankowa obejmuje wszelkie informacje

o kliencie banku, o osobie, ktéra nie stata si¢ klientem banku mimo

% Por. J. Treder [w:] Kodeks..., pod red. Z. Szczurka, op. cit,, 1994, s. 288; F. Zedler, op. cit., s. 108;
W. Zreda, Zajecie..., op. cit., s. 59. Tak samo po dodaniu przepisu oznaczonego litera t do art. 105
ust. 1 pkt 2 Prbank. J. Treder [w:} Kodeks..., pod red. Z. Szczurka, op. cit., 2005, s. 466.

¥ Por. F. Zedler, op. cit., s. 108; W. Zreda, Zajecie..., op. cit., s. 62. Cze$¢ autoréw wskazuje
jako przeszkode do przekazania zajetej kwoty tylko ustanie rachunku bankowego,
pomija za$ problem jego niepowstania (por. E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce
7 egzekucyjne. Komentarz, t. 2, Warszawa 1994, s. 119; J. Rodziewicz, op. cit., s. 227; P. Osowy,
Egzekucja z rachunku bankowego, Warszawa 2000, s. 63—64; J. Jankowski, op. cit., s. 906;
H. Pietrzkowski, op. cit., s. 397; M. Sychowicz, op. cit., s. 1081; S. Cieslak, op. cit., s. 605;
K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 1546).

> Por. wypowiedZ przyjmujaca expressis verbis, ze banki moga zada¢ oplaty za przygotowanie,
sporzadzenie i przekazywanie informacji konfidencjonalnych (M. Baczyk, op. cit., s. 592).

II
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prowadzonych negocjacji, o negocjacjach prowadzonych z tymi osoba-
mi i o dokonanych z nimi czynnosciach prawnych oraz o innych osobach,
ktore dokonaty czynnosci w zwiazku z umowa banku z klientem?. Tajem-
nica bankowg obj¢te sa zatem informacje posiadane przez bank (dane po-
zytywne). Nie jest za$ objeta tq tajemnica okoliczno$¢ braku informacji na
dany temat. W konsekwencji oznacza to, ze jezeli dana osoba (dtuznik eg-
zekwowany) nie jest i nie byla klientem banku, informacja w tej kwestii nie
jest objeta tajemnica bankowa. Powstanie tajemnicy bankowej aczy si¢
bowiem z faktem powierzenia bankowi okreslonej informacji», a obowia-
zek banku zachowania tajemnicy powstaje w momencie, gdy poweZmie on
wiadomo$¢ podlegajaca ochronie*. Reasumujac, nie jest objeta tajemnicy
bankowg okolicznos¢ nieposiadania przez okreslong osobe rachunku w da-
nym banku, nawet jezeli negocjacje w kwestii zawarcia umowy rachunku
bankowego byly prowadzone. W takim wypadku tajemnica bankowa sa ob-

jete fakt negocjacjiiich tres¢, nie zas okoliczno$¢ braku rachunku.

2 Por. B. Smykla, Tajemnica bankowa — wybrane zagadnienia. Czgs¢ pierwsza, R.Pr. 2000,
nr 3, s. 53—57; B. Smykla, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 20053, s. 330-335; 1. Molis
[w:1 Prawo bankowe. Komentarz, Komentarz do art. 92a—194, pod red. F. Zolla, t. 2, Krakéw
2005, s. 227-230; I. Dukiet-Nagérska, Ujawnianie tajemnicy bankowej, Pr.Bank. 2005,
nr 4, s. 51-52, 62; K. Koperkiewicz-Mordel, L. Géral {w:} L. Goéral, M. Karlikowska,
K. Koperkiewicz-Mordel, Polskie prawo bankowe, Warszawa 2006, s. 145; M. Baczyk,
op. cit., s. 538—539; R. Schmidt, op. cit., s. 40—43; P. Zapadka [w:} A. Mikos-Sitek,
P Zapadka op. cit., s. 207; J. Byrski, themmm prawnie chroniona w dziatalnosci bankowey,
Warszawa 2010, s. 37—42; J. Gliszczyniska, M. Sliwinska, op. cit., s. 30—33; M. Chudykowski,
Whbrane aspekty tajemnicy bankowej — ochrona bistorii rachunku bankowego, M. Prawn. 2010,
nr 2, s. 88—89; P. Feliga, op. cit., s. 218; A. Kawulski, op. cit., s. 446-448; Z. Ofiarski, Prawo
bankowe. Komentarz, Warszawa 2013, s. 638—641; E. Rutkowska-Tomaszewska, op. czt.,
S. §TI—-3516.

2 Tak tez R. Schmidt, op. cit., s. 42—43. Podobnie J. Treder [w:} Kodeks..., pod red.
Z. Szczurka, op. cit., 1994, s. 288; W. Zreda, Zajecie..., op. cit., s. 62. Por. takze
wypowiedzi ogdlne na temat tego, jakich wypadkéw nie obejmuje tajemnica bankowa
— posrednio wynika z nich teza prezentowana w zdaniu zakoficzonym tym przypisem
(E. Rutkowska-Tomaszewska, op. cit., s. 511). Przyjmuje si¢ réwniez, ze bank nie narusza
tajemnicy, ujawniajac, iz dana osoba jest jego klientem, jezeli nie wskazuje jednoczesnie
jej powigzania z zadng czynnoScig bankows (T. Dukiet-Nagorska, op. cit., s. 52;
M. Krzysztofek, op. cit., s. 38; E. Rutkowska-Tomaszewska, op. cit., s. 511). Podobnie
J. Byrski, op. cit., s. 42; Z. Ofiarski, op. cit., s. 639—64o0.

3 Por. J. Molis, op. cit., s. 231; M. Baczyk, op. cit., s. 537; S. Hoc, op. cit., s. 42; A. Tupaj-
Cholewa, R.W. Kaszubski, Dopuszczalnos¢ przetwarzania informacji stanowiqcych
tajemnicg bankowq dla celow statystycznych, PPH 2008, nr 10, s. 22; M. Krzysztofek,
op. cit., s. 31; Z. Ofiarski, op. cit., s. 639. Podobnie B. Smykla, Prawo..., op. cit., s. 331.

2 7. Ofarski, op. cit., s. 639.
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Jak zaznaczono, w $wietle art. 110 Pr.bank. bank moze zadac opta-
ty tylko wtedy, gdy odpowiada komornikowi pozytywnie, a zatem gdy
sporzadza informacj¢ o rachunku bankowym klienta i przekazuje ja
komornikowi. W konsekwencji bank nie jest uprawniony do pobrania
oplaty za udzielenie odpowiedzi negatywnej (udzielenie informacji nie-
stanowiacej tajemnicy bankowej) nawet wtedy, gdy odpowiada na zada-
nie komornika o udzielenie informacji w trybie art. 761 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 105 ust. 1 pkt 2 lit.  Pr.bank. Jezeli wigc komornik zwrécit sie do
banku o udzielenie informacji o rachunku bankowym dtuznika, a bank
nie posiada tych informacji, poniewaz dluznik nie jest i nie byl klientem
banku, to informujac komornika o braku zadanych informacji, bank nie
ma prawa zadac za to oplaty, poniewaz nie sporzadza, nie przygotowuje,
ani nie przekazuje informacji stanowiacej tajemnic¢ bankowa.

Ustalenie, ze bank nie moze zada¢ oplaty za udzielenie odpowiedzi
negatywnej na podstawie okreslonej w sposéb szczegélny w art. 110
Pr.bank. (za udzielenie informacji stanowiacej tajemnic¢ bankowa),
wywoluje pytanie, czy bank moze zada¢ w takim wypadku optaty okre-
slonej w art. 110 Pr.bank. w sposéb ogélny, a zatem jak za wykonanie
kazdej innej czynnos$ci. W takim wypadku jednak warunkiem ustawo-
wym skutecznego zadania oplaty jest okreslenie jej w umowie z oso-
ba zobowigzang do jej uiszczenia». Nalezy zatem wskazaé okolicznos¢
niebudzaca watpliwosci w literaturze przedmiotu, ze komornik, doko-
nujac zaj¢cia rachunku bankowego, nie wchodzi z bankiem w jakiekol-

wiek stosunki umowne®, lecz dziala jako organ przymusu pafstwowego.

» Por. B. Smykla, Prawo..., op. cit., s. 390; D. Rogon [w:} Prawo bankowe. Komentarz,
Komentarz do art. 92a—194, pod red. F. Zolla, t. 2, Krakéw 2005, s. 346—347; M. Baczyk,
op. cit., s. 590; Z. Ofiarski, op. cit., s. 731—732. Nie ma przy tym przeszkéd, aby oplata
zostala okreslona we wzorcu umowy — art. 384 § 1 k.c. (por. D. Rogon 0p. cit., s. 347-348;
M. Baczyk, ap. cit., s. §90; J. Ghszczynska M. Sliwiniska, ap. cit., s. 211; A Kawulski,
op. cit., s. 481; Z. Oﬁarskl op. cit.,s. 732).

Poza zakresem rozwazarni pozostawiam za$ kwestie, czy komornik, zadajac informacji
na podstawie art. 761 § 1 k.p.c., wchodzi w stosunki umowne z bankiem. W literaturze
przedmiotu przyjmuje si¢, ze banki nie zawierajq z uprawnionymi podmiotami uméw
dotyczacych przekazywania informacji (J. Gliszczyriska, M. Sliwiriska, op. cit., s. 212—213;
A. Kawulski, op. cit., s. 481). Stanowisko to znajduje potwierdzenie w art. 110 Pr.bank.
w czesci przewidujacej pobranie optaty za udzielenie informacji stanowiacej tajemnice

I3
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Bank zas, przekazujac komornikowi zaj¢ta kwote albo zawiadamiajac
komornika o przeszkodzie do przekazania zaj¢tej kwoty, wykonuje obo-
wiazek ustawowy. Wykonanie tych obowiazkéw przez bank nie zostalo
pozostawione przez ustawodawce do dyspozycji banku ani komornika.
W konsekwencji bank nie moze skutecznie zada¢ oplaty za zawiado-
mienie komornika o przeszkodzie do przekazania zajgtej kwoty na ogél-
nej podstawie do pobierania oplat, zawartej w art. 11o Pr.bank., a zatem
za ,wykonywanie innych czynnosci”. Dotyczy to zaré6wno wypadku,
gdy bank odpowiada, ze dtuznik nie posiada rachunku w tym banku, jak

i wypadku, gdy bank informuje, ze dluznik posiada rachunek, lecz nie

posiada zadnych srodkéw na tym rachunku albo posiada kwote nizsza

od kwoty egzekwowanej.
V. W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzic:

1) Komornik moze dokona¢ skutecznie zaje¢cia rachunku bankowego,
nie wiedzac o tym, czy dtuznik posiada rachunek w danym banku.

2) Zawiadomienie komornika przez bank o przeszkodzie do przekaza-
nia zaj¢tej kwoty (art. 889 § 1 pkt 1 7n fine k.p.c.) nie jest tozsame
z przekazaniem informacji stanowiacej tajemnic¢ bankowa.

3) Informacja stanowiaca tajemnic¢ bankowa to informacja pozytyw-
na o posiadaniu rachunku w danym banku i informacje szczegétowe
dotyczace tego rachunku. Nie stanowi zas tajemnicy bankowej infor-
macja negatywna, a zatem zawiadomienie, ze dtuznik nie posiada ra-
chunku bankowego w danym banku. Pobranie oplaty za informacje
negatywng (informacj¢ o braku informacji obj¢tej tajemnicg banko-
wa) jest niedopuszczalne takze wtedy, gdy bank odpowiada na zada-
nie komornika o udzielenie informacji stanowiacej tajemnic¢ banko-
wa (art. 761 § 1 k.p.c. w zw. z art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. } Pr.bank.).

4) Wedlug zasad ogdlnych dotyczacych pobierania oplat, okreslonych
w art. 110 Pr.bank., pobranie oplaty za wykonanie czynnosci przez

bank jest dopuszczalne tylko na podstawie umowy banku i podmio-

bankowa. Gdyby bowiem dochodzilo do zawarcia umowy pomiedzy bankiem
i podmiotem uprawnionym do zadania informacji, przepis ten bylby zbedny.
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tu zobowiazanego do jej uiszczenia. Komornik, dokonujac zaj¢cia ra-
chunku bankowego, nie wchodzi zas w jakiekolwiek stosunki umow-

ne z bankiem.



STRESZCZENIE Inne prawa majatkowe wedlug Kodeksu
postepowania cywilnego jako przedmiot egzekucji sadowej

W artykule omowiono zagadnienia zawiqzane z zakresem przedmiotowym eg-
zekucyi z innych praw majgtkowych uregulowanej w Kodekste postgpowania
cywilnego (art. 909—912 k.p.c). W pierwszej kolejnosci przy uzyciu wykladni
Jezykowej i systemowej dokonano analizy pojecia inne prawa majqtkowe”. Na-
stepnie majqc na uwadze wyniki tych wyktadni, stworzono katalog praw, ktore
podlegajq egzekucyi w trybie egzekucyi z innych praw majqtkowych.

SUMMARY Other Property Rights According to the Code of
Civil Procedure, as a Matter of Judicial Enforcement

The article discusses the issues related to the scope of the execution of other pro-

perty rights regulated by the Code of Civil Procedure (Art. 909—912 CCP).
Firstly, using literal and systemic interpretation, an analysis is made of the con-
cept of ,other property rights”. Subsequently, in view of the results of the inter-
pretations, a catalogue of rights bas been developed which are subject to execution
under the enforcement of other property rights.



MONIKA MICHALSKA-MARCINIAK

Inne prawa majatkowe wedtug
Kodeksu postepowania
cywilnego jako przedmiot

egzekucji sagdowej

I. Egzekucja z innych praw majatkowych jest jednym ze sposobow
egzekucji swiadczeni pieni¢znych. Jako samodzielny sposéb egzekucji
zostata ona wyodrebniona w 2005 r. z egzekucji z innych wierzytelnosci
i innych praw majatkowych’.

Regulacja prawna dotyczaca egzekucji z innych praw majatkowych
zawarta w art. 909—912 k.p.c. ma charakter ramowy z dwéch powodéw.
Po pierwsze — brak jest w Kodeksie post¢gpowania cywilnego wyczerpu-
jacego wyliczenia praw, do ktérych ten sposéb egzekucji si¢ odnosi. Po
drugie — do egzekucji z innych praw majatkowych stosuje si¢ odpowied-
nio przepisy o egzekucji z innych wierzytelnosci, jezeli przepisy zawar-
te w dziale IVa tytulu II czg$ci II1 Kodeksu postgpowania cywilnego
nie stanowig inaczej (art. 909 k.p.c.). W okreslonych wypadkach, jeze-
li zaspokojenie naste¢puje z dochodu lub realizacji prawa, zastosowanie

znajduja przepisy o egzekucji przez zarzad przymusowy (art. 911°k.p.c.).

' Dokonano tego ustawa z 2 lipca 2004 r. 0o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2004 r., Nr 172, poz. 1804). Ustawa
weszla w zycie 5 lutego 2005 1.
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Wskazana ramowos¢ regulacji nie jest wada, a wynika z przyjetej przez
ustawodawce techniki legislacyjnej. Taki zabieg uznac nalezy za stusz-
ny. Nie sposéb bowiem tworzy¢ w kodeksie listy innych praw majatko-
wych, poniewaz pojecie to ciagle ewoluuje, chociazby z tego powodu,
ze przedmiotem tej egzekucji moga by¢ réwniez prawa wzgledne, kté-
re powstaja przez zawarcie umow nienazwanych (art. 353" k.p.c.). Nato-
miast powtarzanie przepisow statoby w sprzecznosci ze wzgledami po-
prawnej legislacji*.

I1. Jak wyzej wskazano, przedmiot egzekucji z innych praw majat-
kowych nie jest precyzyjnie okreslony. Analiz¢ pojecia ,inne prawa ma-
jatkowe” nalezy przeprowadzi¢, majac na uwadze nie tylko wykladnie
jezykowa, lecz takze systemowa,.

W prawie cywilnym powszechnie znany jest podzial na prawa nie-
majatkowe i prawa majatkowe. Prawo podmiotowe jest prawem nie-
majatkowym, gdy nie pozostaje w zwiazku z ekonomiczng sfera zycia
uprawnionego, tj. gdy nie znajduje odbicia w jego majatku’. Prawem
majatkowym jest natomiast prawo podmiotowe pozostajace w bez-
posrednim lub przynajmniej posrednim zwiazku ze sfera ekonomiczna
uprawnionego. Prawa te maja wymiar pieni¢zny*.

Aby prawo podmiotowe majatkowe moglo stanowi¢ przedmiot sado-
wej egzekucji, musi mie¢ charakter zbywalny. Prawo podmiotowe jest
zbywalne, gdy mozliwe jest jego zbycie zaréwno w drodze czynnosci
prawnych mi¢dzy zywymi, jak i przejScie w drodze dziedziczenia. Prawa

majatkowe, co do zasady, maja charakter praw zbywalnych’. O zbywal-

> Por. rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad
techniki prawodawczej” (Dz.U. z 2002 1., Nr 100, poz. 908).

3 Do praw niemajatkowych naleza: prawa osobiste, w tym prawa niemajatkowe na
dobrach niematerialnych oraz prawa rodzinne niemajatkowe.

+ A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne, Warszawa 2001, s. 138;
E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Cz¢sc ogolna. Zarys wyktadu, Warszawa 2005, s. 153;
M. Pyziak-Szafnicka, Prawo cywilne — cz¢s¢ ogolna. System prawa prywatnego, pod red.
M. Safjana, t. I, Warszawa 2007, s. 716—717. W prawie polskim do praw majatkowych
zalicza si¢: prawa rzeczowe, wierzytelnosci, prawa na dobrach niematerialnych
o charakterze majatkowym, prawa rodzinne o charakterze majatkowym, prawa
spadkowe (prawo dziedziczenia).

5 Wyjatek w tym zakresie stanowia np. uzytkowanie (art. 254 k.c.), shuzebnos¢ osobista
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nosci decyduje sam ustawodawca, ksztaltujac uprawnienia podmiotu®.
Wylaczenie okreslonego prawa z obrotu badz ograniczenia w tym ob-
rocie musza wynikaé z przepisu ustawy. Prawo podmiotowe jest niezby-
walne, gdy ustawa wylacza mozliwos¢ zmiany jego podmiotu. Zwykle
charakter niezbywalny maja prawa niemajatkowe, w szczegélnosci do-
bra osobiste’.

W niektérych wypadkach przedmiotem egzekucji moga by¢ jednak
prawa majatkowe, ktérych moznos¢ zbycia zostata wylaczona ustawa,
ale wykonanie prawa moze by¢ powierzone komus innemu, jezeli pra-
wo to przynosi dochéd oraz jezeli w zwiagzku z takim prawem powstaly
wymagalne inne roszczenia, ktérych przedmiotem jest Swiadczenie pie-
ni¢zne albo inne swiadczenia w naturze (zob. art. 9115 oraz 911° k.p.c.).
W takim wypadku wylaczona jest jedynie sprzedaz takiego prawa.

Egzekucji z innych praw majatkowych podlegaja zaréwno prawa bez-
wzgledne, jak i wzgledne, np. wynikajace z r6znych uméw (np. umowa
timeshare).

Zastosowanie wykladni systemowej prowadzi natomiast do konsta-
tacji, ze przez ,inne prawa majatkowe” nalezy rozumie¢ prawa majat-
kowe, dla ktérych nie przewidziano osobnych sposobéw egzekucji®.
Be¢da to prawa inne niz wierzytelno$é, prawo wlasnosci, prawo uzytko-
wania wieczystego, prawo do statku morskiego wpisanego do rejestru
okretowego oraz ograniczone prawo rzeczowe, jakim jest spotdzielcze
wlasnosciowe prawo do lokalu. Wylaczenie wierzytelnosci z zakresu
przedmiotowego pojecia ,inne prawa majatkowe” wynika z tego, ze eg-

zekucja z wierzytelnosci odbywa si¢ na podstawie przepiséw o egzeku-

(art. 300 k.c.), prawo odkupu (art. 595 § 1 k.c.). Jednak np. uzytkowanie nieruchomosci
w ramach umowy timeshare jest zbywalne (art. 20 zd. 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia
2011 I. 0 timeshare, Dz.U. z 2011 1., Nr 230, poz. 1370).

¢ M. Pyziak-Szafnicka, op. cit., s. 738.

E. Skowronska-Bocian, op. cit., s. 154.

8 M. Mréwcezynski, Egzekucja z innych wierzytelnosci i innych praw majqtkowych
[w:} Egzekucja sqdowa swiadczen pieni¢gnych w Polsce, pod red. K. Lubinskiego, Sopot
2002, S. 200.
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cji z innych wierzytelnosci®, ale réwniez z wynagrodzenia za pracg czy

z rachunku bankowego. Z kolei egzekucja z prawa wlasnosci odbywa si¢

wedlug przepiséw o egzekucji z ruchomosci albo nieruchomosci. Nato-

miast do egzekucji z uzytkowania wieczystego, ze statkéw morskich™
oraz spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu stosuje si¢ odpo-

wiednio przepisy o egzekucji z nieruchomosci (art. too4 k.p.c., art. 1014

k.p.c., art. 173 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spé}dzielniach mieszka-

niowych — t.j. Dz.U. z 2013 1., poz. 1222 ze zm.).

ITII. Majac na uwadze powyzsze spostrzezenia, mozna sprobowac
stworzy¢ list¢ praw, ktére moga by¢ przedmiotem egzekucji z ,innych
praw majatkowych”. Naleza do nich w szczegdlnosci:

1. prawa autorskie i prawa pokrewne;

2. prawa wlasnosci przemyslowej (art. 910'k.p.c.);

3. wylaczne prawo hodowcy do odmiany;

4. prawo przystugujace wspolnikowi na wypadek wystapienia ze spotki
cywilnej lub jej rozwiazania (art. 91r°k.p.c.);

5. udzial wspdlnika w spéice handlowej albo prawo wspdlnika z tytutu
udziatu w takiej spétce, ktérymi wspélnikowi wolno rozporzadzad,
jak réwniez prawa majatkowe akcjonariusza (art. 91r’k.p.c.);

6. instrumenty finansowe zapisane na rachunku papieréw wartoscio-
wych lub innym rachunku (art. 91r*k.p.c.);

7. prawo, z mocy ktérego mozna zadaé¢ podzialu majatku (art. 912
k.p.c.);

8. prawo do domeny internetowej;

9. timeshare, dtugoterminowy produkt wakacyjny;

10. ekspektatywa prawa.

Zaznaczy¢ jednak wyraznie nalezy, ze podane wyzej wyliczenie nie

moze by¢ uznawane za wyczerpujace.

9 Przez inne wierzytelnosci nalezy rozumie¢ wierzytelnos$ci inne niz wierzytelnos¢ o za-
plate wynagrodzenia za prace oraz wierzytelno$¢ o wyplate pieniedzy zgromadzonych
na rachunku bankowym.

1© Zgodnie z art. 1021 k.c. egzekucja ze statkéw morskich niewpisanych do rejestru okre-
towego odbywa si¢ wedtug przepiséw o egzekucji z ruchomosci.
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Ad 1. Prawa autorskie i prawa pokrewne”. Problematyka praw au-
torskich i praw pokrewnych zostala w sposéb wyczerpujacy uregulowana
w ustawie z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych™.
Przedmiotem ochrony jest utwor, ktéry stanowi przejaw dziatalnosci twor-
czej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, nieza-
leznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu jego wykorzystania (art. 1 ust. I
pr. aut.). Na gruncie prawa autorskiego ochronie podlega program kompute-
rowy (art. 74 ust. I pr. aut).

Prawa autorskie dzieli si¢ na prawa osobiste®” i prawa majatkowe. Au-
torskie prawa osobiste sa niezbywalne, dlatego nie podlegaja egzekucji.
Natomiast autorskie prawa majatkowe, zgodnie z art. 18 ust. 1 pr. aut., nie
podlegaja egzekucji, dopdki stuzg tworcy. Nie dotyczy to wymagalnych
wierzytelnosci.

Do autorskich praw majatkowych zalicza si¢ prawo do: 1) wynagrodze-
nia, 2) korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach
eksploatacji. Co do zasady wzgledem utworu prawa autorskie przystugu-
ja tworcy. Z praktycznego punktu widzenia najistotniejsze znaczenie ma
prawo do wynagrodzenia, np. w zamian za przeniesienie prawa do wydania
utworu tworca nabywa prawo do wynagrodzenia z tytutu zwielokrotniania
i wprowadzenia do obrotu egzemplarzy; w zamian za przeniesienie prawa
do wykonania dzieta muzycznego uzyskuje si¢ prawo do tantiem z tytutu
tego rodzaju eksploataciji.

Jak wskazano, ochrona wynikajaca z art. 18 ust. 1 pr. aut. trwa dop6-
ty, dopoki autorskie prawa majatkowe przystuguja tworcy. Z chwilg roz-

porzadzenia w cz¢$ci lub w calo$ci tymi prawami przez twérce ochrona

" Zob. réwniez A. Nowak-Gruca, Zdatnosc egzekucyjna praw wlasnosci intelektualnej,
PPE 2012, nr 7-10, 5. 151 n.

2 Tj.Dz.U. z2006r., Nr 90, poz. 631 ze zm. (dalej: pr. aut.).

5 Prawa osobiste chronig nieograniczong w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu si¢ wi¢z
twércy z utworem. Do praw osobistych zalicza si¢ w szczeg6lnosci prawo do: 1) autor-
stwa utworu, 2) oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udo-
stepniania go anonimowo, 3) nienaruszalnosci tresci i formy utworu oraz jego rzetelne-
go wykorzystania, 4) decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci,
$) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.
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przed egzekucja ustaje w stosunku do tych autorskich praw majatko-
wych, ktére zostaly nabyte przez nast¢pce prawnego, nawet jesli zgodnie
z art. 41 ust. 1 pkt 2 pr. aut. wylaczona zostanie mozIliwos¢ ich dalszego
przeniesienia na inne osoby (art. 831 § 1 pkt 3 k.p.c.). Po $mierci twor-
cy spadkobiercy moga sprzeciwic si¢ egzekucji z prawa autorskiego do
utworu nieopublikowanego, chyba ze sprzeciw bylby niezgodny z ujaw-
niona wola twércy co do rozpowszechniania utworu (art. 18 ust. 2 pr. aut.).

W literaturze przedmiotu' zwraca si¢ uwage, ze niektére umo-
wy przenoszace prawa moga tworzy¢ relacje szczegdlnego zaufania
(np. przeniesienie praw zaleznych na podmiot posiadajacy szczegdlne
kwalifikacje do tworzenia i eksploatacji opracowan i przerébek utwo-
ru), a w konsekwencji wykonywanie prawa przez nast¢pc¢ prawnego
nie b¢dzie mogto by¢ powierzone komu innemu (egzekwujacemu wie-
rzycielowi). W tej sytuacji moze by¢ wskazane zastosowanie przepi-
s6w o zarzadzie prawem (art. 908 § 2 w zw. z art. 1064"'i n. k.p.c.), a nie
jego sprzedaz. Twoérca ani jego spadkobiercy nie beda jednak w takich
okolicznosciach uczestnikami post¢powania egzekucyjnego. E. Tra-
ple wskazuje, ze mogliby oni w takiej sytuacji wnosi¢ o zabezpieczenie
roszczenia o ochrong autorskich praw osobistych przez zawieszenie
postepowania.

Do praw pokrewnych zalicza si¢: prawo do artystycznych wykonan
(art. 85 ust. 1 pr. aut.), prawo do fonograféw i wideograméw (art. 94
pr. aut.), prawo do nadan programéw (art. 97 pr. aut.), prawo do
pierwszych wydan naukowych i krytycznych (art. 99’ pr. aut.). Jezeli
chodzi o prawo do artystycznych wykonan, podlega ono ogranicze-
niom co do mozliwosci prowadzenia egzekucji, o ktérych stanowi
art. 18 pr. aut.

Ad 2. Prawa wlasnosci przemystowej”. Wtasnos¢ przemystowa

jest zbiorczym pojeciem, obejmujacym te grupe débr niematerialnych,

4 E. Traple [w:} Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, pod red. J. Barty,
R. Markiewicza, LEX/el. 2011.

5 Zob. réwniez A. Nowak-Gruca, 0p. cit.,s. 151 n.
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ktérych rolaiznaczenie ujawnia si¢ w szeroko rozumianym przemysle,
bez wzgledu na to, czy dobra te sag wynikiem twérczego wysitku umystu
ludzkiego, czy tez przenosza jedynie okreslone informacje'®. Ochrona
praw wlasnos$ci przemystowej jest uksztaltowana na wzoér prawa wlas-
nosci rzeczy, tzn. sa to prawa wylaczne i bezwzgledne o charakterze
majatkowym, ktore powstaja na podstawie decyzji administracyjnej
organu panstwowego. Prawa te maja charakter formalny, tj. powstaja
w drodze decyzji administracyjnej, sa wazne i chronig oznaczone do-
bra, dopdki nie wygasng lub nie zostang uniewaznione przez organ,
ktéry wydat decyzje”.

Katalog praw wlasnosci przemystowej nie jest zamknigty. W wyni-
ku rozwoju technologicznego nowe dobra zasluguja na ochrong praw-
na. Obejmuje on dobra niematerialne wskazane w ustawie, ale réwniez
tajemnice handlowe, organizacyjne i handlowe przedsi¢biorcow™.
Zasadnicza regulacja omawianych praw zawarta jest w ustawie z dnia
30 czerwca 2000 1. — Prawo wlasnosci przemyslowe;j®.

Z przepiséow Kodeksu postepowania cywilnego expressis verbis wy-
nika, ze sposréd praw wlasnosci przemystowej do innych praw majat-
kowych ustawodawca zalicza niewatpliwie: prawo z patentu, prawo
ochronne na wzér uzytkowy, prawa z rejestracji wzoru uzytkowego,
prawa z rejestracji znaku towarowego, prawa z rejestracji topografii
uktadu scalonego (art. 910'k.p.c.). Do przytoczonego wyliczenia zglo-
si¢ nalezy zastrzezenie terminologiczne. Mianowicie prawo z rejestra-
cji wzoru zdobniczego wymienione w art. 910" k.p.c. zostalo zastapio-

ne w 2000 I. prawem z rejestracji wzoru przemyslowego.

U. Promiriska {w:} Prawo wtasnosci przemystowej, pod red. U. Prominskiej, Warszawa
2005, s. 18; R. Podrecki, Srodki ochrony praw wiasnosci intelektualnej, Warszawa 2011,
s. 23; R. Skubisz, Prawo wlasnosci przemystowej [w:1 System prawa prywatnego, pod red.
R. Skubisza, t. XIVa, Warszawa 2012, s. 43—46.

7 U. Promisiska, op. cit., s. 20.

8 Jbidem, s. 15.

¥ Tj.Dz.U. z2013 1., poz. 1410 (dalej: p.wp.).
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Prawo z patentu

Ustawa Prawo wlasnosci przemystowej, podobnie jak inne tego rodza-
ju akty na $wiecie, nie definiuje poje¢cia wynalazku. Ustawa wskazuje nato-
miast, na jakie wynalazki moze by¢ udzielona ochrona: na wynalazki, kt6-
re s3 nowe, posiadaja poziom wynalazczy i nadaja si¢ do przemystowego
stosowania (art. 24 p.w.p.). W ustawie wystepuje réwniez poj¢cie wynalaz-
ku biotechnologicznego. Uprawniony z patentu moze uzyskac patent na
ulepszenie lub uzupelnienie wynalazku, ktére posiada cechy wynalazku,
a nie moze by¢ stosowane samoistnie (patent dodatkowy). Mozna réw-
niez uzyskac¢ patent dodatkowy do juz uzyskanego patentu dodatkowego.

Przez uzyskanie patentu nabywa si¢ prawo wylacznego korzysta-
nia z wynalazku w sposéb zarobkowy lub zawodowy na catym obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej (art. 63 ust. 1 p.w.p.). Patent na wynalazek jest
prawem, ktorego udziela Urzad Patentowy w drodze decyzji warunkowe;j
(pod warunkiem udzielania oplaty za pierwszy okres ochrony) na rzecz
podmiotu uprawnionego do uzyskania patentu po stwierdzeniu w proce-
durze pelnego badania, ze zostaly spetnione warunki wymagane do jego
uzyskania. Udzielone patenty podlegaja wpisowi do rejestru patentowe-
go, a informacja o ich udzieleniu publikowana jest w ,,Wiadomos$ciach
Urzedu Patentowego”. Stronica ksiegi rejestrowej rejestru patentéw skia-
da si¢ z nagléwka i siedmiu rubryk oznaczonych literami A-G. Zajgcia
prawa dokonane przez uprawniony organ wpisywane sa do rubryki F.

Czas trwania patentu wynosi 20 lat od daty dokonania zgloszenia wy-
nalazku w Urzedzie Patentowym (art. 63 ust. 3 p.wp.). Patent jest zby-
walny i podlega dziedziczeniu, przy czym umowa o przeniesienie pa-
tentu wymaga, pod rygorem niewaznosci, zachowania formy pisemne;j.
Przeniesienie patentu staje si¢ skuteczne wobec 0séb trzecich z chwilg
wpisu tego przeniesienia do rejestru patentowego.

Na podstawie Konwencji o udzielaniu patentéw europejskich (ang.

European Patent Convention — EPC) z § pazdziernika 1973 r., sporzadzo-



Inne prawa majatkowe...

nej w Monachium®, Europejski Urzad Patentowy z siedziba w Mona-
chium? udziela tzw. patentu europejskiego. Post¢powanie jest otwarte
dla podmiotéw bez ograniczen co do panstwa pochodzenia. Moga wigc
w tym trybie uzyskac ochrong nie tylko podmioty z panstw cztonkow-
skich EPC, lecz takze z innych panstw. Istota patentu europejskiego po-
lega na tym, ze na podstawie jednego zgloszenia i jednego post¢gpowa-
nia uzyskuje si¢ europejski patent, skuteczny na terytorium tych panstw
cztonkowskich, ktére zostaly wskazane przez zglaszajacego. Patent eu-
ropejski przyznaje uprawnionemu w kazdym panstwie cztonkowskim
takie same prawa, jakie przyznawalby patent krajowy udzielony w tym
panstwie. Chcac oddad istote patentu europejskiego, okresla si¢ go jako
wiazke patentéw krajowych.

Zajecie patentu europejskiego nast¢puje poprzez wyslanie stosow-
nych dokumentéw do Urz¢du Patentowego RP. Wpisy o stanie praw-
nym patentow europejskich sa dokonywane w wyodrebnionej czgsci re-
jestru patentowego.

Jezeli uprawniony z patentu udzielit licencji na korzystanie z niego,
mozliwa jest jedynie egzekucja z wierzytelnosci, jaka wynika z umowy
licencyjnej (art. 895 i n. k.p.c.). Natomiast zaj¢cie prawa z patentu obej-
muje rowniez wierzytelnos¢ wynikajaca z umowy licencyjnej i nie jest
konieczne prowadzenie odrebnej egzekucji (art. 91141 910 k.p.c.). Wow-
czas zaspokojenie wierzyciela moze nastapic nie przez sprzedaz zajete-

go prawa, ale z dochodu, jakie ono przynosi (art. 911°§ 1 k.p.c.).

Dodatkowe prawo ochronne na produkty lecznicze oraz produkty
ochrony roslin (supplementary protection certificates — SPC)

Taregulacja prawna dotyczy dodatkowego prawa ochronnego na pro-
dukty lecznicze oraz produkty ochrony roslin (art. 75'-75" p.w.p.). Prze-

pisy zawarte w p.w.p. maja charakter proceduralny, natomiast regulacja

> Dz.U. 2004, Nr 79, poz. 737.
2 Agendy Europejskiego Urze¢du Patentowego znajduja si¢ w Hadze, Berlinie i Wiedniu.
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materialnoprawna zawarta jest w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskie-
goiRady (WE) nr 469/2009 z 2 czerwca 2009 1. dotyczacego dodatkowego
swiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych®. Istota dodatkowych
praw ochronnych jest przedtuzenie ochrony patentowej wylacznie w od-
niesieniu do produktéw leczniczych i Srodkéw ochrony roslin w celu zre-
kompensowania czasu, jaki uptynat pomi¢dzy zgloszeniem patentu a uzy-
skaniem zezwolenia na wprowadzenie produktu lub srodka na rynek.
Mimo ze Kodeks postgpowania cywilnego nie wspomina o tym prawie
w art. 910* k.p.c., nie ulega watpliwosci, ze jako prawo zbywalne podlega

ono egzekucji.

Prawo ochronne na wzor uzytkowy

Wzorem uzytkowym jest nowe i uzyteczne rozwiazanie o charakterze
technicznym, dotyczace ksztaltu, budowy lub zestawienia przedmiotu
o trwalej postaci (art. 94 ust. I p.w.p.), np. sadzarka, podajnik papieru, kom-
bajn do zbierania owocéw, elementy rurowe zjezdzalni wodnych, listwa
przypodiogowa lub maskujaca, woreczek z zapigciem, ukiad elektryczny,
hydrauliczny, pneumatyczny. Wz6r uzytkowy moze by¢ utrwalony w for-
mie modelu, schematu, rysunku, fotografii lub opisu. Prawo ochronne na
wzor uzytkowy to prawo do wylacznego korzystania ze wzoru uzytkowe-
go przez okreslony czas w spos6b zarobkowy (przemystowy, handlowy) na
terytorium danego panstwa lub panstw, przyznane przez kompetentny or-
gan panstwowy, regionalny albo mi¢dzynarodowy. Udzielone przez Urzad
Patentowy RP prawa ochronne na wzory uzytkowe podlegaja wpisowi do
rejestru wzoréw uzytkowych, a informacje o udzieleniu prawa publikuje si¢
w ,, Wiadomosciach Urz¢du Patentowego”.

Rejestr wzoréw uzytkowych sktada si¢ z nagtéwka i siedmiu ru-
bryk. Zaj¢cia prawa dokonane przez uprawniony organ wpisywane sg
do rubryki F.

2 Dz.U UEL152216.06.2009,s. I.
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Prawo z rejestracji znaku towarowego

Znakiem towarowym moze by¢ kazde oznaczenie, ktére mozna
przedstawi¢ w sposéb graficzny, jezeli oznaczenie takie nadaje si¢ do
odréznienia towaréw jednego przedsigbiorstwa od towaréw innego
przedsi¢biorstwa (art. 120 ust. I p.w.p.). Znakiem towarowym moze
by¢ nazwa, logo, marka, slogan, symbol, rysunek, hasto, dZzwi¢k badz
inny znak umozIliwiajacy odréznienie towaru albo ustugi, ksztatt towa-
ru lub opakowania, lub niektdre jego elementy. Przez uzyskanie prawa
ochronnego nabywa si¢ prawo wylacznego uzywania znaku towarowego
w sposéb zarobkowy lub zawodowy na catlym obszarze Rzeczypospoli-
tej Polskiej®.

Prawo ochronne na znak towarowy, udzielone przez Urzad Patento-
wy RP, ma terytorialny charakter, co oznacza, ze jest ono skuteczne wy-
Yacznie w granicach terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

Urzad Patentowy RP prowadzi rejestr znakéw towarowych. Stronica
ksiegi rejestrowej rejestru znakéw towarowych sktada si¢ z nagléwka
i osmiu rubryk (A-H). Zaj¢cia prawa w toku egzekucji sa wpisywane do
rubryki F.

Istnieje jednakze mozliwo$¢ rozszerzenia zasiggu terytorialnego
znaku towarowego na inne pafnstwa, np. poprzez system madrycki* lub

system regionalny?.

3 Prawo wylacznego uzywania znaku towarowego obejmuje w szczeg6lnosci uprawnienie
do: umieszczania tego znaku na towarach obje¢tych prawem ochronnym lub ich opako-
waniach, oferowania i wprowadzania tych towaréw do obrotu, ich importu lub ekspor-
tu oraz sktadowania w celu oferowania i wprowadzania do obrotu, a takze oferowania
lub $wiadczenia ustug pod tym znakiem; umieszczania znaku na dokumentach zwia-
zanych z wprowadzaniem towaréw do obrotu lub zwiazanych ze swiadczeniem ustug;
postugiwania si¢ znakiem w celu reklamy. )

* Zgloszenia znaku dokonuje si¢ w Biurze Mi¢dzynarodowym Swiatowej Organizacji
Wlasnosci Intelektualnej (WIPO) w Genewie za posrednictwem Urze¢du Patentowego
RP. Rejestracja mozliwa jest w wybranych paristwach, ktére sa stronami Porozumienia
madryckiego o migdzynarodowej rejestracji znakéw towarowych lub tez Protokotu do
tego Porozumienia.

» System ten polega na dokonaniu zgloszenia znaku we wlasciwym urzedzie regional-
nym. Znak towarowy bedzie wéwczas chroniony na terytorium wszystkich panstw
cztonkowskich tego systemu. Jest to procedura wlasciwa dla wspélnotowych znakéw
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Najpopularniejsza baza znakéw towarowych zarejestrowanych na pozio-
mie krajowym, znakéw towarowych wspélnotowych i zarejestrowanych w sys-

temie mi¢dzynarodowym to TMview.

Prawo z rejestracji wzoru przemystowego

Wz6r przemystowy jest nowa i posiadajacg indywidualny charakter posta-
cig wytworu lub jego cz¢sci, nadana mu w szczeg6lnosci przez cechy linii, kon-
turéw, ksztaltow; kolorystyke, strukture lub materiat wytworu oraz przez jego
ornamentacj¢. Wytworem jest kazdy przedmiot wytworzony w sposob prze-
mystowy lub rzemieslniczy, obejmujacy w szczeg6lnosci opakowanie, symbole
graficzne oraz kroje pisma typograficznego, z wylaczeniem programéw kom-
puterowych (art. 102 p.wp.). Wz6r przemystowy chroniony jest prawem z re-
jestracji, co oznacza prawo do wylacznosci korzystania z tego wzoru w sposéb
zarobkowy lub zawodowy na obszarze Rzeczypospolitej Polskie;j.

Urzad Patentowy RP prowadzi rejestr wzoréw przemystowych. Stronica
tego rejestru sktada si¢ z nagléwka oraz szesciu rubryk. Zajecie prawa dokona-

ne przez uprawniony organ wpisywane jest do rubryki E.

Prawo z rejestracji uktadu scalonego

Wedlug ustawy Prawo wlasnosci przemystowej przez topografi¢ uktadu
scalonego rozumie si¢ rozwigzanie polegajace na przestrzennym, wyrazo-
nym w dowolny sposéb rozplanowaniu elementéw, z ktérych co najmniej
jeden jest elementem aktywnym, oraz wszystkich lub cz¢sci potaczen ukla-
du scalonego. Na topografi¢ udzielane jest prawo z rejestracji. Termin ,,pra-
wo z rejestracji” oznacza prawo udzielone bez sprawdzania przez Urzad Pa-

tentowy RP.

towarowych. Podmiot, dokonujac jednego zgloszenia w Urze¢dzie Harmonizacji Rynku
Wewngtrznego (OHIM) w Alicante, moze uzyskaé ochrong swojego znaku towarowe-
go na obszarze calej Unii Europejskiej. Innymi regionalnymi urz¢dami sa: Urzad Zna-
kéw Towarowych Beneluksu (BTO), Afrykanska Organizacja Wiasno$ci Przemystowe;
(ARIPO) czy Euroazjatycka Organizacja Patentowa (EAPO).
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Urzad Patentowy RP prowadzi rejestr topografii ukfadéw scalonych. Stro-
nica tego rejestru skfada si¢ z nagléwka oraz szesciu rubryk. Zajecie tego prawa
dokonane przez uprawniony organ wpisywane jest do rubryki E.

Obecnie w rejestrze topografii uktadéw scalonych nie figuruje zadna
pozycja.

Ad 3. Wylaczne prawo hodowcy do odmiany roslin. Prawo to ure-
gulowane jest w ustawie z 26 czerwca 2003 r . o ochronie prawnej od-
mian roslin*. Zgodnie z art. 4 ust. 1 tej ustawy hodowca moze ubiegac
sie o przyznanie wylacznego prawa, jezeli odmiana jest odrebna, wyréw-
nana, trwala oraz nowa, a jej nazwa odpowiada wymaganiom wskazanym
w art. 9 ust. 1 ustawy. Wylaczne prawo hodowcy do odmiany przyzna-
je dyrektor Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Uprawnych
(COBORU). Wykaz odmian chronionych wytacznym prawem hodowcy
do odmiany oraz wykaz odmian zgloszonych o przyznanie wylacznego
prawa jest publikowany corocznie w kazdym trzecim numerze w roku
»Diariusza Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Uprawnych”.
Ponadto wykaz dostgpny jest na stronach internetowych COBORU.

Ochrona udzielana przez COBORU ma zasigg regionalny, tzn. obo-
wiazuje tylko na terytorium Polski. Na poziomie unijnym ochrong gwa-
rantuje rejestracja odmiany rosliny we Wspélnotowym Urzedzie Od-
miany Roslin (CPVO), z siedziba w Angers we Francji.

Ad 4. Prawo przystugujace wspolnikowi na wypadek wystapie-
nia ze spo6iki cywilnej lub jej rozwiazania. Zaj¢cie tego prawa jest ko-
nieczne (przestanka sine qua non), jezeli wierzyciel osobisty chce uzyskac
uprawnienie do wypowiedzenia udzialéw w spétce cywilnej. Wierzyciel
osobisty to podmiot, ktéremu przystuguje wzgledem dtuznika wierzy-
telno$¢ niepozostajaca w zwiazku ze spotka cywilna.

Zgodnie z art. 870 k.c., jezeli w ciagu ostatnich szesciu miesi¢cy zo-
stata przeprowadzona bezskuteczna egzekucja z ruchomosci wspdlni-

ka, jego wierzyciel osobisty, ktory uzyskal zajecie praw przystugujacych

26 Tj. Dz.U. z 2013 r., Nr 137, poz. 1300 ze zm.
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wspolnikowi na wypadek wystapienia ze spotki lub jej rozwiazania,
moze wypowiedzie¢ jego udziat w spélce na trzy miesiace naprzéd,
chociazby spétka byla zawarta na czas oznaczony. Jezeli umowa spotki
przewiduje krétszy termin wypowiedzenia, wierzyciel moze z tego ter-
minu skorzysta¢. Zgodnie z art. 911> § 1 k.p.c. zajecie praw dtuznika na
wypadek wystapienia ze spotki cywilnej lub jej rozwigzania dokonane
jest z chwilg powiadomienia dluznika o zajeciu. O zajeciu komornik po-
wiadamia pozostalych wspdlnikéw, jezeli ich adresy zostaly mu podane
przez ktérakolwiek ze stron. Pozostali wspdélnicy w terminie dwéch ty-
godni od powiadomienia obowiazani sa przedstawi¢ komornikowi wy-
kaz przedmiotéw, wierzytelnosci i praw, ktére przypadng dtuznikowi
na wypadek wystapienia ze sp6iki lub jej rozwiazania. Za niewykonanie
tego obowiazku komornik wymierza grzywng w wysokosci do dwéch
tysigcy zlotych (art. 91w zw. z art. 886 § 1 k.p.c.).

Zasady rozliczenia ze wspdlnikiem ust¢pujacym ze spotki okreslone
saw art. 871 k.c. W wyniku zaj¢cia uprawnionym do otrzymania tego, co
przypadto dtuznikowi w wyniku rozliczenia nast¢pujacego po wypowie-
dzeniu udziatu w spélce cywilnej, jest wierzyciel, np. komornik sagdowy
wydaje wierzycielowi pienigdze, ruchomosci za$ sa sprzedawane w dro-
dze przepiséw o egzekucji z ruchomosci.

Ad 5. Udzial wspélnika w spotce handlowej albo prawo wspol-
nika z tytutu udziatu w takiej spoétce, ktéorymi wspoélnikowi wol-
no rozporzadzaé, jak réwniez prawa majatkowe akcjonariusza
(art. o1r’k.p.c.). Zgodnie z art. 1 § 2 k.s.h. spétkami handlowymi sa: sp6t-
ka jawna, spotka partnerska, spotka komandytowa, spétka komandyto-
wo-akcyjna, spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig i spétka akceyj-
na. Mimo literalnego brzmienia przepisu art. 91’ k.p.c., stanowiacego
o udziale wspélnika w spétce handlowej, poza sporem jest, ze egzekucja
z udzialéw w takiej spélce dotyczy¢ moze jedynie spé6tki z ograniczo-

ng odpowiedzialnos$cia?”. W odniesieniu do handlowych spétek osobo-

7 Tak tez M. Sychowicz {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. K. Pia-
seckiego, A. Marciniaka, t. I11: Postgpowanie nieprocesowe, w razie zaginigcia lub zniszcze-
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wych mozliwa jest jedynie egzekucja z praw wspdlnika z tytulu udzialu
w spo6tce handlowej, ktérymi wspdlnikowi wolno rozporzadzaé. Wyni-
ka to z istoty osobowych spétek handlowych, w ktérych sktad osobo-
wy wsp6lnikéw ma pierwszorz¢dne znaczenie. W drodze egzekucji nie
moze zatem dojs¢ do zmiany sktadu osobowego osobowej sp6tki han-
dlowej przez powstanie stosunku czlonkostwa na rzecz wierzyciela eg-
zekwujacego™.

Zgodnie z art. 62 § 1 k.s.h. w czasie trwania spotki wierzyciel wsp6lni-
ka moze uzyskac zajecie tylko tych praw stuzacych wspélnikowi z tytutu
udziatlu w spétce, ktérymi wspoélnikowi wolno rozporzadzaé. Przenie-
sienie ogotu praw i obowiagzkéw w drodze egzekucji nie jest mozliwe.
Powolany przepis art. 62 § 1 k.s.h. obejmuje jedynie okreslone prawa
czastkowe, ktérymi wspélnik moze rozporzadzad, np. przyznane wspol-
nikowi prawo do zysku (dywidendy) za dany rok obrotowy, a nie prawo
do potencjalnego zysku*.

Prawo wspélnika z tytutu udzialu w spétce handlowej, ktérym wspol-
nikowi wolno rozporzadzaé, dotyczy réwniez spétek handlowych oso-
bowych i obejmuje m.in.: prawo do udzialu w zyskach (tzw. dywidenda),
prawo uczestnictwa w podziale majatku sp6iki, prawo do zwrotu wplat
dokonanych na kapitat zaktadowy w razie jego obnizenia. Zaznaczy¢ na-
lezy, ze zaj¢cie udzialu w spétce handlowej, ktérym wspélnikowi wol-
no rozporzadzac, jest kategorig szersza, poniewaz obejmuje swoim za-
kresem réwniez prawa wspolnika z tytutu udziatu w takiej spétce (zob.
art. 911*k.p.c.). Zatem zaj¢cie udziatu dtuznika w spétce z 0.0. obejmuje

swym zakresem takze np. prawo do dywidendy. Od wyboru wierzyciela

nia akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do art. 506-1088, Warszawa 2012, s. 1169;
S. Cieslak, Egzekucja przeciwko spotce handlowej oraz z akcji i udziatow w tej spotce, PPE
2003, nr 4-5, s. 21; M. Koenner, Egzekucja z innych wierzytelnosci i innych praw majqtko-
wych [w:} Egzekucja sqdowa w Polsce, pod red. Z. Szczurka, Sopot 2007, s. 525; G. Koziel,
Dopuszczalnosc sprzedazy egzekucyjnej praw wspolnika a stosunek cztonkostwa w bandlowej
spotce osobowej, Prawo Spétek 2008, nr 10, s. 31.

# A. Kidyba, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. 1, Krakéw 2006, s. 299; J. Szwaja
[w:1 S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spotek bandlowych.
Komentarz, t. 1, Warszawa 2001, s. 366.

» Q. Koziel, op. cit., s. 31.
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zalezy jedynie, czy bedzie on prowadzil egzekucje¢ z udzialéw, czy po-
szczegblnych praw przystugujacych wspélnikowi z tytutu udziatu w ta-
kiej spolce.

Prawa majatkowe akcjonariusza odnosza si¢ do akcjonariusza w spot-
ce komandytowo-akcyjnej, jak réwniez akcyjnej. Obejmuja one m.in.:
prawo do udziatu w zyskach (tzw. dywidenda), prawo uczestnictwa w po-
dziale majatku sp6tki, prawo do wynagrodzenia w zamian za umorzenie
akcji, prawo do otrzymania ceny w wypadku przymusowego wykupu lub
odkupu akgji.

Ad 6. Instrumenty finansowe zapisane na rachunku papieréow
wartosciowych lub innym rachunku (art. 91r*k.p.c.). Pojgciu ,instru-
menty finansowe” nadawac nalezy znaczenie wynikajace z ustawy z dnia
29 lipca 2004 1. 0 obrocie instrumentami finansowymi®. Przepis art. 2
tej ustawy klasyfikuje instrumenty finansowe jako:

I. papiery wartosciowe (np. akcje, prawa poboru, prawa do akcji, warran-
ty subskrypcyjne, kwity depozytowe, obligacje, listy zastawne itd.);
2. niebe¢dace papierami wartosciowymi:

a) tytuly uczestnictwa w instytucjach wspélnego inwestowania,

b) instrumenty rynku pieni¢znego,

¢) opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy forward na stop¢ pro-

centowa, inne instrumenty pochodne, ktérych instrumentem ba-
zowym jest papier warto$ciowy, waluta, stopa procentowa, wskaz-
nik rentownosci lub inny instrument pochodny, indeks finansowy
lub wskaznik finansowy, ktére sa wykonywane przez dostawe lub
rozliczenie pieni¢zne,

d) opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy forward na stope pro-

centowg oraz inne instrumenty pochodne, ktérych instrumentem

bazowym jest towar i ktére sa wykonywane przez rozliczenie pie-

3 Dz.U. Nr 183, poz. 1538 ze zm.; M. Ro$niak-Marczuk, Egzekucja sqdowa 2 instrumentow
finansowych, Warszawa 2011, s. 2; J. Golaczynski, Zajecie instrumentow finansowych zapisa-
nych na rachunku {w:} Wybrane zagadnienia egzekucji sqdowej, pod red. J. Golaczynskiego,
Warszawa 2008; W. Tomalak, Status ustrojowy i procesowy komornika sqdowego, Warszawa
2014, S. 405.
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ni¢zne lub moga by¢ wykonywane przez rozliczenie pieni¢zne we-
dlug wyboru jednej ze stron,

e) opcje, kontrakty terminowe, swapy oraz inne instrumenty po-
chodne, ktérych instrumentem bazowym jest towar i ktére sa wy-
konywane przez dostawe, pod warunkiem ze sg dopuszczone do
obrotu na rynku regulowanym lub w alternatywnym systemie ob-
rotu,

f) niedopuszczone do obrotu na rynku regulowanym ani w alternatyw-
nym systemie obrotu opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy
forward oraz inne instrumenty pochodne, ktérych instrumentem
bazowym jest towar, ktére moga by¢ wykonywane przez dostawe,
nie sg przeznaczone do celéw handlowych i wykazuja wlasciwosci
innych pochodnych instrumentéw finansowych,

@) instrumenty pochodne dotyczace przenoszenia ryzyka kredyto-
wego,

h) kontrakty na réznicg,

i) opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy forward dotyczace
stop procentowych oraz inne instrumenty pochodne odnoszace
si¢ do zmian klimatycznych, stawek frachtowych, uprawnien do
emisji oraz stawek inflacji lub innych oficjalnych danych staty-
stycznych, ktére sa wykonywane przez rozliczenie pieni¢zne albo
moga by¢ wykonywane przez rozliczenie pieni¢zne wedtug wybo-
ru jednej ze stron, a takze wszelkiego rodzaju inne instrumenty
pochodne odnoszace si¢ do aktywow, praw, zobowigzan, indeksow
oraz innych wskaznikéw, ktére wykazuja wlasciwosci innych po-
chodnych instrumentéw finansowych.

Egzekucja ze wskazanych wyzej instrumentéw finansowych jest
mozliwa, jezeli zapisane sg one na rachunku papieréw wartosciowych
lub innym rachunku. Do prowadzenia rachunku papieréw wartoscio-
wych uprawnione sa podmioty prowadzace dziatalnos¢ maklerska oraz
podmioty nieposiadajace statusu firmy inwestycyjnej uprawnione do

prowadzenia rachunkéw papieréw wartosciowych na podstawie ze-
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zwolenia Komisji Nadzoru Finansowego?®. Na rachunku papieréw war-

tosciowych, wbrew jego literalnej nazwie, moga by¢ zapisane zdema-

terializowane papiery wartosciowe znajdujace si¢ w obrocie na rynku
regulowanym, zdematerializowane papiery wartosciowe znajdujace si¢

w alternatywnym systemie obrotu oraz zdematerializowane instrumen-

ty finansowe niebedace papierami wartosciowymi znajdujace si¢ na ryn-

ku regulowanym lub w alternatywnym systemie obrotu?.

Inne rachunki, na ktérych moga by¢ zapisane instrumenty finan-
sowe, to rachunek praw majatkowych, ewidencja instrumentéw rynku
niepublicznego oraz rachunek instrumentéw rynku niepublicznego®.

Ad 7. Prawo, z mocy ktorego mozna zadaé podziatu majatku.
W literaturze prawa postgpowania egzekucyjnego wsréd tych praw wy-
mienia si¢:

1. prawo wspélwlasciciela w czgSciach ulamkowych do zniesienia
wspotwlasnosci (art. 210 k.c.);

2. prawo spadkobiercy do dzialu spadku (art. 1037 k.p.c.);

3. prawo matzonka (i bytego malzonka) do podziatu majatku wspélnego
po ustaniu matzenskiej wspélnosci majatkowej (art. 46 k.r.o. w zw.
z art. 1037 k.c.);

4. prawo wspdlnika spétki cywilnej jawnej, partnerskiej, komandyto-
wej, komandytowo-akcyjnej do podziatu majatku po jej rozwigzaniu
lub wypowiedzeniu;

5. prawo wspolnika spotki jawnej, partnerskiej, komandytowej, koman-
dytowo-akcyjnej do zadania dokonania podziatu catosci zysku osia-
gnigtego przez spotke w danym roku obrotowym3+.

W wyniku uzyskania zaj¢cia prawa, z mocy ktérego mozna zadac po-

dzialu majatku, wierzyciel uzyskuje legitymacj¢ do wystapienia ze sto-

7 Co do rodzajéw rachunkéw papieréw wartosciowych: por. M. Rosiak-Marczuk,
op. cit., s. 35—48.

7 M. Ros$niak-Marczuk, op. cit., s. 33.

3 Ibidem, s. 49.

3 E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do czesci dru-
giej Kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa 1998, s. 469; M. Sychowicz, op. cit.,
s. 1186.
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sownym wnioskiem do sagdu o dokonanie podzialu majatku. Mamy tu
do czynienia z podstawieniem procesowym. W wyniku zajgcia prawa,
z mocy ktérego mozna zadaé podzialu, wylaczona jest jednak mozli-
wos¢ zastgpowania dtuznika przez wierzyciela przy dziale pozasado-
wym (umownym).

Egzekucja przebiega w dwéch etapach. Najpierw, na zadanie wie-
rzyciela, komornik sadowy dokonuje zaj¢cia prawa do zadania podzialu
majatku, a nast¢pnie na wniosek wierzyciela przeprowadza egzekucje.
Zajecie prawa do podziatu majatku nast¢puje w trybie art. 9grok.p.c. Za-
tem o jego dokonaniu komornik powiadamia dtuznika (art. 910 § 1 pkt 1
k.p.c.) oraz wskazane przez wierzyciela osoby, przeciwko ktérym dtuz-
nikowi przystuguje zadanie dziatu (art. 912 § 2 k.p.c.). Zajecie obejmuje
wszystko to, co dtuznikowi z dzialu przypadnie. Gdy dtuznik otrzyma
z dziatu nieruchomos¢ lub ulamkows jej cz¢s¢, sad, przeprowadziwszy
dziat, zawiadomi o zajgciu sad wlasciwy do prowadzenia ksiggi wieczy-
stej w celu ujawnienia zajgcia przez wpis w ksiedze wieczystej lub zto-
zenie zawiadomienia do zbioru dokumentéw. Jezeli wierzyciel w ciagu

miesigca po ukoniczeniu dzialu nie zazadat przeprowadzenia egzekucji

» Tak tez M. Sychowicz, op. cit., s. 1187. Przeciwnego zdania jest F. Zedler (Postgpowanie
zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, t. 111: Postgpowanie egzekucyjne (art. 844-1003
k.p.c., Toruni 1995, s. 171), ktéry przyjmuje, ze zajecie uprawnia wierzyciela do dziatu
umownego, ale za zgoda dtuznika. Stanowisko takie nie znajduje jednak oparcia w prze-
pisach prawa. Wierzyciel, na rzecz ktérego dokonano zajgcia prawa, moze zastgpowac
dluznika na zasadzie podstawienia procesowego. Jak sama nazwa wskazuje, jest to
konstrukcja prawna majaca zastosowanie w toku sagdowego postgpowania cywilnego.
Polega ona na tym, ze okreslony podmiot uzyskuje uprawnienie (legitymacj¢ proce-
sowa) do wystepowania we wlasnym imieniu w charakterze strony zamiast podmiotu
objetego dzialaniem normy indywidualno-konkretnej w celu uzyskania ochrony praw
przystugujacych tej osobie. Zrédltem podstawienia procesowego jest przepis ustawy.
Podstawienie procesowe stanowi wyjatek od zasady, ze ochrony swoich praw w toku
postepowania sadowego moze dochodzi¢ podmiot, ktérego te prawa dotycza. Jako taki
nie moze by¢ wykfadany rozszerzajaco. Reasumujac, skutki podstawienia procesowego
nie rozciagaja si¢ na czynnosci podejmowane przez podmioty poza postgpowaniem sg-
dowym. Zatem wierzyciel, ktory uzyskat zajecie prawa, z mocy ktérego dtuznik moze
zadac podziatu majatku, nie moze uczestniczy¢ w umownym dziale. Réwniez w stosun-
ku do samego dtuznika czynnosc taka jest wylaczona, poniewaz z chwilg zajgcia traci
on prawo rozporzadzania prawem (art. 910 § 1 pkt 1 k.p.c.). Dokonanie podziatu ma-
jatku stanowitoby takie rozporzadzenie w rozumieniu przepisu art. 910 § 1 pkt 1 k.p.c.
Whiosek taki wynika z wykltadni systemowej przepisu art. 912 § 1 zd. 2 i 3 k.p.c., ktére
odnosza si¢ wprost do sadowego dzialu prawa.
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z mienia przypadlego dtuznikowi, przedmioty majatkowe, z ktérych eg-
zekucji nie zadat, beda wolne od zajecia (art. 912 § 1 zd. 2 k.p.c.). Przez
ukonczenie dziatlu w rozumieniu art. 912 § 1 zd. 2 k.p.c. nalezy rozumie¢
uprawomocnienie si¢ postanowienia o podziale majatku (np. postano-
wienie o dziale spadku, zniesieniu wspétwlasnosci)*.

Ad 8. Prawo do domeny internetowej. Prawo do domeny interne-
towej zaliczane jest do praw podmiotowych wzglednych. Powstaje ono
na podstawie umowy o rejestracj¢ i utrzymanie domeny internetowe;j.
Umowa ta zawierana jest pomi¢dzy podmiotem rejestrujacym (rejestra-
torem) i podmiotem zarejestrowanym (abonentem, aplikantem).

W Polsce funkcj¢ krajowego rejestru nazw internetowych w dome-

e ,,.pl” petni Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa (NASK)?.
Obecnie ma ona status instytutu badawczego. NASK jest aktywnym
cztonkiem organizacji Council of European National Top-Level Domain
Registries (CENTR), $cisle wspélpracuje z organizacja koordynujaca
funkcjonowanie Swiatowego internetu Internet Corporation for Assi-
gned Names and Numbers 1CANN) oraz International Telecommunication
Union (ITU).

Obecnie czg¢sto przy rejestracji wystgpuja posrednicy pomigdzy re-
jestratorem a podmiotem rejestrujacym, ktorzy swiadcza usluge w po-
staci rejestracji domeny i jej utrzymywania w sieci internetowej*.

Domena internetowa stanowi odpowiedni adres identyfikuja-
cy komputer podtaczony do sieci (tzw. adres domenowy) o okreslonej
strukturze. Pelny adres internetowy oznacza ciag domen w odpowied-

niej sekwencji i porzadku kompozycyjno-graficznym (od tzw. domeny

3¢ Tak tez M. Sychow1cz op. cit. (komentarz do artykuléw 506-1088), s. 1187. Inaczej
E. Wengerek op. cit., Warszawa 1998, s. 471; Z. Swieboda, Komentarz do Kodeksu postepo-
wania cywilnego. ngsc druga. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, Warszawa 2001,
s. 288.

7 Pozostalymi domenami najwyzszego poziomu administrujg inne powolane do tego
podmioty, jak np. ,..com, .net” — ICANN (Unternet Corporation for Assigned Names and
Numbers), ,.eu” — EURid (European Registry for Internet Domains).

#® Krajowy Rejestr Domen, w ktérym mozemy sprawdzi¢ wilasciciela domeny ,,.pl”,
dostepny jest na stronie www.dns.pl. Natomiast na stronie www.eurid.eu uzyskamy
informacje, kto jest rejestratorem lub wlascicielem domeny ,,.eu”.
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pierwszego poziomu do oznaczenia protokotu transmisji z ograniczni-
kami)*. Umowa o rejestracj¢ domeny uprawnia zatem do korzystania
z technicznego skojarzenia zarejestrowanej domeny i odpowiadajacego
jej numeru IP+. Podmiot zarejestrowany (abonent) ma wylaczne prawo
do postugiwania si¢ dang domeng internetowa.

Jezeli dtuznik jest wlascicielem domeny z rozszerzeniem ,,.pl”, za-
jecie tego prawa nalezy wysta¢ do NASK. Do wyceny nalezy powolaé
biegtego. Trudno jednak wskazac kryteria, wedlug ktérych naste¢puje
wycena domeny. W praktyce do okreslenia wartosci domeny jako jeden
z najistotniejszych kryteriéw przyjmuje si¢ liczbe¢ jej wyswietlen przez
uzytkownikéw Internetu+. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze liczba wyswie-
tlen danej strony moze by¢ kluczowym wskaznikiem, o ile adres funk-
cjonuje dtuzszy czas i zostaly uruchomione mechanizmy statystyczne
zliczajace aktywnos¢ uzytkownikéw Internetu. Inne kryterium, jakie
mozna wskazac, to rozpoznawalnos¢ domeny czy podobieristwo do po-
pularnych nazw (np. lodx moze byé w Polsce bardzo cenna, bo tatwo si¢
pomylié, wpisujac na klawiaturze ,lodz”).

Ad 9. Timeshare. Dtugoterminowy produkt wakacyjny. Ustawa
z 16 wrzes$nia 2011 1. 0 timeshare* wprowadzila do polskiego porzadku
prawnego trzy kolejne umowy nazwane: umowa tzmeshare, umowa o dtu-
goterminowy produkt wakacyjny, umowa o uczestnictwo w systemie
wymiany.

Umowa timeshare (ang. dzielenie si¢ w czasie, czasowe uczestnicze-

nie) to umowa, na podstawie ktérej konsument odptatnie nabywa pra-

W
8

Postanowienie SN z 22.11.2007, IIT CZP 109/07, OSNC 2008, z. 11, poz. 128.

Wyrok SAw Katowicach z 13.06.2006, I ACa 272/06, LEX nr 196078.

Statystyki mozna znaleZ¢ na stronach: www.alexa.com, www.stat24.com, stat.4u.pl,
www.google.com/analytics.

# Dz.U. z 2011 1., Nr 230, poz. 1370. Do dnia 28 kwietnia 2012 r. niektdre zagadnienia zwia-
zane z umows timeshare uregulowane byly w ustawie z dnia 13 lipca 2000 r. 0 ochronie
nabywcow prawa korzystania z budynku lub pomieszczenia mieszkalnego w oznaczonym
czasie w kazdym roku oraz o zmianie ustaw Kodeks cywilny, Kodeks wykroczen i ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece. Ustawa ta stanowita implementacj¢ dyrektywy Rady
Europy (WE) 94/47 z 26 pazdziernika 1994 r. w sprawie ochrony nabywcéw w odniesieniu
do niektorych aspektéw uméw odnoszacych si¢ do nabywania praw do korzystania z nie-
ruchomosci w oznaczonym czasie (O. J. L 280 z 29 pazdziernika 1994 r.).
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wo do korzystania, w okresach wskazanych w umowie, z co najmniej
jednego miejsca zakwaterowania, zawarta na okres dluzszy niz rok,
np. przedsi¢biorca posiada dom na Wybrzezu Lazurowym w Saint-Tro-
pez; zawiera on z konsumentem A umowg timeshare, wedlug ktoérej oso-
ba ta ma prawo do wytacznego korzystania z tego domu w latach 2014—
2016 w okresie od 1 lipca do 21 lipca; jednoczesnie zawarta jest umowa
timeshare z konsumentem B, ktéry ma prawo do korzystania z tej samej
nieruchomosci w latach 2013-2016, ale w okresie od 22 lipca do 15 sierp-
niaitd. Umowa timeshare jest umowg odplatna, wzajemng, dwustronnie
zobowiazujaca, konsensualng, kauzalng. W umowie timeshare mozliwe
jest ustanowienie na rzecz konsumenta prawa uzytkowania, ktére w tym
wypadku ma charakter zbywalny (art. 20 ust. 1 ustawy).

Umowa o dlugoterminowy produkt wakacyjny to umowa, na pod-
stawie ktérej konsument odplatnie nabywa prawo do otrzymywania
rabatéw, znizek lub innych korzysci zwiazanych z zakwaterowaniem,
zawarta na okres dluzszy niz rok. Jest to umowa odptatna, wzajemna,
dwustronnie zobowiazujaca, konsensualna, kauzalna.

W ustawie o timeshare uregulowana jest jeszcze umowa o uczestnic-
twie w systemie wymiany. Na podstawie tej umowy przedsi¢biorca przy-
znaje konsumentowi dost¢p do systemu wymiany, w ramach ktérego
konsument uzyskuje prawo do korzystania z zakwaterowania lub prawo
do nabycia innych ustug swiadczonych przez przedsi¢gbiorce, w zamian
za umozliwienie innym konsumentom korzystania z miejsca zakwate-
rowania b¢dacego przedmiotem jego umowy tzmeshare. Jednak z punktu
widzenia celu tej umowy be¢dzie ona miata raczej niewielkie znaczenie
w sadowym post¢powaniu egzekucyjnym.

Ad 10. Ekspektatywa prawa. Ekspektatywa prawa, zwana inaczej
stanem oczekiwania lub oczekiwaniem prawnym, ma charakter tym-
czasowy. W literaturze prawa cywilnego wiele stanéw prawnych okre-
sla si¢ jako ekspektatywe, np. ekspektatywa nabycia prawa wlasnosci na
podstawie umowy sprzedazy z zastrzezeniem wilasnosci (art. §89 k.c.).

W literaturze prawa cywilnego wskazuje si¢ réwniez na mozliwos¢ za-
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stosowania konstrukcji ekspektatywy w stosunku do prawa uzytkowa-
nia wieczystego po zawarciu umowy jego ustanowienia, a przed wpisem
do ksiggi wieczystej*®.

Jedna z najwazniejszych cech ekspektatywy stanowi zbywalnos¢.
Najbardziej znana jest ekspektatywa wystepujaca na gruncie prawa rze-
czowego, tj. ekspektatywa odrebnej wlasnosci lokalu, o ktérej stanowi
art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. 0 sp6tdzielniach mieszka-
niowych#. Ekspektatywa ta powstaje z chwila zawarcia umowy o usta-
nowienie odr¢bnej wlasnosci lokalu i trwa az do momentu wpisu tego

prawa do ksiegi wieczystej®.

Podsumowanie

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze z praktycznego punktu widzenia
egzekucja z innych praw majatkowych nabiera coraz wigkszego znacze-
nia. Ten wzrost wynika z powi¢kszajacego si¢ wachlarza praw majatko-
wych podlegajacego tego rodzaju egzekucji (np. timeshare). Powszechna
jest dzis, np. egzekucja z udzialéw w spélce z ograniczona odpowie-
dzialnoscia, a do rzadkosci réwniez nie nalezy egzekucja z praw wlasno-
$ci przemystowej. Aktualnie jako najbardziej interesujaca z teoretycz-
nego punktu widzenia jawi si¢ egzekucja z domeny internetowej, ktorej

szczeg6lowe omodwienie przekracza ramy niniejszego opracowania.

# Tak J. Kuropatwinski, Ekspektatywa powstania wierzytelnosci w polskim prawie cywilnym,
Warszawa 2006, s. 49—50. Inaczej przyjat SN w wyroku z 7.11.1997, IT CKN 420/97,
OSNC 1998, nr 5, poz. 76.

# Tj.Dz.U. z 2013 1, poz. 1222.

# Por. art. 10 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 o wlasnosci lokali, t.j. Dz.U. z 2000 1., Nr 80,
nr 9o3 ze zm.






STRESZCZENIE Wykladnia wyroku

Rozpoznawanie spraw cywilnych, jak kaida dziatalnos¢ ludzka, nie jest wol-
ne od uchybien, ktorych nie sposob unikngc nawet przy najwyzszym poziomie
wiedzy, umiejgtnosci oraz skrupulatnosci sedziow. Catosc ewentualnych bledow
sqdu znajduge swoje odbicie w koncowym orzeczeniu, zawierajqcym rogstrzy-
gnigcte sprawy poddanej pod osqd. Pomimo podejmowanych wcigz prob uspraw-
niania procedury stosowania prawa, znajdujqcych glownie wyraz w zmianach
preepisow postepowania cywilnego, problem wadliwosci orzeczen sqdowych nie
zanika.

Wady orzeczen sqdowych mogq byc usuwane w drodze roznych srodkow praw-
nych. Wprawdzie zasadyq jest, Ze sqd jest zwiqzany wydanym przez siebie orze-
czentem, jednak skomplikowany proces jego tworzenia, potencialne zagrozenie
dotknigcia go istotnymi wadami w procesie jego powstawania i w konsekwencji
powazne skutki dla stron danego postgpowania sprawiajq, ze w przypadkach
przewidzianych prawem mozliwa jest zmiana wydanego orzeczenia.
Instytucjq, ktora umozlivwia naprawienie wadliwych orzeczen, jest rektyfikacja
wyrokow. Obejmugje ona sprostowante, uzupelnienie i wykladni. U jej podstaw
lezq pewne zjawiska patologiczne, ktore mogyq zostac usunigte poza srodkams za-
skarzenia. Rektyfikacja zmierza do nadania orzeczeniu takiego brzmienia, ja-
kie sqd pierwotnie cheiat mu nadac. Jej celem jest odtworzenie prawidfowego
brzmienia i wlasciwego sensu orzeczenta stosownie do woli sqdu, ktory je wydal.
Swoistosc rektyfikacii wyraza si¢ w tym, Ze moze byc ona dokonywana przez
sqd, ktory wydat okreslone orzeczente. Jakkolwiek zarowno istota rozstrzygni¢-
cia sprawy przez sqdy, jak i interesy stron oraz innych uczestnikow postepowania
wymagajq, aby wydawane przez sqdy orzeczenia nie byly uchylane ani zmienia-
ne przez organy, od ktorych one pochodzq, to jednak wzgledy natury praktycznej
uzasadniajq w pewnym zakresie odstgpstwo od zasady, ktorg dobitnie wyraza
paremia: lata sententia desinit esse iudex. W ten bowiem sposob bez potrzeby
siggania do srodkow zaskarzania mozna naprawic pewne wadliwosci wyrokow
7 innych orzeczen.

W artykule zaprezentowano wyktadnie wyroku. W szczegolnosci przyblizo-
na zostata problematyka pojecia wykladni, jej przestanek oraz postgpowania
w przedmiocie wyktadni wyroku.



SUMMARY The Interpretation of Judgments

Judging civil cases, like any buman activity, is not error-free and errors cannot
be avoided even at the highest level of knowledge, skill and diligence on the part
of judges. Al of the court’ errors are reflected in the final court order resolving
the issue submitted for judgment. Despite attempts to improve the procedures of
applying the law, which are mainly reflected in changing the regulations of civil
proceedings, the problem of erroneous court judgments does not disappear.

The flaws of court decisions may be removed by various legal remedies. In princi-
Dle, the court is bound by the judgment it issues; however; the complicated process
in which the decision is reached, the potential risk of serious errors occurring in
the ruling process and, as a result, the serious consequences for the parties to the
proceedings allow the judgment to be changed in cases provided for by law.

An institution that allows the amendment of erroneous judgments, is court order
rectification. It includes the correction, completion and interpretation of judg-
ments. At its core there are certain pathological phenomena which can be remo-
ved in ways other than through appeals. Rectification aims at formulating the

Judgment as was originally intended by the court. Its goal is to restore the correct
phrasing and the proper sense of the ruling as intended by the court that issued it.

The specific nature of rectification is expressed in the fact that it can be executed
by the court which issued the judgment that the rectification refers to.

Although both the essence of resolving cases by courts and the interests of the par-

ties and other participants in the proceedings require that decisions issued by the

courts are not repealed or altered by the very bodies from which they are deri-

ved, there are practical considerations which justify to some extent the derogation

[from the principle clearly expressed by the legal maxim: lata sententia desinit esse

tudex. Thus, in this way, erroneous judgments and other decisions can be corrected
without involving appeals.

The article presents the interpretation of judgments. In particular, it elaborates on

the notion of the interpretation of judgments, its rationale and procedure.



MONIKA ODROWSKA-STASIAK

Wyktadnia wyroku

1. Uwagi ogolne

Urzeczywistnienie prawa materialnego w drodze egzekucji sadowej
poprzedza jego ustalenie w okreslonym akcie prawnym, ktéry przybie-
ra w tym celu posta¢ tytulu wykonawczego. Zgodnie bowiem z trescia
art. 776 k.p.c., jezeli ustawa nie stanowi inaczej, podstawg egzekuciji jest
tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest zas tytul egzekucyjny za-
opatrzony w klauzule¢ wykonalnosci. Wyczerpujace wyliczenie tytuléw
egzekucyjnych zawiera art. 777 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem jed-
nym z tytutéw egzekucyjnych jest wyrok. W wyroku sad stwierdza ist-
nienie i zakres obowiazku prawnego, tj. Swiadczenia dtuznika oraz od-
powiadajace mu zakres i istnienie wymagalnego roszczenia wierzyciela.
Z wyroku powinno jednoznacznie wynikac, kto jest wierzycielem i dtuz-
nikiem oraz jaka jest tres¢ roszczenia wierzyciela i obowigzku swiadcze-
nia dluznika. Sporzadzajac wyrok, sad powinien mie¢ na wzgledzie jego
przyszta wykonalnos¢é. Wyrok powinien by¢ zatem redagowany w spo-
s6b umozliwiajacy realizacj¢ — aby jego tres¢ nie nasuwala watpliwosci
przy jego wykonaniu.

Niestety nawet przy najwyzszym poziomie wiedzy, umieje¢tnosci
i skrupulatnos$ci s¢dziéw nie spos6b uniknaé btedéw popetnionych pod-
czas redagowania wyroku. Bl¢dy te moga polegac na niejasnym, niepre-
cyzyjnym formulowaniu tekstu wyroku, wskutek czego powstaja wat-

pliwosci co do jego tresci. Do ujawnienia tych watpliwosci moze dojs¢
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w szczegllnosci na etapie postgpowania egzekucyjnego. Moga si¢ one poja-
wic u strony postepowania, ktéra wystepuje z wnioskiem o wszczecie egze-
kuciji, jak réwniez u organu egzekucyjnego, ktérym jest przede wszystkim
komornik sadowy. Organ egzekucyjny, ktory prowadzi egzekucje na pod-
stawie tytulu wykonawczego, jest jednak zwiazany jego trescia. Wynika to
z art. 804 k.p.c., ktéry stanowi, ze organ egzekucyjny nie jest uprawniony
do badania zasadnosci i wymagalnosci obowiazku objetego tytutem wyko-
nawczym. Komornik nie jest w szczegélnosci uprawniony do wyjasniania
watpliwosci co do zakresu i sposobu realizacji roszczenia. W sytuacji nie-
dookreslenia w pelni uprawnieni wierzyciela i obowiazkéw dhuznika nalezy
przeprowadzi¢ postgpowanie w przedmiocie wyktadni wyroku. Post¢po-
wanie to pozwoli na realizacj¢ prawidlowego co do zasady wyroku, ktory
jednak z uwagi na wspomniane nieprawidlowosci nie nadaje si¢ do egzeku-
cji. Z wnioskiem o dokonanie wyktadni wyroku nalezy zwrécic si¢ do sadu
rozpoznajacego sprawe, w ktorej wydany zostal wyrok. Zgodnie bowiem
z art. 352 k.p.c. organem uprawnionym do dokonania wyktadni wyroku,
ktoérego tres¢ budzi watpliwosci, jest sad, ktéry wydal ten wyrok.

Ze wzgledu na praktyczng doniostos¢ instytucji wyk}adni wyroku w ni-
niejszym opracowaniu zostana przedstawione zagadnienia dotyczace de-
finicji wykladni wyroku, przestanek wykladni wyroku oraz procedury
w przedmiocie wyktadni wyroku.

2. Pojecie wykladni wyroku

Podejmujac prébeg scharakteryzowania instytucji wyktadni wyroku, na
wstepie nalezy wyjasni¢ sam termin ,wyktadnia”. W tresci przepisu regulu-
jacego instytucje wyktadni wyroku, a mianowicie w art. 352 k.p.c., termin ten
bowiem nie wystepuje. Ograniczajac si¢ zatem do lektury art. 352 k.p.c., moz-
na bytoby dojs¢ do wniosku, ze termin ,wykfadnia” nalezy zaliczy¢ do jezyka

prawniczego, a nie j¢zyka prawnego’, gdyz w powolanym przepisie jest mowa

' Rozréznienie takie wprowadzit B. Wréblewski (por. B. Wréblewski, fezyk prawny
i prawniczy, Krakow 1948, s. 58; K. Opalek, J. Wroblewski, Zagadnienia teorii prawa, War-
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tylko o rozstrzyganiu watpliwosci co do tresci wyroku, a nie o jego wykladni.
"Twierdzenie to traci jednak na znaczeniu po przeanalizowaniu calej regulacji
zawartej w Kodeksie postgpowania cywilnego poswigconej wyktadni wyro-
ku. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze sformutowanie ,wyktadnia
wyroku” znajduje si¢ w tytule oddziatu 4 rozdziatu 1 dzialu I'V tytulu VI ksie-
gi pierwszej Kodeksu postgpowania cywilnego, ktéry brzmi: ,,Sprostowanie,
uzupelnienie i wykladnia wyrokéw”. Dodatkowo o wyktadni wyroku stanowi
art. 353 k.p.c., zgodnie z ktorym wniosek o wyktadni¢ wyroku nie ma wplywu
nabieg terminu do wniesienia Srodka zaskarzenia. Poczynione uwagi pozwa-
laja na stwierdzenie, ze termin ,wykfadnia wyroku” nalezy zaliczy¢ do jezyka
prawnego®. Termin ten przynalezy bowiem do jezyka, w ktérym sformutowa-
ne zostaly przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego.

Przechodzac do zdefiniowania terminu ,,wykfadnia wyroku”, nalezy wyjs¢
od wyktadni pojecia ,,czynno$¢ procesowa”. Przez czynnos$¢ procesows ro-
zumie si¢ kazda czynno$¢ podmiotéw procesowych mogaca wedtug obo-
wiazujacej ustawy procesowej wywrze¢ skutki dla procesu cywilnego jako
aktu prawnego, ztozonego z czynnosci podmiotéw bioracych w nim udziab.
W. Broniewicz dokonuje podziatu czynnosci procesowych na czynnosci or-
gan6w procesowych i czynnosci uczestnikéw postgpowaniat. Czynnosci or-
ganéw procesowych moga miec¢ rézny charakter, w szczegélnosci charakter
zabiegéw procesowych, czynnosci badawczych i czynnosci decyzyjnych’. Do
tych ostatnich naleza wyroki sadowe®. W doktrynie i orzecznictwie przyjmu-

je sie zgodnie, ze czynno$¢ procesowa moze podlegac wykladni’.

szawa 1969, s. 40 i n.; T. Stawecki, P. Winczorek, Witgp do prawoznawstwa, Warszawa
19909, S. 42).

> B. Wréblewski, op. cit., s. 58.

3 W. Siedlecki, Czynnosci procesowe, PiP 1951, z. 11, 5. 701; W. Siedlecki, Zasady wyrokowa-
nia w procesie cywilnym, Warszawa 1957, s. 184; M. Piekarski, Czynnosci materialnoprawne
a czynnosci procesowe w sprawach cywilnych (wybrane zagadnienia), SP 1973, z. 37, s. 110.

+ W. Broniewicz, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2008, s. 77.

5 W. Broniewicz, Postepowanie..., op. cit., s. 77; W. Siedlecki, Rola sqdu w postgpowaniu cywil-
nym (rozpoznawczym), PiP 1966, nr 12, s. 858.

¢ W.Siedlecki, Ro/a..., op. cit., s. 863.

7 J. Mokry, Wykladnia procesowych oswiadczen w sqdowym postgpowaniu cywilnym, SC 1975,
t. XXV-XXVI, s. 185; A. Maziarz, Formalizm w postepowaniu wieczystoksiggowym, War-
szawa 2012, s. 127; orzeczenie SN z 29.06.1960, 2 CR 352/60, NP 1963, nr 1, s. 123.
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Wyktadnia czynnosci procesowych jest to proces myslowy podjety
w celu ustalenia prawnego znaczenia o§wiadczen sktadajacych si¢ na te
czynnosci®. J. Mokry wskazuje, ze dokonanie wyktadni czynnosci pro-
cesowych jest tylko wtedy konieczne, gdy znaczenie tych czynnosci bu-
dzi watpliwos$ci. Gdy czynnos$¢ zostala wyrazona w spos6b wyrazny, ja-
sny i niebudzacy watpliwosci, wyktadnia jest zbedna®.

Przytoczone poje¢cie wykladni czynnosci procesowych moze
postuzy¢ do zdefiniowania terminu ,wyktadnia wyroku”. Przeklada-
jac poczynione spostrzezenia na temat wyktadni, ktorej przedmiotem
jest wyrok, stwierdzic¢ nalezy, ze ,wyktadnia wyroku” stanowi zesp6t
czynnos$ci zmierzajacych do ustalenia znaczenia wyrazen zawartych
w jego tresci. Tres¢ art. 352 k.p.c., ktéry reguluje wykladni¢ wyroku,
koreluje wigc z wypowiedzig J. Mokrego wskazujaca na koniecznos¢
zaistnienia watpliwosci co do znaczenia czynnosci procesowych, by
dokonanie ich wykladni byto mozliwe. Powolany przepis czyni bo-
wiem warunkiem sine qua non wyktadni wyroku wystapienie watpliwo-

$ciw jego tekscie.

3. Przestanki wykladni

Przepis art. 352 k.p.c. jako przestanke przedmiotows uzasadniajacg
dokonanie wyktadni wyroku wskazuje istnienie watpliwosci co do jego
tresci. Mimo iz przestanka ta wynika expressis verbis z tresci tego prze-
pisu, byla ona przedmiotem zainteresowania zaréwno orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, jak i literatury. Wypowiedzi zaréwno judykatury,
jak i doktryny zostaly poczynione w zwiazku z wyktadnig art. 352 k.p.c.
Sad Najwyzszy wyktadni takiej dokonal w postanowieniu z 21.05.1975 r.,
IV PZ 26/75", w ktérym przyjat, ze w przypadku, gdy wierzyciel egze-

8 J. Mokry, op. cit., s. 185; A. Maziarz, op. cit., s. 127.

9 J. Mokry, op. cit., s. 185.

1 OSP 1976/6/112; E. Wengerek, Przeglqd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego z zakresu pro-
cesu cywilnego (rok 1975), NP 1976, nr 7-8, s. 1141.
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kwuje Swiadczenie sprzecznie z trescig wyroku, to w Swietle art. 352
k.p.c. nawet niebudzaca watpliwosci sentencja wyroku uzasadnia wnio-
sek o jego wyktadnig.

Trafnos¢ stanowiska Sadu Najwyzszego prezentowanego w posta-
nowieniu z 21.05.1974 r. zostala zakwestionowana w literaturze. Uzna-
no je za sprzeczne zarowno z trescig art. 352 k.p.c., jak i celem wyktadni
wyroku”. W stanie faktycznym, w ktérym zostato wydane postanowie-
nie z 21.05.1975 r. w zwiazku z prowadzeniem post¢powania egzeku-
cyjnego wbhrew tresci tytutu wykonawczego, strony tego post¢gpowania
miaty bowiem do dyspozycji wystarczajace Srodki prawne zmierzajace
do zapobiezenia wykonaniu tytutu wykonawczego niezgodnie z jego
treScia. Strony postgpowania mialy przede wszystkim, uregulowang
w art. 825 pkt 3 k.p.c., mozliwos$¢ zadania umorzenia przez organ eg-
zekucyjny postgpowania w calosci lub czgsci, jezeli egzekucje skiero-
wano przeciwko osobie, ktéra nie jest dluznikiem i ktéra sprzeciwia
si¢ prowadzeniu egzekucji, albo gdy prowadzenie egzekucji pozosta-
je z innych powodéw w oczywistej sprzecznosci z trescia tytulu wy-
konawczego™. Strony mogly skorzysta¢ réwniez z innych srodkéw
prawnych, takich jak powédztwo przeciwegzekucyjne czy skarga na
czynnos¢ komornika. Przytoczone wyzej argumenty przemawiaja za
stanowiskiem, ze nie ma zadnych racjonalnych powodéw, ktére uza-
sadnialyby realizacj¢ celu zapobiezenia wykonaniu tytutu wykonaw-
czego niezgodnie z jego trescig poprzez dokonanie wyktadni wyroku
o tre$ci niebudzacej watpliwosci. Wykladnia ma bowiem zmierzad
do usunig¢cia watpliwosci co do tresci wyroku, a nie zapobiezenia
egzekucji sprzecznej z trescig tytulu wykonawczego. Postuzenie sig

w takim przypadku wykladnia wyroku stanowi wyktadni¢ rozszerza-
jaca art. 352 k.p.c.

" M. Sychowicz, Glosa do postanowienia SN z 21 maja 1975 r., IV PZ 26/75, OSP 1976/6/112,
s. 250; K. Piasecki {w:} Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. K. Piaseckie-
go, Warszawa 2010, t. 1, do art. 1-360, s. 1600; A. Jakubecki [w:} Kodeks postgpowania cy-
wilnego. Komentarz, pod red. H. Doleckiego, T. Wisniewskiego, Warszawa 2011, s. 1104.

2 M. Sychowicz, ap. cit., s. 249.
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Stanowisko odmienne niz w postanowieniu z 21.05.1975 r. zajat Sad Naj-
wyzszy w pozniejszym okresie, w postanowieniu z 26.01.2006 r.* Mianowi-
cieuznaltu, ze wprzypadku, gdyujecie redakcyjne sentencjiwyroku, aczkol-
wiek syntetyczne i nierozbudowane jezykowo, jawi si¢ jako jednoznaczne,
wniosek o dokonanie wyktadni tego wyroku nalezy oddali¢. Podobnie wy-
powiedziat si¢ w postanowieniu z 15.07.2009 r.*, w ktérym podkreslil, ze
zasadnos$¢ wniosku o wyktadni¢ wyroku zalezy od istnienia watpliwosci od-
noszacych si¢ do jego tresci. Réwniez w literaturze przedmiotu” dominuje
stanowisko, ze nie istnieja zadne inne okolicznosci, oprécz watpliwosci co
do tresci wyroku, ktérych wystapienie moze uzasadnia¢ przeprowadzenie
wyktadni wyroku. Trzeba zgodzi¢ si¢ z zapatrywaniem, ze zgodnie z literal-
nym brzmieniem art. 352 k.p.c. wyktadni wymaga jedynie taki wyrok, kto-
rego tres¢ dotknigta jest pewnymi wadami wywotujacymi watpliwosci.

Ustalenie, ze zgodnie z art. 352 k.p.c. wyktadnia wyroku moze by¢ doko-
nana tylko wtedy, gdy wystepuja watpliwosci co do jego tresci, nie wyjasnia
jednak uzytego w tym przepisie terminu ,watpliwosci”. Wylania si¢ zatem
pytanie, kiedy mozemy mie¢ do czynienia z watpliwosciami oraz jakiego
rodzaju moga to by¢ watpliwosci.

Rozwazania wypada rozpoczaé od zdefiniowania poj¢cia ,,watpliwosci”,
ktore stanowi liczbe mnoga stowa ,watpliwos¢”. Termin ten nie jest zdefi-
niowany ani w art. 352 k.p.c., ani w innych przepisach Kodeksu postepowa-
nia cywilnego. W zwiazku z tym wyjasnienia nalezy poszukiwac w jezyku
potocznym. Pojecie ,watpliwo$¢” jest definiowane w nauce jezyka polskie-
go jako wahanie, powatpiewanie, niepewnosc*, a takze jako niepewnos¢

co do prawdziwosci jakichs$ stéw'7. Odwolujac si¢ do tej definicji pojecia

3 I CK 7/2005, LexPolonica nr 1526302.

4 ] CZ12/2009, LexPolonica nr 2817841.

5 M. Jedrzejewska, K. Weitz, Komentarz do kodeksu postgpowania cywilnego. Czes¢ pierw-
sza: Postgpowanie rozpoznawcze, pod red. T. Erecifiskiego, Warszawa 2009, t. 2, s. 76;
T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa 2009, s. 268; A. Jakubecki,
op. cit., s.1099.

' Wielki stownik poprawnej polszczyznmy, pod red. A. Markowskiego, Warszawa 2004,
s. 654; Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, http://doroszewski.pwn.
pl/haslo/wypis/.

7 Stownik jezyka polskiego, http://sjp.pwn.pl/szukaj/wypis/.
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»watpliwos$¢”, mozna stwierdzié, ze istnienie watpliwosci co do tresci
wyroku oznacza zachodzaca niepewnos¢ odnoszacg si¢ do tekstu cale-
go wyroku lub poszczegdlnych jego fragmentéw. Niepewnos¢ ta polega
za$ na tym, ze w tekscie wyroku wystepuja wyrazenia niejasne, niezro-
zumiate albo takie, ktére mozna interpretowac na kilka r6znych sposo-
béw.

Przechodzac do blizszej analizy watpliwosci, jakie moga pojawic sig¢
co do tresci wyroku, nalezy w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ zaleznosci
wystepujace migdzy ich istnieniem a zdolnosciami psychofizycznymi
odbiorc6w wyroku, ktérymi sa rézne podmioty, przede wszystkim stro-
ny postgpowania. W zwiazku z tym rodzi si¢ pytanie, kiedy mozna mé-
wic o wystapieniu watpliwosci co do tresci wyroku. Pomocne w udziele-
niu odpowiedzi na postawione wyzej pytanie bedzie wyréznienie trzech
sytuacji, a mianowicie:

1. gdy jest oczywiste dla kazdego, ze watpliwosci w tekscie wyroku nie
ma, np. tres¢ wyroku brzmi ,sad zasadza od A na rzecz B kwote X”;

2. gdy w sposob oczywisty dla kazdego tres¢ wyroku budzi watpliwosci,
np. tres¢ wyroku brzmi ,sad zasadza od A narzecz B kwot¢ XiY z usta-
wowymi odsetkami od dnia...”. Z takiej tresci wyroku nie wynika jasno,
czy odsetki ustawowe zasadzone zostaly od kwoty Y czy od kwot X i Y;

3. gdy w rozumieniu jednych tres¢ wyroku nie budzi watpliwosci, a w ro-
zumieniu innych tres¢ tego wyroku nie jest jasna'®.

Sposréd wymienionych wyzej przypadkéw nie wymaga wykladni
przypadek pierwszy. Nie ma bowiem potrzeby interpretowania tresci
wyroku, ktora jest jasna i jednoznaczna. Potrzeba dokonania wyktad-
ni wyroku zachodzi natomiast w dwoch ostatnich, przy czym trzeci
obejmuje wigksza liczbe bardziej zréznicowanych stanéw faktycznych.
‘Warunkiem dokonania wyktadni wyroku bedzie jednak w kazdym przy-
padku wystapienie watpliwosci co do tresci wyroku w sensie obiektyw-

nym, mierzone zdolnoscia prawidtowego rozumienia jego tresci przez

¥ M. Sychowicz, op. cit., s. 250.
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przecigtnego cztowieka. Najcze¢sciej bowiem takie osoby bedg analizo-
waly tres¢ wyroku, dlatego tez nalezy si¢ liczy¢ z ich mozliwosciami in-
terpretacji wyroku. Wyktadnia wyroku bedzie wigc zasadna wtedy, gdy
powstanie watpliwosci co do tresci wyroku bedzie mozliwe u kazdego
przecig¢tnego odbiorcy i uzasadnione z punktu widzenia jego zdolnosci

percepcyjnych®™.

4. Postepowanie w przedmiocie wykladni wyroku

Whiosek o wyktadni¢ wyroku moze zosta¢ ztozony w kazdym czasie,
poniewaz przepis art. 352 k.p.c. nie wprowadza zadnych ograniczen
czasowych dla takiego wniosku.

Redakcja art. 352 k.p.c. nie wskazuje, w jaki sposéb moze zostac
wszczgte postgpowanie majace na celu dokonanie wyktadni wyroku.
Istotng wskazéwka w tym przedmiocie moze by¢ przepis art. 353 k.p.c.,
ktéry stanowi, ze wniosek o sprostowanie, uzupelnienie lub wyktadnie
wyroku nie ma wptywu na bieg terminu do wniesienia Srodka zaskar-
zenia. Tres¢ powotanego przepisu wskazuje, ze postgpowanie w przed-
miocie wykltadni wyroku moze zosta¢ wszczgte wskutek zlozenia
stosownego wniosku przez zainteresowany podmiot. Wylania si¢ jed-
nak pytanie, czy zlozenie wniosku jest jedynym sposobem wszczgcia
postepowania w przedmiocie dokonania wykladni wyroku.

Rozwiazanie tego problemu wymaga rozwazenia, czy sad, ktory wy-
dal wyrok, moze rozstrzyga¢ watpliwosci co do jego tresci z urzedu.
Rozwazania w tym przedmiocie nalezy poprzedzi¢ kilkoma uwagami
natury ogolne;j.

W literaturze przyjmuje si¢, ze wsréd czynnosci procesowych sadu
mozna wyréznic takie, ktére s3 podejmowane niezaleznie od woli stron
i bez koniecznosci ztozenia przez nie stosownego wniosku, oraz takie,

ktérych sad dokonuje wytacznie na skutek odpowiedniego impulsu po-

9 Ibidem, s. 250.
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chodzacego od uprawnionego podmiotu*®. Z tego wzgledu mozna mo-
wic¢ o dwoch podstawowych grupach czynnosci procesowych sadu: po-
dejmowanych z urze¢du oraz podejmowanych na wniosek>. Przyjmuje
si¢, ze czynno$¢ bedzie podejmowana przez sad z urzedu zawsze wte-
dy, gdy ma on okreslona kompetencj¢ (obowiazek) do dokonania czyn-
nosci, niezaleznie od wniosku strony lub innego uprawionego podmio-
tu. W takim przypadku zlozenie przez stron¢ wniosku zgodnego z czyn-
noscia procesowa podjeta przez sad nie zmienia charakteru prawnego
takiej czynnos$ci. Jest bowiem zasada, Ze uczestnikom post¢powania
zawsze wolno wnosi¢ o dokonanie czynnosci, ktora sad ma dokonaé
z urze¢du®. Natomiast organ procesowy podejmuje dang czynnos$¢ na
wniosek (zadanie, zarzut) uczestnika postgpowania lub innego podmio-
tu jedynie w tych przypadkach, w ktérych ustawa wyraznie tak stano-
wi*. Rozwazenia wymaga zatem kwestia, czy czynnos¢ procesowa moze
zostaé podjeta zaré6wno z urz¢du, jak i na wniosek.

Broniewicz uwaza, ze niescisle sa sformulowania zawarte w przepi-
sach Kodeksu postgpowania cywilnego, w ktérych jest mowa, ze organ
procesowy moze dokona¢ danej czynnosci z urzedu lub na wniosek albo
odwrotnie (np. art. 310, art. 350 W Zw. z art. 353, art. 541 § 1, art. 717 § 1,
art. 732)». Wniosek o dokonanie czynnosci ma jego zdaniem charakter
konstytutywny, tj. stanowi konieczny warunek dokonania czynnosci or-
ganu procesowego. Bez takiego wniosku organ ten nie moze czynno-
$ci dokonaé. Moznos$¢ dokonania przez organ procesowy czynnosci na
wniosek uczestnika oznacza zatem, ze czynnos$¢ moze zosta¢ dokonana

tylko na wniosek, nie moze by¢ zas dokonana z urz¢gdu. Natomiast moz-

2 B. Waskowski, Podrecznik procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 89.

= W. Broniewicz, Postepowanie..., 0p. cit., s. 79; W. Broniewicz, Kilka uwag o znaczeniu wnio-
skow stron i czynnosciach sqdu przy podmiotowej zmianie powddztwa, NP 1974, nr 2, s. 195.

2 W. Broniewicz, Postgpowanie..., op. cit., s. 79; W. Broniewicz, Kilka..., op. cit., s. 195.

3 W. Broniewicz, Glosa do postanowienia SN z 24 marca 1966 r., II PR 50/66, OSPiKA 1967,
nr 4, poz. 99, s. 180; W. Broniewicz, Kilka..., op. cit., s. 195; S. Wlodyka, Podmiotowe prze-
ksztatcenie powodztwa, Warszawa 1968, s. 137.

>+ W. Broniewicz, Postgpowanie..., 0p. cit., s. 79.

5 Ibidem, s. 8o.
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nos$¢ dokonania czynnosci z urzedu, jak juz zaznaczono, nie wyklucza
mozliwos$ci zgloszenia przez uczestnika postgpowania wniosku o jej do-
konanie. W takim jednak przypadku wniosek o dokonanie czynnosci
procesowej nie ma charakteru konstytutywnego, lecz stanowi jedynie
wyraz zapatrywan uczestnika o potrzebie lub mozliwosci dokonania da-
nej czynnosci z urzedu’s.

Przepis art. 352 k.p.c. nie zawiera zadnego unormowania stanowiace-
go o sposobie wszczecia postgpowania w przedmiocie wykladni wyro-
ku. Okolicznos¢ ta moglaby wskazywaé, ze owa czynnos¢é dokonywana
jest z urzedu. Jednakze, jak juz wspomniano, art. 353 k.p.c. stanowi, ze
wniosek o wyktadni¢ wyroku nie ma wplywu na bieg terminu do wnie-
sienia Srodka zaskarzenia. Wskazywaloby to, ze wszczgcie postgpowa-
nia w przedmiocie wyktadni wyroku moze nastgpic¢ réwniez na wniosek.

W judykaturze” oraz doktrynie”® zgodnie przyjmuje si¢, ze wy-
ktadnia wyroku moze nastapi¢ zaré6wno na wniosek, jak i z urzedu.
W postanowieniu z 20.12.2000 r.” Sad Najwyzszy postuluje, by kazdy
sad formulowal swoje rozstrzygnigcia precyzyjnie, w sposéb jasny

i niebudzacy watpliwosci. W przeciwnym razie obowiazany jest na

6 Ibidem, s. 79—8o0.

77 Postanowienie SN z 3.06.1966 r., III CZ 75/66, OSNC 1967/2/29; postanowienie SN
z 20.12.2000 1., V CKN 1589/00, LEX nr 558621; postanowienie SN z 9 marca 2007 r.,
V CZ 13/07, Lex nr 558635.

W. Siedlecki, Zarys postgpowania cywilnego, Warszawa 1966, s. 326; J. Klimkowicz, Glo-
sa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1966 r., 11 CZ 75/66, OSPiKA
1967, nr 7-8, s. 327; E. Wengerek, Przeglqd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego z zakresu
postepowania cywilnego za rok 1967, NP 1968, nr 4, s. 629; W. Siedlecki, Przeglgd orzecz-
nictwa Sqdu Najwyzszego, PiP 1968, nr 7, s. 131; F. Rosengarten, Sprostowanie, uzupetnie-
nie i wykladnia orzeczeri w postgpowaniu cywilnym, NP 1971, nr 6, s. 880; J. Gudowski,
Kodeks postgpowania cywilnego. Tekst, orzecznictwo, pismiennictwo, Warszawa 1988, s. 625;
Z.Kozma, M. Oz6g, Kodeks postgpowania cywilnego z orzecznictwem, Gdansk 1995, s. 305;
K. Piasecki [w:] Kodeks..., pod red. K. Piaseckiego, op. cit., s. 1600; K. Piasecki, Wyro-
ki sqdow pierwszej instancyi, sqdow apelacyjnych oraz Sqdu Najwyzszego w sprawach cywil-
nych, handlowych i gospodarczych, Warszawa 2007, s. 131; K. Piasecki, Postgpowante sporne
rozpoznawcze w sprawach cywilnych, Warszawa 2010, s. 445; A. Gora-Blaszczykowska,
Orzeczenia w procesie cywilnym. Art. 316-366 k.p.c. Komentarz, Warszawa 2003, s. 140;
A. Jakubecki, op. cit., s. 1103; M. Jedrzejewska, K. Weitz, op. cit., s. 76; H. Dolecki, Postg-
powanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, s. 247; A. Zieliniski, Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, pod red. A. Zielifiskiego, Warszawa 2012, s. §35.

2 V CKN 1589/00, LEX nr §58621.
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podstawie art. 352 k.p.c. dokona¢ wyktadni orzeczenia, i to nie tylko
na wniosek strony lub osoby zainteresowanej, lecz takze z urzedu. Naj-
szersza argumentacja tego stanowiska zostata zawarta w postanowieniu
23.06.1966 r.3° Zdaniem Sadu Najwyzszego za stusznoscia pogladu o do-
puszczalnosci wszczg¢cia postgpowania w przedmiocie wyktadni wyroku
na wniosek, jak réwniez z urz¢du przemawia brak jakiegokolwiek ogra-
niczenia w tym zakresie. Tam za$, gdzie brak takiego ograniczenia, sad
moze dokona¢ czynnosci procesowej z urz¢du. Jezeli bowiem ustawo-
dawca uzaleznia podje¢cie czynnosci procesowej wytacznie od wniosku
uprawnionego podmiotu, czyni to w spos6b wyrazny. Sad Najwyzszy ar-
gumentuje dalej, ze przedstawionego pogladu nie ostabia uzycie w art.
353 k.p.c. zwrotu ,wniosek o wykladni¢”. Sformulowania tego nie moz-
na bowiem rozumie¢ w ten sposéb, ze Kodeks postgpowania cywilnego
uzaleznia dokonanie wykladni od wniosku. Wedtug Sadu Najwyzszego
w przepisie tym chodzi jedynie o uregulowanie skutkéw wniosku w za-
kresie termindw, jezeli wniosek w tym przedmiocie zostal ztozony. Sad
ten twierdzi takze, ze wyktadnia wyroku moze by¢ dokonana réwniez
na wniosek, gdyz tam, gdzie sad moze podja¢ czynnos¢ z urzedu, im-
puls strony nie jest wylaczony. To, ze wykladnia moze by¢ dokonana na
wniosek zainteresowanego, nie wylacza jednak mozliwosci dokonania
jej takze z urzedu. Brak jest ograniczenia ustawy w tym wzgledzie, re-
guly logicznego rozumowania sprzeciwiaja si¢ wigc przyjeciu wniosku
uzalezniajacego dokonanie wyktadni wytacznie od inicjatywy stron. Sta-
nowisko Sadu Najwyzszego zostalo poddane krytyce przez W. Bronie-
wicza z przyczyn podanych wyzej*".

Zastanawiajac si¢ nad trafnoscia przedstawionych wyzej pogladéow,
wypada na wstepie stwierdzié, ze przepisy Kodeksu postgpowania cy-
wilnego przewaznie wyraznie wskazuja, czy dana czynno$¢ ma by¢ do-

konana z urzedu czy na wniosek??. Zdarza si¢ jednak, ze kwestia ta budzi

. TII CZ 75166, OSNC 1967/2/29.
* W. Broniewicz, W kwestii zarzqdzen sqdu w postgpowaniu cywilnym, NP 1972, nr 78, s. 1137 i n.
# Por.m.in. art. 2§ § 2, art. 49, art. 69, art. 109 § 1, art. 143, art. 149 § 1, art. 153, art. 166,

53



54

Przeglad Prawa Egzekucyjnego 4/2015

watpliwosci i staje si¢ przedmiotem sporéw. W takim przypadku powin-
no si¢ dokona¢ odpowiedniej interpretacji, najczesciej w Swietle celow
konkretnej regulacji. Wracajac do wyktadni wyroku, nalezy zauwazy¢,
ze celem tej instytucji jest usunig¢cie wszelkich watpliwosci co do tresci
wyroku, tak by byla ona jasna i zrozumiata nie tylko dla samych stron
postepowania, lecz takze dla innych podmiotéw, ktére beda miaty kon-
takt z wydanym wyrokiem. Pozadane jest zatem, aby sad, ktory wydat
wyrok dotknigty wadami, mégl wyjasniaé watpliwosci co do jego tresci
z urzgdu. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze strony post¢gpowania nie zloza
wniosku o dokonanie jego interpretacji. Zatem jezeli watpliwos¢ co do
tresci wyroku zostanie zauwazona przez sad, ktory go wydal, powinien
on dokonac jego wykladni z urze¢du.

Poczynione uwagi prowadza do zaakceptowania stanowiska, kto-
re dopuszcza dokonanie wykladni wyroku zaréwno na wniosek, jak
i z urzedu. Za trafnoscia tego stanowiska przemawia réwniez wyktad-
nia historyczna. Przepis art. 357 d.k.p.c. przewidywal bowiem wyktad-
ni¢ wyroku na wniosek®. Skreslenie tego ograniczenia w art. 352 k.p.c.
wskazuje na dopuszczenie z woli ustawodawcy dokonania wyklad-
ni wyroku réwniez z urz¢du. W ten sposoéb zmiang przepisu art. 352
k.p.c., regulujacego wykladni¢ wyroku, zinterpretowali W. Siedlecki3
i F. Rosengarten®.

Przyjecie dopuszczalnosci dokonania wyktadni wyroku na wniosek
nie rozwigzuje kwestii, kto moze ztozy¢ ten wniosek. Legitymacje¢ do
ztozenia wniosku o wykladni¢ wyroku posiadajg przede wszystkim stro-
ny postepowania*, w ktérym doszto do wydania niejasnego dla nich wy-

roku. Moga go ztozy¢ réwniez inne podmioty, ktére braty udzial w po-

art. 174, art. 175", art. 176, art. 177, art. 178, art. 180, art. 181, art. 183° § 1, art. 194 § 1,
art. 196 § 1, art. 202, art. 202'k.p.c.

» JJ. Litauer, Rektyftkacja wyrokow w polskiej procedurze cywilnej, Poznai 1933, s. 12.

3+ W. Siedlecki, Zarys..., op. cit., s. 326.

» I Rosengarten, op. cit., s. 88o.

56 JJ. Litauer, Komentarz do procedury cywilnej, Warszawa 1933, s. 222—223; M. Aller-
hand, Kodeks postepowania cywilnego, Lwow 1932, t. 1, s. 222.
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stgpowaniu i sg zainteresowane uzyskaniem jasnego, zrozumiatego dla
nich rozstrzygni¢cia. Podmiotami takimi beda z pewnoscia prokurator,
Rzecznik Praw Obywatelskich, inspektorzy pracy, powiatowi (miejscy)
rzecznicy konsumentéw.

Na szczegélna uwage zastuguje kwestia dopuszczalnosci ztozenia
wnioskuowyktadni¢ wyroku przezkomornika, ktérabylaréwniez przed-
miotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Sad Najwyzszy w postanowieniu
214.11.1974 1. uznal, ze art. 352 k.p.c. daje podstawe do zgloszenia wnio-
sku o wykladni¢ orzeczenia komornikowi. Identyczne stanowisko zajat
w uchwale z 20.09.1988 r.3¥, w ktérej rozwazat takze obligatoryjng tres¢
wyroku, uwzgledniajacego powddztwo o ochrong posiadania (art. 344
§ 1k.c.), polegajacego na przywréceniu stanu poprzedniego posiadania.
Uznal, ze sad orzekajacy byl zobowiazany do okreslenia w tym wyroku
sposobu przywrécenia posiadania, tj. do zamieszczenia w nim réwniez
takich dyspozycji, ktérych wykonanie doprowadzi do przywrécenia
posiadania. Sad Najwyzszy uznat jednakze, ze niezamieszczenie takich
dyspozycji w tresci wyroku nie upowaznia komornika do odmowy
wszczecia egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego opartego na
ogolnikowym rozstrzygnigciu. Dlatego tez komornik jest zobowigzany
do podj¢cia inicjatywy zmierzajacej do ustalenia przez sad, ktéry wydat
wyrok, niezb¢dnych elementéw tego wyroku pominigtych przy orze-
kaniu. Dopiero oddalenie wniosku w przedmiocie wyktadni wyroku
uzasadnialoby odmowe¢ komornika wszczecia egzekuciji na podstawie
tytulu wykonawczego nieokreslajacego w pelni uprawnien wierzyciela
i obowigzkow dtuznika.

Stanowisko Sadu Najwyzszego o dopuszczalnosci ztozenia wniosku
o wykladni¢ wyroku przez komornika spotkalo si¢ z aprobujaca oce-
na wigkszosci doktryny*. Odmienny poglad wyrazil P. Telenga, ktéry

37 11T CRN 269/74, LEX nr 7613.

33 111 CZP 37/88, OSN 1989/3/40.

» J. Gudowski, op. cit., s. 625; A. Géra-Blaszczykowska, op. cit., s. 157; M. Jedrzejewska,
K. Weitz, op. cit., s. 77; K. Piasecki, Kodeks... op. cit., s. 1532; A. Jakubecki, op. cit., s. 1104;
A. Zielinski, op. cit., s. 535.
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uprawnienie komornika do wystgpowania z wnioskiem o wykladni¢ wy-
roku uznal za dyskusyjne. Zdaniem tego autora w razie zgloszenia takie-
go wniosku sad powinien raczej dokona¢ wykladni z urzedu, jesli zacho-
dzi taka potrzeba*’. Podobnie uwaza T. Wisniewski, ktory przyjmuje,
ze wystapienie komornika sgdowego z wnioskiem o wyktadni¢ wyroku
powoduje wszczgcie tego postgpowania przez sad z urz¢du*'.

Stanowisko prezentowane przez Telenge i Wisniewskiego nie
zasluguje na aprobate¢. Podstawowym zadaniem komornika sadowego
jest bowiem wykonywanie orzeczen sadu w sprawach egzekucji swiad-
czeni pieni¢znych i niepieni¢znych oraz innych tytutéw wykonawczych
i tytutéw egzekucyjnych podlegajacych wykonaniu bez potrzeby zaopa-
trywania ich w klauzul¢ wykonalnosci. Wiasnie podczas dokonywania
tych czynnosci egzekucyjnych z reguly staje si¢ aktualna potrzeba do-
konania wyktadni wyroku. Slusznie zatem przyznaje si¢ komornikowi
sadowemu legitymacj¢ do wystgpowania z wnioskiem o interpretacje
niejasnego, a przez to trudnego do wykonania wyroku. Legitymacja ta
ma charakter samodzielny, wobec czego nie mozna zlozonego przez ko-
mornika wniosku o wyktadni¢ wyroku traktowac jedynie jako impulsu
do podjecia dziatania przez sad z urz¢du. Postgpowanie wszczgte przez
komornika ma na celu wyjasnienie pojawiajacych si¢ podczas egzekucji
watpliwosci co do tresci wyroku i w konsekwencji ma pozwoli¢ na wy-
konanie wyroku, ktéry nie nadaje si¢ do egzekuciji.

Whiosek o wykladni¢ wyroku w rozumieniu art. 125 k.p.c. jest pi-
smem procesowym. Jest bowiem kierowany przez uczestnikow postepo-
wania do organu procesowego oraz obejmuje swg trescig wniosek tych
uczestnikow skladany poza posiedzeniem. Pismo procesowe powinno
spetniac¢ okreslone przez prawo warunki formalne. Ze wzgledu na to,

jakie warunki dane pismo musi spelniaé, wyréznia si¢ pisma procesowe

4 P Telenga [w:1 Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubeckiego, War-
$zawa 2008, S. 475.
+ T. Wisniewski, op. czt., s. 268.
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zwykte i kwalifikowane+. Pomimo ze tres¢ art. 352 k.p.c. nie wymienia
expressis verbis szczegélnych elementéw, jakim powinien odpowiadac
wniosek o wykladni¢ wyroku, nalezy go zaliczy¢ jednak do pism proce-
sowych kwalifikowanych. Oprécz warunkéw wymaganych dla kazdego
pisma procesowego musi bowiem dodatkowo speinia¢ warunki szcze-
golne przewidziane dla tego rodzaju pisma.

Zgodnie z poczynionymi uwagami wniosek o wyktadni¢ wyroku powi-
nien w pierwszej kolejnosci spelnia¢ warunki wlasciwe dla kazdego pisma
procesowego. Na podstawie art. 126 k.p.c. powinien zatem zawierac:

1. oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane, imie¢ i nazwisko lub na-
zwe stron, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw;

2. oznaczenie rodzaju pisma;

3. osnowe¢ wniosku lub o$wiadczenia oraz dowody na poparcie przyto-
czonych okolicznosci;

4. podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika;

5. liste zalacznikow.

Poniewaz wniosek o wyktadni¢ wyroku sktadany jest po rozstrzy-
gnigciu sprawy, nie ma do niego zastosowania art. 126 § 2 k.p.c. Prze-
pis ten wskazuje bowiem, jakie elementy musi zawieraé pierwsze pismo
w sprawie. We wniosku o wyktadni¢ wyroku nie jest zatem konieczne
oznaczenie przedmiotu sporu oraz miejsca zamieszkania lub siedziby
i adreséw stron, ich przedstawicieli ustawowych ani pelnomocnikéw.
Nie trzeba réwniez wskazywaé¢ numeru Powszechnego Elektroniczne-
go Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL) lub numeru identyfikacji po-
datkowej (NIP) powoda bedacego osoba fizyczna, jezeli jest on obowia-
zany do jego posiadania lub posiada go, nie majac takiego obowiazku,
oraz numeru w Krajowym Rejestrze Saqdowym, a w przypadku jego bra-
ku — numeru w innym wlasciwym rejestrze, ewidencji lub NIP powoda
niebg¢dacego osoba fizyczna, ktéry nie ma obowiazku wpisu we wlasci-

wym rejestrze lub ewidencji, jezeli jest on obowiazany do jego posiada-

+ W. Broniewicz, Postgpowante..., op. cit., s. 8o.
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nia. Natomiast zgodnie z art. 126 § 2" k.p.c. wniosek o wyktadni¢ wyroku
jako dalsze pismo procesowe powinien zawierac sygnature akt.

Whiosek o wykladni¢ wyroku jako pismo kwalifikowane, zgodnie
z pogladami wyrazonymi w doktrynie, powinien doktadnie okresla¢
watpliwosci co do tresci wyroku, jakie w drodze wyktadni maja zostac
usuni¢te®. Podmiot zadajacy dokonania wykladni wyroku ma zatem
obowiazek wskazaé, ktére konkretne elementy sentencji wyroku lub
jego uzasadnienia sg dla niego niezrozumiate badz nasuwaja okreslone
watpliwosci i dlaczego. Obowiazek ten nie bedzie spelniony; jesli wnio-
sek o wyktadni¢ bedzie zawieral ogélnikowe stwierdzenia wskazujace,
ze tre$¢ sentencji lub uzasadnienie wyroku jest niejednorodne i moze
budzi¢ rozliczne watpliwosci.

Whiosek o wyktadnie¢ wyroku, ktéry nie spelnia warunkéw okreslo-
nych w art. 126 k.p.c. lub nie zawiera szczegétowego okreslenia, ktére
fragmenty tresci wyroku wywotuja watpliwosci, podlega uzupelnieniu
w trybie tzw. postgpowania naprawczego, uregulowanego w art. 130
k.p.c. Przewodniczacy powinien zatem wyda¢ zarzadzenie wzywajace
do uzupelnienia wymienionych brakéw formalnych w terminie tygo-
dniowym pod rygorem zwrotu wniosku*. Po bezskutecznym uplywie
wskazanego terminu przewodniczacy zwraca wniosek. Natomiast wnio-
sek uzupelniony w terminie wywotuje skutki od chwili jego wniesienia.

Wylania si¢ problem, czy wniosek o dokonanie wyktadni wyroku
podlega optacie. W mysl art. 126 § 1 k.p.c. sad nie podejmie zadnej
czynnosci na skutek pisma, od ktérego nie zostata uiszczona nalezna
oplata. Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sa-
dowych w sprawach cywilnych® optacie podlega pismo, jezeli przepis

ustawy przewiduje jej pobranie. W przepisach powolanej ustawy nie

# W. Siedlecki [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. Z. Resicha, W. Sie-
dleckiego, Warszawa 1969, t. 1, s. 564; A. Jakubecki, op. czt., s. 1104; A. Zielinski, op. czt.,
S.535.

+ H. Pietrzkowski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2007,
S. 420.

+ Tj.Dz.U z 2010 1. Nr 90, poz. §94.
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znalazt si¢ jednak przepis stanowiacy o obowiazku uiszczenia oplaty
od wniosku o wyktadni¢ wyroku. Wniosek ten zatem oplacie nie pod-
lega*®. Mimo to wypada zwréci¢ uwage na postanowienie Sadu Naj-
wyzszego z 22.03.1978 .7 W tezie tego postanowienia Sad Najwyzszy
stwierdzil brak istnienia obowiazku uiszczenia optaty od wniosku o wy-
ktadni¢ wyroku oraz odnidst si¢ do kwestii uiszczenia oplaty od zaza-
lenia na postanowienie w przedmiocie wyk}adni wyroku badz odmowy
jej dokonania. Zdaniem Sadu Najwyzszego w takim przypadku powsta-
je obowiazek uiszczenia wpisu od zazalenia. Zgodnie z § 20 ust. 1 roz-
porzadzenia Rady Ministrow z dnia 13.06.1967 r. w sprawie okreslenia
wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych*®, w brzmieniu zalacznika do
obwieszczenia Ministra Sprawiedliwosci z 22.05.1973 r. (Dz.U. Nr 21,
poz. 127), nalezy uiSci¢ wpis w wysokos$ci polowy wpisu, jaki przypadal-
by od wniosku o wszczgcie postgpowania. Zaznaczmy, ze postanowie-
nie, o ktérym mowa, zapadlo na tle rozporzadzenia Rady Ministréw
2 13.06.1967 1. w sprawie okreslenia wysokosci wpisé6w w sprawach cy-
wilnych, uchylonego z dniem 24.09.1982 r.# Mimo to wydaje sig, ze
poczynione przez Sad Najwyzszy uwagi zachowuja w duzej mierze ak-
tualno$¢é°, chociaz problematyka kosztow sadowych uregulowana jest
kompleksowo w ustawie z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w spra-
wach cywilnychs. Ustawa ta okresla zasady i tryb pobierania kosztéw
sadowych w sprawach cywilnych, zasady ich zwrotu, wysokos¢ oplat
sadowych w sprawach cywilnych, zasady zwalniania od kosztéw sado-
wych oraz umarzania, rozkladania na raty i odraczania terminu zaplaty

naleznosci sadowych. Nie ma juz odr¢bnego rozporzadzenia wykonaw-

4 Postanowienie SN z 22.03.1978 1., IV CZ 43/78, OSNC 1979/1-2/10; A. Jakubecki,
op. cit.,s. 1104.

4 IV CZ 43/78, OSNC 1979/1-2/10.

# Dz.U. z1973 1. Nr 21, poz. 127.

# Rozporzadzenie Rady Ministréw z 13.06.1967 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpi-
s6w w sprawach cywilnych, ktére zostalo uchylone z dniem 24.09.1982 r. na mocy roz-
porzadzenia Rady Ministréw z 26.07.1982 . w sprawie okreslenia wysokosci wpiséw
w sprawach cywilnych (Dz.U. z 1982 r. Nr 26, poz. 188).

s©- M. Jedrzejewska, K. Weitz, op. cit., s. 77.

0 Tj. Dz.U. z 2010 1. Nr 90, poz. 594 (dalej: u.k.s.c.).
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czego okreslajacego wysokos¢ oplat sadowych. Powotana ustawa zmie-
nita réwniez terminologi¢. Nie funkcjonuje juz bowiem termin ,,wpis”,
ktory zostat zastapiony terminem ,optata sadowa”s>. Aktualne pozosta-
Yo twierdzenie Sadu Najwyzszego o obowiazku uiszczenia oplaty sado-
wej od zazalenia. Oplata ta przysluguje, pomimo ze optacie sadowej nie
podlega pismo, na ktérego skutek zostato wydane postanowienie za-
skarzone zazaleniem, tj. wniosek o wyktadni¢ wyroku. Na mocy ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zmieniono jednak wyso-
kos$¢ oplaty uiszczanej od zazalenia. Zgodnie z art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c.
od zazalenia pobiera si¢ piata cz¢$¢ oplaty od pisma wszczynajacego po-
stepowanie, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej.

Sad podejmuje decyzj¢ w przedmiocie wyktadni wyroku moca posta-
nowienia (art. 352 zd. pierwsze k.p.c.), i to zaréwno woéwczas, gdy doko-
nuje wykladni orzeczenia, jak i gdy odmawia jej dokonania. Postanowie-
nie wyjasniajace watpliwosci co do rozstrzygnigcia zawartego w wyroku
moze zosta¢ wydane naposiedzeniu niejawnym (art. 352 zd. drugiek.p.c.).
Uzyte w tresci art. 352 k.p.c. sformulowanie ,postanowienie w tym
przedmiocie sad moze wyda¢ na posiedzeniu niejawnym” oraz tres¢
art. 148 § 2 k.p.c. prowadza do wniosku, ze w przedmiocie wyktadni wy-
roku wydanie postanowienia moze réwniez nastapi¢ po przeprowadze-
niu rozprawy’’. Wyznaczenie rozprawy moze stac si¢ aktualne zwlaszcza
wtedy, gdy zajdzie potrzeba wysluchania stron’ lub jezeli sktad osobo-
wy sadu ulegl zmianie®. Jesli postanowienie w przedmiocie wyktadni

wyroku zostalo wydane na posiedzeniu niejawnym, sad, w mysl art. 357

2 Zmiana terminologiczna podyktowana zostala potrzeba wyraznego wyeksponowania
izdywersyfikowania poj¢cia oplaty rozumianej jako obciazenie fiskalne wzgledem Skar-
bu Paristwa powstale w zwigzku z toczacym si¢ postepowaniem sgdowym od pojecia
wpisu oznaczajacego czynnos¢ procesowo-techniczng dokonywana w postgpowaniu
wieczystoksiggowym (por. art. 626° § 6 k.p.c.; E. Gapska, Koszty sqdowe w sprawach cy-
wilnych. Komentarz, Warszawa 2012, s. 9.

5 K. Piasecki, Kodeks..., op. cit., s. 1532; J. Swieczkowski, Wykladnia orzeczen w sqdowym po-
stgpowaniu cywilnym, PE 2002, nr 21, s. 61.

s A. Jakubecki, op. cit., s. 1106.

5 S. Kruszelnicki, Kodeks postgpowania cywilnego z komentarzem. Czes¢ I: art. 1—507,
Warszawa — Poznafi — Krakéw 1938, s. 470.
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§ 2 k.p.c., dor¢cza je wnioskodawcy z urz¢du. Poniewaz wnioskodawcy
na postanowienie w przedmiocie wykladni wyroku, zgodnie z art. 394
§ 1 pkt 8 k.p.c., przystuguje zazalenie, postanowienie to nalezy dorgczy¢
z uzasadnieniem. Natomiast postanowienie w przedmiocie wyktadni
wyroku ogloszone na posiedzeniu jawnym sad uzasadnia tylko na zada-
nie wnioskodawcy zgloszone w terminie tygodniowym od dnia oglosze-
nia. Postanowienie to dor¢cza si¢ wnioskodawcy, gdy zazadat on sporza-
dzenia uzasadnienia i doreczenia postanowienia z uzasadnieniem.

Sad, rozpoznajac wniosek o wykladni¢ wyroku, bada, czy wystepuje
przestanka warunkujaca mozliwos¢ dokonania wyktadni wyroku. Jak juz
zaznaczono, konieczno$¢ interpretacji wyroku zachodzi, gdy tres¢ wy-
roku zostala przez sad wadliwie sformutowana, co skutkuje powstaniem
watpliwosci co do jego tresci. Sad przedmiotem uwagi czyni zatem tres¢
wyroku. Analizuje, czy elementy sentencji lub uzasadnienia wskazane
we wniosku o dokonanie wykladni powoduja watpliwosci na skutek zre-
dagowania ich w sposéb niejasny lub niejednoznaczny.

Sad nie jest zwiazany wnioskiem o wyktadni¢ wyroku. Wynika to
z tego, ze sad moze interpretowa¢ wyrok nie tylko na wniosek stro-
ny, lecz takze z urz¢du. Okolicznos¢ ta nakazuje, aby sad, rozpoznajac
wniosek o wyktadni¢ wyroku, rozstrzygal wszelkie watpliwosci, jakie
jego zdaniem nastre¢cza tres¢ wyroku, a nie tylko ograniczal si¢ do tych
wskazanych przez wnioskodawce.

W zaleznosci od wynikéw postepowania w przedmiocie wyktadni
wyroku sad moze wydaé¢ dwojakie rozstrzygniecie, tj. wniosek oddali¢
albo uwzgledni¢. Sad oddala wniosek o dokonanie wykladni wyroku
jako bezzasadny, jezeli tres¢ wyroku nie budzi watpliwoscis®. Wskazane
rozstrzygnigcie bedzie miato miejsce w szczegdlnosci wtedy, gdy wnio-
sek o dokonanie wyktadni wyroku zmierza wylacznie do wyjasnienia
zawartych w uzasadnieniu orzeczenia wyrazen prawniczych i znaczenia

stéw. Sad nie jest bowiem obowiazany do tlumaczenia tych elementéw

¢ Postanowienie SN z 15.07.2009 1., ICZ 12/2009, LexPolonica nr 28178 41; postanowienie
SN z26.01.2006 1., I CK 7/2005, LexPolonica nr 1526302.
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tresci wyroku. Wyjasnienie tresci zapadtego wyroku, zgodnie z art. 326
§ 3 k.p.c., nastgpuje po ogloszeniu sentencji przez przewodniczacego
lub se¢dziego sprawozdawce, ktérzy podaja ustnie zasadnicze powody
rozstrzygni¢cia albo wyglaszaja uzasadnienie. Ustne motywy, adreso-
wane do obecnych na sali stron, ewentualnie innych zainteresowanych
zapadlym rozstrzygnieciem, powinny zostaé¢ wygloszone jezykiem zro-
zumialym dla przeci¢tnego odbiorcy bez wnikania w zawile konstruk-
cje prawne. W zaleznosci od konkretnego przypadku nalezy stronie
prostymi stowami wyjasni¢, dlaczego zadanie zostato uwzgl¢dnione lub
nie moglo by¢ zasadzone?. Instytucja wygloszenia uzasadnienia wyro-
ku zostata wprowadzona ustawa z 29.08.2014 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnychs. Jest to ustne uzasadnienie, do ktérego zasto-
sowanie maja wszystkie wymogi odnoszace si¢ do uzasadnienia w for-
mie pisemnej. Konieczne zatem bedzie wskazanie podstaw rozstrzy-
gnigcia faktycznej i prawnej. Wygloszenie uzasadnienia bedzie mozliwe
bezposrednio po ogloszeniu sentencji wyroku i tylko wéwczas, gdy
przebieg posiedzenia jest protokolowany urzadzeniem rejestrujacym
dzwigk lub obraz (art. 328 § 1" k.p.c.). Co wigcej, wygloszenie uzasad-
nienia nie b¢dzie obligatoryjne. Dokonanie wygloszenia uzasadnienia
nie bedzie tez pozbawiaé strony prawa do zlozenia wniosku o dorgcze-
nie wyroku wraz z uzasadnieniem. W tej sytuacji do wyroku zalaczana
bedzie transkrypcja wygloszonego uzasadnienia, a dorgczenie wyroku
z transkrypcja bedzie tozsame w skutkach dla dor¢czenia wyroku z uza-
sadnieniem. Natomiast pisemne uzasadnienie wyroku, ze wzgledu na
to, ze stanowi dokument urz¢dowy, powinno zosta¢ sporzadzone jgzy-
kiem urz¢gdowym i prawniczym. Jezyk ten moze by¢ niezrozumialy dla
os6b niemajacych przygotowania prawniczego. Jezeli strona nie rozu-
mie tego jezyka, powinna rozwazyc¢ skorzystanie z pomocy profesjonal-

nego pelnomocnika.

57 H. Pietrzkowski, op. cit., s. 472.
8 Dz.U. z 2014, poz. 1296.



Wyktadnia wyroku

Poczynione uwagi pozwalaja na twierdzenie, Ze nie jest mozliwe
w post¢gpowaniu prowadzonym na podstawie art. 352 k.p.c. w ramach
wyktadni uzasadnienia wyroku domaganie si¢ przez stron¢ wyjasnienia
przez sad powodow zajetego w sprawie stanowiska, ktore leglo u pod-
staw rozstrzygniecia, poprzez dodatkowe rozwini¢cie argumentacji
uzasadnienia wyroku.

Jesli wniosek o wyktadni¢ wyroku jest zasadny, sad, uwzglednia-
jac go, powinien wydaé postanowienie, w ktérym rozstrzygnie wat-
pliwosci co do tresci orzeczenia®. W orzeczeniu z 15.09.1948 r.°°, Sad
Najwyzszy przyjat, ze wyktadnia orzeczenia powinna zmierzaé nie tylko
w kierunku wyjasnienia mysli s¢dziego i jego zamiaru, jesli mysl ta nie
jest zbyt jasno wyrazona, lecz takze w kierunku takiej interpretacji,
ktéra odpowiadataby przepisom prawa oraz wzgledom stusznosci, przy
uwzglednieniu catoksztattu materiatlu dowodowego. Nie moze to by¢
jednak sprzeczne z trescia sentencji zapadtego juz wyroku lub sentencji
Yacznie z motywami.

Dokonana w trybie art. 352 k.p.c. wykladnia wyroku stanowi jego in-
tegralng cze¢s¢. Wynika to z tego, ze postanowienie w przedmiocie wy-
ktadni wyroku ma moc wiazaca w stosunku nie tylko do stron i sadu,
ktory wydal orzeczenie i dokonal jego wykladni, lecz takze innych
sadow i organéw panstwowych, a w wypadkach przewidzianych w usta-
wie — réwniez innych osé6b (art. 365 § 1 k.p.c.). Po dokonaniu wyktad-
ni nie mozna pojmowac tresci wyroku w sposob sprzeczny z dokonang
wykladnia®. Analizujac wyrok, nalezy zatem badac jego tres¢ z trescia
postanowienia wydanego wskutek przeprowadzonego post¢powania

w przedmiocie wyktadni wyroku.

9 H. Pietrzkowski, op. cit., s. 420.
¢ Lu.C. 295/48, PN 1949, nr 3—4, s. 325.
¢ SN wwyroku z dnia 17.09.1993 1., I CRN 96/93, OSNCP 1994/9/180.
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STRESZCZENIE Dochodzenie wierzytelnosci
hipotecznych przez administratora hipoteki

Wprowadzenie przez ustawodawce instytucji administratora hipoteki miato
na celu wzmocnienie pozycji wierzycieli fqcznie udzielajqcych pozyczek w celu
Sfinansowania przedsigwzigcia oraz miato rowniez utatwic dochodzenie nalez-
nosci w sytuacyi, w ktorej dtuznik nie wywigzywalby si¢ dobrowolnie z obo-
wigzku splaty. Instytucja ta jednak wobec skromnosci regulacyi prawnych moze
w praktyce wywolywac wiele watplivwosci i problemow. Niniejszy artykut ma
na celu zasygnalizowanie najistotniejszych kwestii, ktore mogq miec istotne zna-
czente podczas praktycznego zastosowania wspolnego zabezpieczenia naleznosci
wielu wierzycieli poprzez ustanowienie administratora bipotek:.

SUMMARY The Investigation of Mortgage
Debt by the Mortgage Administrator

The legislator introduction of the institution of the administrator of mortgage
aimed at strengthening the position of creditors that together provided loans to
finance ventures, and aimed at facilitating asserting claims in a situation where
a debtor would not willingly fulfill the obligation of repayment. However, due to
few legal regulations, in practice this institution may raise doubts and numerous
practical problems. This article intents to signal the most crucial issues which may
be of great importance during practical use of joint protection of debts of many
creditors by the introduction of the administrator of mortgage.



PAWEL BOJARSKI

Dochodzenie wierzytelnosci
hipotecznych przez
administratora hipoteki

1. Zagadnienia ogolne

W obrocie cywilnoprawnym strony czesto decyduja si¢ na rzeczowe
zabezpieczenia swoich zobowigzan, w tym przez ustanowienie hipo-
teki. Szczegélnie istotne staje si¢ to przy zabezpieczeniu zobowiazan
z tytulu umow pozyczki badz tez kredytu. Przyczyna tego typu dzialan
moze by¢ mata wiarygodnos¢ kontrahenta badZ dazenie do zminimali-
zowania ryzyka pozyczkodawcy lub dazenie pozyczkobiorcy do obnize-
nia ,ceny” za udzielenie pozyczki przez pozyczkodawce.

Dazenie do rzeczowego zabezpieczenia wierzytelnosci przez wierzy-
cieli jest prawidtowg praktyka, pozwala bowiem na uznanie z duza dozg
prawdopodobienstwa, ze taka wierzytelnosS¢ zostanie zaspokojona na-
wet w drodze przymusu w sytuacji, w ktorej dtuznik nie bedzie chciat
dobrowolnie zaspokoi¢ roszczenn wierzyciela. Zgodnie z przepisem
art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej: u.k.w.h.)
w przypadku zabezpieczenia wierzytelnosci hipoteka wierzyciel moze
dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala
si¢ wlasnoscia, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wla-

Sciciela nieruchomosci.
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Zgodnie z przepisem art. 75 u.k.wh. zaspokojenie wierzyciela hipotecz-
nego nast¢puje wedlug przepis6w o sadowym postepowaniu egzekucyj-
nym, gdyz hipoteka shuzy zabezpieczeniu realizacji wierzytelnosci, a nie jej
dochodzeniu. Jesli zobowiazany nie spetnia naleznego swiadczenia pieni¢z-
nego, to wierzyciel hipoteczny realizuje swoje uprawnienia na podstawie
przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego dotyczacych postgpowania
egzekucyjnego. Zasada ta obowiazuje bezwzglednie — odmienna umowa
bylaby niewazna. Wierzyciel hipoteczny musi zatem uzyskac tytul wyko-
nawczy, ktérym co do zasady (stosownie do art. 776 k.p.c.) jest tytul egze-
kucyjny zaopatrzony w klauzulg wykonalnosci. Jezeli egzekucja jest skie-
rowana przeciwko dtuznikowi hipotecznemu niebedacemu dtuznikiem
osobistym, to w klauzuli wykonalnosci nalezy zastrzec dla niego prawo
powolywania si¢ na ograniczong odpowiedzialnos¢ tylko z nieruchomosci,
o ile nie zostalo to zastrzezone w samym tytule egzekucyjnym, jak réwniez
ze wskazaniem, do jakiej kwoty dtuznik odpowiada.

Wierzyciel zabezpieczony hipotecznie, ktérego wierzytelnos¢ nie zostala
zaspokojona dobrowolnie, ma legitymacj¢ do wytoczenia powddztwa o zapla-
te przeciwko dtuznikowi, a nastgpnie po uzyskaniu tytulu wykonawczego ma
prawo do zaspokojenia swojej nalezno$ci w toku postepowania egzekucyjnego.

Sytuacja moze si¢ jednak skomplikowad, jezeli wierzyciele finansujacy
dzialalnos¢ swojego dtuznika zabezpieczyli kilka wierzytelnosci jedna hi-
poteka na nieruchomosci dhuznika i w tym celu ustanowili administratora

hipoteki'.

2. Administrator hipoteki

Instytucja administratora hipoteki jest nowoscia w polskim prawie,

poniewaz do czasu wprowadzenia przepisu art. 68* uk.wh. instytu-

' Instytucja administratora hipoteki wprowadzona zostala przez ustawe z 26 czerwca
2009 r. 0 zmianie ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 131, poz. 1075), ktdra weszla w zycie 20 lutego 2011, poprzez dodanie
przepisow art. 68> u.k.wh.
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cja taka nie wystgpowata w prawie. Motywem gospodarczym, na kto-
ry wskazywano w procesie legislacyjnym, byto ,dogodne i elastyczne
zabezpieczenie wierzytelnosci uczestnikéw konsorcjum wierzycieli”,
przy czym ,proponowane rozwigzanie ma charakter ogélny, nie ogra-
nicza si¢ jedynie do bankéw. Réwniez inni wierzyciele, ktérzy zamie-
rzaja sfinansowa¢ wspélne przedsiewzigcie, beda mogli skorzystaé

B2

z tej formy zabezpieczenia hipotecznego™. Redakcja przepisu art. 682
u.k.wh. wskazuje, iz istotnym elementem pozwalajacym wierzycielom
na ustanowienie administratora hipoteki jest sfinansowanie tego same-
go przedsigwzigcia. Wobec faktu, ze ustawodawca nie zdefiniowal i nie
wskazal, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,tego samego przedsigwzig-
cia”, w doktrynie pojawito si¢ kilka wypowiedzi starajacych si¢ zinter-
pretowac to wyrazenie. W literaturze podnosi sig, iz pod tym pojeciem
powinno si¢ rozumiec finansowanie projektu inwestycyjnego, poniewaz
takie rozumienie wykluczaloby mozliwos¢ skorzystania z tej instytu-
cji w przypadku zabezpieczenia kredytu zaciggnietego na splate inne-
go kredytu’. W literaturze dostrzega si¢ rowniez, ze redakcja przepisu
moze powodowac watpliwosci, czy przez pojecie ,przedsigwzigcie” na-
lezy rozumie¢ wspélne przedsiewzigcie konsorcjantéw podejmujacych
si¢ wspolnego kredytowania dziatalnosci kredytobiorcy, czy tez przed-
siewzigcie realizowane przez kredytobiorce, ktory zaciaga kilka kredy-
tow u uczestnikéw konsorcjum?.

Analizujac powyzsze zagadnienie, nalezy si¢ jednak opowiedzie¢ za
stanowiskiem, w mysl ktérego termin ,przedsigwzigcie” trzeba inter-
pretowa¢ maksymalnie szeroko, tak aby obejmowal dowolnego rodzaju

czynnos¢ faktyczng lub prawng albo zespét powigzanych funkcjonal-

* A. Drewicz-Tulodziecka [w:} I. Heropolitariska, A. Drewicz-Iidodziecka, K. Hryckéw-
-Mycka, P. Kuglarz, Ustawa o ksiggach wieczystych i hipotece. Komentarz, Warszawa 2013, s. 127

3 A. Maziarz, Zmiany dotyczqce hipoteki — cel i zakres nowelizacji, PPH, nr 10, s. 15-17.

+ E. Batan-Gonciarz [w:] E. Balan Gonciarz, H. Ciepla, Ustawa o ksiggach wieczystych i hipotece.
Komentarz po nowelizacyi prawa hipotecznego. Wzory wnioskow o wpis. Wzory wpisow do ksiegi wie-
czystej, Warszawa 2011, s. 105; B. Jelonek-Jarco, J. Zawadzka, Praktyczne problemy nowelizacji
ustawy o ksiggach wieczystych ¢ hipotece, Rejent 2010, nr 10, s. 55.
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nie czynnosci wykonywanych dla osiggni¢cia jakiego$ celu gospodarczego’.
Poglad, ze pojecie ,przedsiewzigcie” nalezy traktowac w spos6b maksymal-
nie szeroki, jest pogladem dominujacym, tacznie z przyjgciem, ze moze to
by¢ réwniez dziatanie polegajace na splacie wczesniejszych zobowiazan®.
W swietle powyzszych rozwazan wskazuje si¢, iz gdyby wola ustawodawcy
byto wprowadzenie ograniczenia w mozliwosci ustanawiania administratora
hipoteki do okreslonych przedsigwzigé, to z cala pewnoscia zdefiniowalby
pojecie ,przedsigwzigcia” oraz wprowadzitby sankcje¢ niewaznosci czynnosci
w postaci powolania administratora hipoteki przy prébie ustanowienia go do
zabezpieczenia wierzytelnosci, ktére zdaniem ustawodawcy nie miescityby
si¢ w definicji ,,przedsigwzigcia”.

Wierzyciele, chcac zabezpieczy¢ swoje wierzytelnosci jedng hipo-
teka, zobowigzani sa do ustanowienia administratora hipoteki. Umowa
zawarta pomi¢dzy wierzycielami a administratorem hipoteki poza zobo-
wiazaniami i upowaznieniami wynikajacymi wprost z ustawy moze row-
niez zawiera¢ dodatkowe elementy, regulujace kwestie ,wewngetrzne” sto-
sunku }aczacego administratora z wierzycielami. Strony moga w takiej
umowie okresli¢ np. proporcje, w jakich zostang zaspokojeni wierzycie-
le®. W szczegblnosci umowa ta musi precyzyjnie okreslaé, w jakich sytu-
acjach i w jakich terminach administrator hipoteki powinien rozpoczac
procedure zmierzajaca do zaspokojenia roszczen wierzycieli®.

Po ustanowieniu administratora hipoteki powinien on podja¢ dzia-

fania zmierzajace do ustanowienia hipoteki. Zgodnie z przepisem

“

T. Czech, Hipoteka. Komentarz, Warszawa 2011, s. 169.

M. Kucka [w:} Hipoteka po nowelizacji, pod red. J. Pisulifiskiego, Warszawa 2011, s. 202.

7 A. Krzyzanowski, Sfinansowanie tego samego przedsiewszi¢cia w rozumieniu ustawy o ksig-
gach wieczystych i hipotece, Monitor Prawa Bankowego 2012, nr 4, s. 83.

M. Kucka, Umowa powotujqca administratora hipoteki. Zagadnienia wybrane, Monitor
Prawa Bankowego 2011, nr 4, s. 30.

9 Dokladne okreslenie terminéw i etapéw dochodzenia wierzytelnosci powinno leze¢
w interesie administratora hipoteki, gdyz przy wigkszej liczbie wierzycieli, ktérzy
zabezpieczyli swoje wierzytelnosci, ustanawiajac administratora, moze mie¢ on
trudnos$¢ w ustaleniu wspélnego stanowiska wierzycieli odnosnie do szybko$ci dziatari
oraz momentu ich rozpoczg¢cia. Rozpoczgcie czynnos$ci zmierzajacych do zaspokojenia
roszczen wierzycieli z opdznieniem w stosunku do ich oczekiwad moze narazic
administratora hipoteki na zarzut nienalezytego wykonywania umowy.

N
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art. 68 ust. 3 u.k.wh. administrator hipoteki zawiera umowe o ustano-
wienie hipoteki oraz wykonuje prawa i obowiazki wierzyciela hipotecz-
nego we wlasnym imieniu, lecz na rachunek wierzycieli, ktérych wierzy-
telnosci sa objete zabezpieczeniem. W umowie ustanawiajacej hipoteke
nalezy okresli¢ zakres zabezpieczenia poszczegdlnych wierzytelnosci
oraz przedsi¢wzigcie, ktérego sfinansowaniu stuza.

W zwiazku z tak uregulowanym zakresem praw i obowiazkow ad-
ministratora hipoteki w doktrynie zgodnie formulowana jest teza, iz
administrator hipoteki jest zast¢pca posrednim™. Oznacza to, ze ad-
ministrator dziala jako zastepca posredni wlasciwych wierzycieli rze-
czowych. Wskazuje si¢, iz podkreslenie przez ustawodawce dziatania
administratora ,we wlasnym imieniu” przesadza, ze w odréznieniu od
relacji opartej tylko na powiernictwie wykonuje on uprawnienia, do kt6-
rych zostal powolany jako legitymowany czynnie”. Oznacza to, iz tego
rodzaju powiernictwo nalezatoby zaklasyfikowac jako powiernictwo
typu zarzadzajacego (fiducia cum amico contracta). Tym samym to admini-
strator, ujawniony w ksi¢dze wieczystej (wynika to z tresci art. 68> ust. 5
u.k.w.h.), bedzie reprezentowat prawa wierzycieli, nie dajac im atrybutu
wykonywania prawa zabezpieczajacego ich poszczegélne wierzytelno-
$ci jako prawa wspélnego, ktorego w tej konstrukeji nie moga wykony-
wad na zasadzie wspélnosci w czg$ciach utamkowych lub wspétwlasno-
$ci facznej™. Przyjecie stanowiska o powiernictwie typu zarzadzajacego
wskazuje, iz administrator hipoteki dziala zupelnie samodzielnie bez
koniecznosci uzyskania zgody na dokonanie konkretnych czynnosci ze
strony poszczegdlnych wierzycieli. Dziatania administratora hipoteki
oraz zakres jego czynno$ci powinny by¢ szczegétowo okreslone w umo-
wie o ustanowienie administratora hipoteki zawartej z wierzycielami.

W szczegolnosci w umowie tej powinny by¢ okreslone przestanki, ktére

© E. Gniewek, Wispotczesny model hipoteki, s. 185; J. Kornas, Administrator bipoteki, s. 160;
M. Kucka [w:] Hipoteka po nowelizacji, op. cit., s. 209—210.

" A. Drewicz-Tulodziecka, op. cit.

2 S. Gurgul, Instytucja ,administratora bipoteki” i ,administratora zastawu rejestrowego” w po-
stgpowaniu egzekucyjnym i upadfosciowym, Monitor Prawa Handlowego 2011, nr 1, s. 56.
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upowaznialyby administratora hipoteki do rozpoczecia dziatan zmie-
rzajacych do zaspokojenia roszczen wierzycieli z nieruchomosci obcia-
zonej hipoteka, zwlaszcza ze wskazaniem, jakie op6znienie dluznika
w splacie zobowiazan powinno skutkowac np. wytoczeniem powddz-
twa. Okreslenie tego terminu w umowie lezy szczegélnie w interesie ad-
ministratora hipoteki, tak aby nie narazi¢ si¢ w przysztosci na zarzuty
iroszczenia wierzycieli, ze rozpoczal on dziatania zmierzajace do zaspo-
kojenia wierzycieli zbyt p6Zno lub przedwczesnie. Precyzyjne okresle-
nie, w jakim czasie administrator hipoteki powinien podjaé dzialania,
wyeliminuje takie niebezpieczenistwo.

Réwniez kwestie zwigzane z kosztami zaspokojenia roszczen wierzy-
cieli powinny zostac precyzyjnie uregulowane w umowie o ustanowienie
administratora hipoteki. Wynika to z faktu, ze zaspokojenie roszczen
wierzycieli z nieruchomosci obcigzonej hipoteka nast¢puje w drodze
postgpowania egzekucyjnego, ktére wymaga cz¢sto znacznych nakta-
déw finansowych. Dlatego tez w celu zapewnienia mozliwosci prawi-
dlowego wykonywania funkcji administratora hipoteki administrator
powinien zadbac o szczegétowe uregulowanie tych kwestii. W skrajnym
bowiem przypadku, wykonujac dziatania w swoim imieniu, ale na rzecz
wierzycieli, m6glby zosta¢ zmuszony do finansowania egzekucji z oba-
wy, ze niepodjecie dzialan (z uwagi na brak srodkéw przekazanych przez
wierzycieli) skutkowac bedzie roszczeniami odszkodowawczymi za nie-
nalezyte sprawowanie funkcji administratora hipoteki®.

Realizujac uprawnienia wierzyciela hipotecznego, administrator hi-
poteki uprawniony bedzie do wytoczenia powédztwa przeciwko dhuz-
nikowi rzeczcowemu w celu uzyskania tytutu egzekucyjnego, a nast¢pnie
po opatrzeniu go klauzulg wykonalnos$ci — do wszczg¢cia egzekucji. Uzy-
cie przez ustawodawce okreslenia ,w swoim imieniu” wskazuje, iz admi-

nistrator hipoteki powinien wytoczy¢ powédztwo jako powéd we wha-

3 Przykladowo mozna tu wskaza¢ sytuacjg, w ktorej cz¢$¢é wierzycieli pokryta koszty
postepowania proporcjonalnie do swojego udziatu, pozostali zas$ nie uiszczaja zaliczki
na koszty.
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snym imieniu i dazy¢ do uzyskania wyroku zasadzajacego na jego rzecz
roszczenia od dluznika rzeczowego. Wskazuje si¢ bowiem, ze legity-
macja czynna do wytoczenia powédztwa przeciwko dtuznikowi rzeczo-
wemu przystuguje administratorowi, ktéry bedzie posiadal przymiot
strony™. Sytuacja taka spowoduje, iz administrator hipoteki b¢dzie po-
dejmowat dziatania zmierzajace do uzyskania tytulu na swoja rzecz, wy-
kazujac w toku procesu, ze wierzycielami dtuznika rzeczowego sa osoby
trzecie, swoja za$ legitymacje czynna bedzie opieral jedynie na odpisie
z ksiggi wieczystej, w ktdrej jest wpisany jako wierzyciel hipoteczny,
oraz za pomocg umowy o ustanowienie hipoteki. Wszystkie inne doku-
menty uzasadniajace zasadno$¢ roszczenia jako wierzycieli wskazywac

beda osoby trzecie (wlasciwych wierzycieli).

3. Zaspokojenie roszczen wierzycieli przez administratora hipoteki

Rozwazenia wymaga tez, czy administrator hipoteki, uzyskujac tytut
wykonawczy, w ktérym wymieniony bedzie jako pow6d, uprawniony jest
do kierowania egzekucji przeciwko innym skladnikom majatku dtuzni-
ka czy tez tylko do skierowania egzekucji do nieruchomosci obciazonej
hipoteka. W swietle wczesniejszych rozwazan nalezy stanac na stano-
wisku, ze administrator hipoteki po uzyskaniu tytulu wykonawczego
uprawniony bedzie wylacznie do kierowania egzekucji do nierucho-
mosci obcigzonej hipoteka. Brak jest bowiem jakiejkolwiek podstawy
prawnej upowazniajacej administratora hipoteki do podejmowania in-
nych czynnosci egzekucyjnych niz tylko te, ktore sa konieczne ze wzgle-
du na przeprowadzenie egzekucji z przedmiotu obcigzonego hipoteka.
W szczegdlnosci trzeba wskazac na przepis art. 68> u.k.wh., zgodnie
z ktérym administrator wykonuje prawa i obowiazki wierzyciela hipotecz-

nego. Tym samym z powyzszego przepisu nalezy wywnioskowac ustawowy

4 J. Kuzmicka-Sulikowska, Administrator bipoteki. Wybrane zagadnienia na tle art. 68
ustawy o ksiggach wieczystych i bipotece, Wroctawskie Studia Sadowe 2012, nr 2, s. 65;
T. Czech, op. cit., s. 164.
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zakaz prowadzenia egzekucji z innych skladnikéw majatku dtuznika.
Powyzsza konstrukcja prawna skutkowac bedzie tym, iz w przypadku
checi skierowania egzekucji do innych skladnikéw majatku dtuznika
wierzyciele we wlasnym zakresie beda zmuszeni do uzyskania tytutéw
na swoja rzecz, tak aby moc przeprowadzié¢ egzekucje z majatku dtuzni-
kéw osobistych.

Tym samym w obrocie znajdowac si¢ beda dwa lub wigcej tytutow wy-
danych w celu przymusowego zaspokojenia tej samej naleznosci, z tym ze
na tych tytulach jako wierzyciel bedzie wskazany inny podmiot. Moze to
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej jedna wierzytelnos¢ bedzie dochodzo-
naw dwoch réznych postgpowaniach egzekucyjnych. Dhuznicy bgda mogli
broni¢ si¢ przed taka sytuacja, wytaczajac powodztwa przeciwegzekucyjne
przeciwko jednemu z tytuléw, w ktérych toku beda zobligowani do wyka-
zania, iz wierzytelnos¢ wygasta w wyniku spetnienia §wiadczenia, badz tez
wyegzekwowania naleznosci w innym post¢powaniu. Dla skutecznej obro-
ny przed ,podwojna” egzekucja wymagana bedzie jednak $cista wspélpraca
dhuznika osobistego i rzeczowego. W przypadku braku przeplywu infor-
macji moze si¢ bowiem okazad, iz prowadzone bedg réwnolegle dwie eg-
zekucje.

Wobec faktu, iz tytut wykonawczy uzyskany przez administratora hi-
poteki uprawniac¢ bedzie tylko do prowadzenia egzekucji z nieruchomo-
$ci obciazonej hipoteka, na podstawie przepisu art. 319 k.p.c., sad na tytule
powinien zastrzec pozwanemu prawo do powolywania si¢ w toku poste-
powania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci. Zastrzezenie
w wyroku, ze pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ z okreslonych przedmio-
tow majatkowych albo do wysokosci ich wartosci, umozliwia dtuznikowi
powolanie si¢ na to ograniczenie w toku postgpowania egzekucyjnego.
O stwierdzanym ograniczeniu decyduja przepisy prawa materialnego®.
Wskazuje si¢ ponadto, iz oba ograniczenia powinny znalezZ¢ wyraz w wy-

roku zasadzajacym wierzytelno$¢ hipoteczng w postaci zastrzezenia na

5 M. Manowska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. M. Manowskiej,
‘Warszawa 2013, s. §19.



Dochodzenie wierzytelnosci hipotecznych...

podstawie art. 319 k.p.c.”® Takich zastrzezen w wyroku sad musi dokonaé
z urzedu. W literaturze wskazuje sig, ze zwrot ,,sad moze” nie odnosi si¢ do
swobody w zakresie decyzji procesowej sadu dotyczacej dokonania w wyro-
ku powyzszego zastrzezenia, ale do mozliwosci uwzglednienia powddztwa
tylko przy dokonaniu tego zastrzezenia. Jest ono obligatoryjne i dokonywa-
ne przez sad z urz¢du. Dlatego jesli sad nie zastrzegl w wyroku, ze pozwany
ponosi odpowiedzialnos¢ z okreslonych skfadnikéw albo do wysokosci ich
warto$ci, pomimo istnienia takiego obowiazku, pozwany moze ztozy¢
wniosek o uzupetnienie wyroku (art. 351 k.p.c.). Jezeli nie uczyni powyz-
szego, bedzie musial si¢ liczy¢ z tym, iz egzekucja zostanie skierowana
do wszystkich sktadnikéw jego majatku.

Zamieszczenie zastrzezenia w wyroku pozwoli dtuznikowi w przy-
padku prowadzenia egzekucji przez administratora hipoteki z innych
sktadniké6w majatku niz przedmiot obciazony hipoteka, w oparciu
o przepis art. 837 k.p.c., na skuteczne ztozenie wniosku o umorzenie po-
stgpowania egzekucyjnego z innych sktadnikéw majatku niz przedmiot
obciazony hipoteka.

Wobec faktu, iz hipoteka umozliwia zaspokojenie roszczen wierzy-
ciela hipotecznego z pierwszenstwem przed wierzycielami osobisty-
mi wlasciciela nieruchomosci, konieczne jest uwidocznienie na tytule
wykonawczym, ze obejmuje on wierzytelnos¢, ktéra zostala zabezpie-
czona hipoteka. Bez stosownego uwidocznienia tego faktu na tytule
na etapie egzekucji nie bedzie mozliwosci wykazania, iz konkretny
tytut obejmuje dochodzong wierzytelnos¢ zabezpieczong hipoteka.
Dlatego tez, na podstawie § 125 regulaminu urzgdowania sadéw po-
wszechnych”, sad powinien oznaczy¢ w tytule, ze zasadzona wierzy-
telnos¢ jest zabezpieczona hipoteka. Zgodnie bowiem z powolanym
§ 125 regulaminu, jezeli w orzeczeniu zasadzono naleznos¢, ktérej ze

wzgledu na jej rodzaj przystuguje pierwszenistwo egzekucji, sad wymie-

1 Wyrok SN z 14.02.2008 r., II CSK 525/2007, OSNC 2009, nr 4, poz. 61, LexisNexis
nr 1912183.
7 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r., Dz.U. z 2014 1., poz. 259.
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nia w sentencji orzeczenia przy oznaczeniu przedmiotu sprawy takze
rodzaj naleznosci.

Takie oznaczenie wierzytelnosci pozwoli péZniej administratorowi
hipoteki skorzystaé z przywileju egzekucyjnego wynikajacego z art. 1025
§ 1k.p.c. Wskazuje si¢ bowiem, iz brak oznaczenia w tytule, ze zasadzo-
na wierzytelnos¢ korzysta z pierwszenstwa, uniemozliwi komornikowi
uwzglednienie tego faktu w planie podzialu, poniewaz komornik nie
jest uprawniony do samodzielnej oceny egzekwowanej wierzytelnosci'®.

Rozwazenia wymaga réwniez kwestia, do czyjego majatku wchodza
srodki uzyskane w toku egzekucji z przedmiotu obcigzonego hipoteka.
W literaturze wskazuje si¢, iz w wypadku pierwotnego ustanowienia
administratora hipoteki nie wchodzi ona w sklad jego majatku, tylko
wierzycieli. Jednakze wobec 0séb trzecich administrator hipoteki jest
wierzycielem hipotecznym i posiada prawo do zaspokojenia si¢ z przed-
miotu obciazonego hipoteka. W takiej sytuacji uzyskane kwoty wcho-
dza do jego majatku, lecz nie wejda do masy upadtosci w przypadku upa-
dlosci administratora hipoteki”. Powyzsze wynika wprost z przepisu
art. 63 ust. 1 pkt 3 Prawa upadtosciowego i naprawczego, ktéry wskazu-
je, ze nie wchodzi do masy upadtosci kwota uzyskana z tytutu realizacji
zastawu rejestrowego lub hipoteki, jezeli upadly petnit funkcje¢ admini-
stratora zastawu albo hipoteki, w cz¢sci przypadajacej zgodnie z umowa
powolujaca administratora pozostalym wierzycielom. W tym miejscu
nalezy wskazac na brak analogicznego zabezpieczenia intereséw wie-
rzycieli ustanawiajacych administratora hipoteki w sytuacji, w ktorej
w stosunku do administratora hipoteki bedzie prowadzona egzekucja
singularna. W takim przypadku srodki wyegzekwowane przez admini-
stratora hipoteki znajdujace si¢ na jego rachunku bankowym, a jeszcze
nieprzekazane wierzycielom, ktérzy ustanowili administratora hipote-

ki, nie sg chronione w zadnym szczegélnym stopniu. Tym samym w celu

¥ O. Dumnicka [w:] M. Romariska, O. Dumnicka, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzeku-
cyjne, Warszawa 2010, S. 9I4.
M. Kucka, Unowa powotujgca..., op. cit., s. 25.
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zwigkszenia skuteczno$ci zabezpieczenia wierzytelnosci administro-
wanych przez administratora hipoteki nalezaloby postulowa¢ wpro-
wadzenie analogicznego przepisu pozwalajacego wierzycielom, ktérzy
ustanowili administratora hipoteki, na zadanie zwolnienia Srodkéw
przeznaczonych na zaspokojenie ich roszczen z zaj¢cia egzekucyjnego.
Rozwiazaniem zasygnalizowanego problemu mogloby by¢ przekazywa-
nie wyegzekwowanych kwot na rachunek powierniczy. Zgodnie z prze-
pisem art. 59 Prawa bankowego na rachunku powierniczym moga by¢
gromadzone wylacznie Srodki pieni¢zne powierzone posiadaczowi ra-
chunku - na podstawie odr¢bnej umowy — przez osobe trzecia. Mozna
zatem przyjac, iz wierzytelnosci zabezpieczone hipoteka po ich zaspo-
kojeniu beda mogty by¢ deponowane na rachunku powierniczym. Tym
samym naleznos$ci wierzycieli bylyby zabezpieczone w sytuacji, w ktorej
doszloby do wszczecia egzekucji przeciwko administratorowi hipote-
ki, zgodnie bowiem z przepisem art. 59 ust. 4 Prawa bankowego srodki
znajdujace si¢ na rachunku powierniczym nie podlegaja zaj¢ciu. Ta kwe-
stia powinna jednak zosta¢ uregulowana w umowie pomi¢dzy wierzycie-
lami a administratorem hipoteki.

W swietle wczesniejszych rozwazan nalezy uznad, iz zabezpieczenie
kilku wierzytelnosci poprzez ustanowienie jednej hipoteki administro-
wanej przez administratora hipoteki moze by¢ istotnym elementem
branym pod uwage przy zabezpieczaniu wierzytelnosci. Dochodzenie
wierzytelno$ci zabezpieczonych hipotecznie przez profesjonalnego ad-
ministratora hipoteki* pozwoli na zwigkszenie bezpieczenstwa wierzy-
cieli. Jednakze nalezy mie¢ jednoczesnie na uwadze, iz w zapropono-
wanym przez ustawodawce modelu wiele bedzie zalezato od uzgodnien
pomi¢dzy wierzycielami a administratorem hipoteki zawartych w umo-
wie o ustanowienie administratora hipoteki. Zabezpieczenie intereséw
wierzycieli w duzej mierze bedzie zalezne od stopnia szczegétowosci jej

uregulowan.

> Pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ podmiot zawodowo zajmujacy si¢ reprezentowa-
niem intereséw wierzycieli.
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Podsumowanie

Wprowadzenie instytucji administratora hipoteki, ktéry dochodzi
nalezno$ci we wlasnym imieniu, ale na rzecz wierzycieli, nalezy uzna¢
za rozwiazanie ulatwiajace dochodzenie naleznosci przez kilku wierzy-
cieli, minimalizujace ryzyko podejmowania przez nich dziatan konku-
rencyjnych. Jednakze szczuplos¢ regulacji rangi ustawowej przerzuca
wiele kwestii zwiazanych z uregulowaniem dzialania administratora na
wierzycieli. Tym samym wola ustawodawcy wierzyciele zabezpieczaja-
Cy swoje roszczenia, stosujac instytucj¢ administratora hipoteki, moga
w miar¢ swobodnie ustala¢ kwestie zaspokojenia ich roszczen, dopaso-

wujac wzajemne ustalenia do konkretnej inwestycji.
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