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Zmiany w postepowaniu
o podziat sumy uzyskanej
z egzekucji - uwagi wybrane

1. Wprowadzenie

Na mocy nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego’, dokonanej usta-

wa z dnia 9 marca 2023 r.?, nastapila istotna w skutkach reforma sagdowego

postepowania egzekucyjnego. Przeprowadzone zmiany objely rowniez prze-

pisy o podziale sumy uzyskanej z egzekucji, a w szczegolnosci: przepisy ogol-

ne o podziale sumy uzyskanej z egzekucji (art. 1025, 1028 i 1028' k.p.c.)’

1

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2023 1.,
poz. 1550 ze zm.); dalej: k.p.c. lub Kodeks.

Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 614), ustawa weszta w zycie dnia 1 lipca
2023 r.; dalej: nowelizacja k.p.c. z 2023 r. lub nowelizacja marcowa.

Z dniem 1 pazdziernika 2023 r. zmieniono réwniez brzmienie art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c.
Nowelizacja ta polega na wprowadzeniu do powyzszego przepisu pojecia ,,minimalne wy-
nagrodzenie za prace” w miejsce ,najnizsze wynagrodzenie za prace okreslone w odreb-
nych przepisach” W 2023 r. w omawianej kategorii dodano réwniez naleznosci zasadzone
na rzecz pokrzywdzonego lub oséb wykonujacych prawa pokrzywdzonego w postepowa-
niu karnym. Przepis art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c. nie dotyczy zatem nalezno$ci zasadzonych
w postepowaniu cywilnym, ktére nie zostaly objete uprzywilejowaniem w ramach prze-
widzianej w tym przepisie kategorii zaspokojenia. Zauwazmy, ze o dodaniu do omawianej
kategorii naleznosci zasagdzonych na rzecz pokrzywdzonego lub oséb wykonujacych pra-
wa pokrzywdzonego w postepowaniu karnym stanowi art. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2022 .
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r., poz. 2600
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przepisy o podziale sumy uzyskanej przez egzekucje z wynagrodzenia za prace
(art. 1029 i 1031 k.p.c.); przepisy o podziale sumy uzyskanej przez egzekucje
z ruchomosci, wierzytelnosci i innych praw majatkowych (art. 1033 k.p.c.?);
przepisy o podziale sumy uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci
(na mocy nowelizacji dodano art. 985 § 1' k.p.c.); przepisy o kosztach egzeku-
cji (art. 770 § 3 k.p.c.).

Niejednokrotnie przepisy o podziale sumy uzyskanej z egzekucji $wiad-
czen pienieznych maja charakter odsylajacy®, jak np. art. 1033 § 2 k.p.c., czy
art. 1029 § 3 k.p.c. Oceniajac zmiany przeprowadzone na mocy nowelizacji
marcowej, nalezy mie¢ zatem na uwadze zaréwno reforme przepiséw ogélnych
(art. 1023-1028" k.p.c.), jak i przepisow szczegoélnych, regulujacych podziat
sumy uzyskanej z egzekucji prowadzonej okreslonymi sposobami egzekucji
$wiadczen pienieznych, z uwzglednieniem wewnatrzsystemowych powigzan
zachodzacych miedzy tymi przepisami.

Ze wzgledu na skale nowelizacji postgpowania w przedmiocie podzialu
sumy uzyskanej z egzekucji dalsze wywody zostang ograniczone do kwestii
wybranych. Po pierwsze, nalezy ustali¢, czy wprowadzenie szczegélnego ro-
dzaju zabezpieczenia przyszlych naleznosci alimentacyjnych, bedacego row-
nocze$nie zmiang kategoryzacji naleznosci wymienionych w art. 1025 k.p.c.,
pretenduje do rangi efektywnego sposobu ochrony wierzycieli alimentacyj-
nych, realnie oddziatujacego na wzrost skutecznosci egzekucji naleznosci ali-
mentacyjnych. Po drugie, warto podda¢ pod dyskusje zarysowany przez usta-

wodawce model powoddztwa o ustalenie nieistnienia prawa, na zaspokojenie

ze zm.), ktory wedle art. 33 tej ustawy wchodzi w zycie dnia 1 pazdziernika 2023 r., a wiec
tego samego dnia, ktory jako dzien wejscia w zycie nowego brzmienia art. 1025 § 1 pkt 3
k.p.c. zostat oznaczony w ustawie z dnia 9 marca 2023 r. (nowelizacja marcowa).

Przepis ten w zakresie, w jakim reguluje podzial sumy uzyskanej przez egzekucje z wierzy-
telnosci i innych praw majatkowych, dotyczy rowniez egzekucji z rachunkéw bankowych
(art. 889-893* k.p.c.).

Sa to odestania wewnatrzsystemowe. W ten sposob powstaja powigzania wewnatrzsyste-
mowe, ktdérych skala nasila si¢ proporcjonalnie do czestotliwosci nowelizacji Kodeksu, nie-
rzadko negatywnie oddziatujac na przejrzysto$¢ tej ustawy — na temat analizy doktrynalnej
tych powigzan oraz ich istoty zob. sposrod wielu: S. Cieslak, Powigzania wewngtrzsyste-
mowe w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013, s. 22-23; P. Feliga, Sprawiedliwe zala-
twienie sprawy gospodarczej jako cel odrebnosci postepowania w sprawach gospodarczych
(art. 458'-458" k.p.c.) [w:] Reforma czy kolejna nowelizacja? Uwagi na tle ustawy z 4.7.2019 r.
zmieniajgcej k.p.c., pod red. P. Rylskiego, Warszawa 2020, s. 163-164.
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ktérego pozostawiono sumy na rachunku depozytowym Ministra Finanséw
(art. 1028 § 4 k.p.c.). Po trzecie, pod uwage nalezy wzia¢ nowy ksztalt uzupet-
niajacego planu podzialu, podporzadkowanego dyspozycyjnosci wierzyciela
w stopniu stawiajacym pod znakiem zapytania funkcjonalno$¢ regulacji ob-
jetej art. 1028' k.p.c. Wymienione wyzej zagadnienia wymagaja rozwiniecia

w dalszych rozwazaniach.

2. Zabezpieczenie przysztych naleznosci alimentacyjnych

Nowelizacja przepiséw o podziale sumy uzyskanej z egzekucji, przepro-
wadzona ustawg z dnia 9 marca 2023 r., w swym zalozeniu miata wzmocni¢
ochrone udzielang wierzycielom alimentacyjnym?®. Ustawodawca zmienit do-
tychczasowa kolejnos¢” zaspokojenia naleznosci z kwoty uzyskanej z egze-
kucji, wprowadzajac nowa kategorie naleznosci alimentacyjnych przyszlych,
w wysokosci stanowigcej réownowarto$¢ minimalnego wynagrodzenia za pra-
ce za okres roku na kazdego wierzyciela prowadzacego egzekucje (art. 1025
§ 1 pkt 2! k.p.c.). Naleznosci te podlegaja zaspokojeniu bezposrednio po na-
leznosciach zaspokajanych w kategorii drugiej, tj. po naleznosciach alimenta-
cyjnych, ktore dookreslono jako ,wymagalne” (art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.). Przy
czym, jezeli komornik prowadzi kolejng egzekucje, wowczas zabezpieczona
na rachunku depozytowym kwota podlega uzupelnieniu do sumy stanowigcej
réwnowarto$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace za okres dwoch lat — na

kazdego wierzyciela prowadzacego egzekucje naleznosci alimentacyjnych®.

¢ Uzasadnienie projektu ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks poste-

powania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Sejm RP IX kadencji, druk sejmowy
nr 2650, s. 64 [online:] https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=2650 (dostep:
28.02.2024).

Jak wskazano w orzecznictwie, naleznosci alimentacyjne stwierdzone tytutem wykonaw-
czym zlozonym przez wierzyciela na podstawie art. 1036 k.p.c. sa zaspokajane w kolejnosci
okreslonej wart. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c. Naleznosci ujmowane w planie podziatu zawsze pod-
legaja bowiem zaspokojeniu wedlug kolejnosci scisle ustalonej w ustawie (por. uchwata SN
z dnia 26 listopada 2009 r., z III CZP 104/09, OSNC 2010/5/76); regulacje nie pozwalaja
na jakiekolwiek odstepstwa, nawet na podstawie art. 5 k.c. (por. postanowienie SN z dnia
16 lutego 1999 r., 1 CKN 1011/98, Legalis nr 75571).

Por. art. 1025 § 8 zd. 2 k.p.c. Hipoteza tego przepisu zostata skonstruowana z wykorzysta-
niem uznaniowej formuly ,w razie potrzeby”
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Powyzsza zmiana, jednoznacznie ukierunkowana na wzrost skutecznosci
egzekucji $wiadczen alimentacyjnych, nie zostala zréwnowazona zadnym in-
nym rozwigzaniem mogacym wplyna¢ na mozliwo$¢ zaspokojenia wierzy-
telnosci o nizszym stopniu uprzywilejowania (art. 1025 § 1 pkt 3-10 k.p.c.).
Samo zobiektywizowanie kwoty podlegajacej ztozeniu na rachunek depozyto-
wy Ministra Finanséw, ktdre w zalozeniu projektodawcy mialo czyni¢ ,wynik
egzekucji bardziej przewidywalnym dla wierzycieli egzekwujacych i hipotecz-
nych™, nie bilansuje radykalnej zmiany dotychczasowej hierarchii wierzytel-
nosci zaspokajanych wedlug planu podziatu i skutkéw, ktére sie z tym wigza.
Kwota przypadajaca na poczet naleznosci alimentacyjnych niewymagalnych
w dniu sporzadzenia planu podziatu tworzy tzw. fundusz zelazny.

Zmiana kategorii uprzywilejowania, polegajaca na dodaniu art. 1025 § 1
pkt 2! oraz § 3* k.p.c., posiada niewatpliwie najwigkszy ciezar gatunkowy
spos$réd zmian przepisow ogoélnych o podziale sumy uzyskanej z egzekucji.
Jest ponadto pierwszym ogniwem szerszego ,pakietu ochronnego’, ktorym
ustawodawca objal wierzycieli alimentacyjnych i przypadajace im nalezno-
$ci. Wspomniany ,,pakiet ochronny” wpisuje si¢ w doktrynalne rozumienie
przywileju egzekucyjnego, tj. skutecznego wzgledem pozostatych wierzycie-
li uprawnienia do zaspokojenia wlasnej wierzytelnosci przed innymi wierzy-
telno$ciami''. Interes prawny wierzycieli, ktérych naleznosci zaspokajane sa
w kategorii czwartej (okreslonej w art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c.) lub nizszej, uste-
puje zatem przed szczegélnymi potrzebami wierzycieli alimentacyjnych, ,,kto-
rzy po sprzedazy egzekucyjnej najczgsciej najcenniejszego skladnika majatku
dluznika tracg widoki na zaspokojenie przyszlych rat alimentacyjnych”'?.

W nawiazaniu do wyzej przyjetej tezy o pakietowym charakterze uprzy-

wilejowania wierzytelno$ci alimentacyjnych, nalezy przejs¢ do wskazania

Uzasadnienie projektu ustawy..., op. cit., s. 65.

Depozyt, stuzacy zabezpieczeniu przysztych naleznosci alimentacyjnych, w uzasadnieniu
projektu nowelizacji k.p.c. nazwano sui generis ,,funduszem zelaznym” (Uzasadnienie pro-
jektu ustawy..., op. cit., s. 65). Okreslenie to wrasta w jezyk prawniczy.

M. Uliasz, Z. Wozniak, Podziat sumy uzyskanej z egzekucji [w:] System Postepowania Cywil-
nego. Tom 8. Postgpowanie zabezpieczajqgce i egzekucyjne, pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej,
Warszawa 2020, s. 1362.

12 Uzasadnienie projektu ustawy..., op. cit., s. 65.
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drugiego elementu ,,pakietu ochronnego’, ktérym ustawodawca objat te nalez-
nosci, uregulowanego w art. 1025 § 7 k.p.c. Jego istota jest obowigzek pozosta-
wienia na rachunku depozytowym Ministra Finanséw sumy stanowigcej row-
nowarto$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace za okres roku - na kazdego
wierzyciela prowadzacego egzekucje naleznosci alimentacyjnych, o ile zacho-
dza podstawy do przyjecia, ze naleznosci zabezpieczone zgodnie z art. 1025
§ 1 pkt 2! k.p.c. nie wystarcza na pelne zaspokojenie przysztych naleznosci tych
wierzycieli. Regulacja objeta przepisem art. 1025 § 7 k.p.c. zastluguje na miano
drugiego elementu ,,pakietu ochronnego” z tego wzgledu, ze w odréznieniu od
sum pozostawionych na rachunku depozytowym Ministra Finanséw na pod-
stawie art. 1025 § 1 pkt 2' i § 3* k.p.c., nie prowadzi do roszady kwot przypa-
dajacych wierzycielom uczestniczacym w podziale sumy uzyskanej z egzekucji
(nie wptywa zatem na kategoryzacje naleznosci), lecz de facto pozbawia dtuz-
nika prawa do jakiejkolwiek sumy przypadajacej po zaspokojeniu wierzycieli.
Suma wskazana w art. 1025 § 7 k.p.c. pochodzi bowiem z kwoty przypadaja-
cej dluznikowi po zaspokojeniu wszystkich wierzytelnosci, o ktérych mowa
w art. 1025 § 1-6 k.p.c. Co wiecej, decyzje o zdeponowaniu sumy wskazanej
w art. 1025 § 7 k.p.c. ustawodawca pozostawil tym razem organowi egzeku-
cyjnemu, co moze sugerowac hipoteze, ze pelne urzeczywistnienie ratio legis
nowelizacji k.p.c. z 2023 r. bedzie sklanialo organ egzekucyjny do zachowa-
nia zgodnego z dyspozycja tego przepisu w kazdym przypadku. Nieostros¢
hipotezy art. 1025 § 7 k.p.c., w zakresie w jakim oddziatuje na dyskrecjonal-
no$¢ decyzji organu egzekucyjnego', uniemozliwia pozytywng ocen¢ regula-
cji zawartej w tym przepisie. Normatywny zwrot: ,,0 ile zachodzg podstawy do
przyjecia’, ze juz zabezpieczone naleznosci nie wystarcza na pelne zaspoko-
jenie przyszlych naleznoséci niewymagalnych, jak sie¢ wydaje bedacy literalna

modyfikacja formuly ,,uzasadnionej podstawy”', nie precyzuje dostatecznie

W doktrynie stusznie zaznaczono, iz wnikliwa analiza, czy zachodza podstawy do przyje-
cia, ze kwoty zabezpieczone zgodnie z art. 1025 § 1 pkt 2! k.p.c. wystarczg na pelne zaspo-
kojenie przysztych naleznosci wierzycieli alimentacyjnych, moze by¢ powaznie utrudniona
- zob. A. Szymanska-Grodzka, Komentarz do art. 1025 [w:] Kodeks postepowania cywilne-
go. Komentarz. Tom 1I. Art. 506-1217, pod red. T. Szancily, Warszawa 2023, s. 1579.

4 Taka konstrukcja semantyczng postuzono si¢ w tresci przepisu art. 801 § 2-3 k.p.c.
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zakresu zastosowania wymienionego przepisu. Abstrahujac jednak od uwag
terminologicznych, nalezy wyrazi¢ obawe, ze w wigkszo$ci postgpowan eg-
zekucyjnych dluznikowi nie bedzie nalezata si¢ juz jakakolwiek kwota, skoro
— po pierwsze — wedle art. 1025 § 2'i § 3°k.p.c. zdeponowaniu podlegaja kwoty
w wysoko$ci rocznego minimalnego wynagrodzenia za prace na kazdego wie-
rzyciela prowadzacego egzekucje, a po drugie — dynamiczny wzrost minimal-
nego wynagrodzenia za prace'® wprost proporcjonalnie oddzialuje na wyso-
kos¢ sum skladanych na rachunek depozytowy. Skoro zatem po zaspokojeniu
wszystkich wierzytelnosci wymienionych w art. 1025 § 1-6 k.p.c. dluznikowi
nie bedzie juz przypadala zadna kwota pieni¢zna, powstaje adresowane do
praktyki pytanie, czy depozyt w zakresie, o ktérym mowa wart. 1025 § 7 k.p.c.,
ma w ogole racje bytu, i czy w praktyce przepis ten nie stanie si¢ fikcja'’.

Na tle dotychczasowych rozwazan powstaje pytanie, czy ,,pakiet ochron-
ny” uzasadniajacy uprzywilejowanie wierzytelnosci alimentacyjnych, ktore-
mu dedykowane sg przepisy art. 1025 § 1 pkt 2', § 3> 1 § 7-8 k.p.c., nalezy
utozsamiac z ,,pakietem wierzycielskim” stuzacym stricte ochronie wierzycieli
alimentacyjnych? Odpowiedz na to pytanie komplikuje si¢ w perspektywie ta-
kich kwestii, jak — po pierwsze — niezaleznos$¢ wysokosci zdeponowanych sum
w stosunku do rzeczywistej wysokosci naleznos$ci alimentacyjnych oraz — po
drugie - wynikajgca ze specyfiki prowadzenia rachunku depozytowego Mini-
stra Finanséw mozliwo$¢ dysponowania przez tego Ministra zgromadzonymi

na tym rachunku $rodkami'’. Zaakcentowanie tych spostrzezen nie pozostaje

15 Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 14 wrze$nia 2023 r. w sprawie wysoko-

$ci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokoéci minimalnej stawki godzinowej

w 2024 r. (Dz.U. z 2023 r,, poz. 1893), od dnia 1 stycznia 2024 r. ustala si¢ minimalne wy-

nagrodzenie za prace w wysokosci 4242 zl, za$ od dnia 1 lipca 2024 r. ustala si¢ minimalne

wynagrodzenie za prace w wysokosci 4300 zI. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem

1 stycznia 2024 r.

Zastosowanie dyskrecjonalnego przepisu art. 1025 § 7 k.p.c. nie prowadzi juz do zmniej-

szenia kwoty przypadajacej dla wierzycieli uczestniczacych w podziale, lecz do ogranicze-

nia, a de facto do wrecz calkowitego wyczerpania kwoty przypadajacej dtuznikowi po za-

spokojeniu wszystkich wierzytelnosci, o ktérych mowa w art. 1025 § 1-6 k.p.c.

17 Art. 83a ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (t.j. Dz.U. 2 2023 r.,
poz. 1270 ze zm.). W uzasadnieniu rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o finan-
sach publicznych oraz niektérych innych ustaw (druk sejmowy nr 2509, Sejm RP VII ka-
dengji [online:] https://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/druk xsp?nr=2509; dostep: 28.02.2024),
wyraznie wskazano na cel ustawy w postaci dazenia do zmniejszenia potrzeb pozyczkowych
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bez wplywu na ustalenie rzeczywistego beneficjenta regulacji okreslanej jako
»fundusz zelazny”. Wierzyciele alimentacyjni skorzystaja ze zdeponowanych
kwot jedynie w granicach wysokosci swych naleznosci (a wiec w granicach na-
leznych $wiadczen alimentacyjnych zasadzonych w tytule wykonawczym)'.
Niezaleznie od zastrzezen w kwestii konstrukeji ,funduszu zelaznego’, jest jed-
nak poza sporem, ze wierzyciele alimentacyjni sg beneficjentami zmian prze-
prowadzonych w przepisach o podziale sumy uzyskanej z egzekucji. Kompilu-
jac powyzsze rozwazania, wydaje si¢ zasadne, by omawiany ,,pakiet ochronny”
utozsamiac z pojeciem sui generis (osobliwego, szczegdlnego rodzaju) ,,pakie-
tu wierzycielskiego”, co uzasadniaja rowniez kolejne mankamenty zwigzane
z tg konstrukcja, o czym bedzie mowa w dalszej czedci rozwazan.

Zauwazmy, Ze wejscie w zycie nowych przepiséw o ,,funduszu zelaznym”
sklania do hipotezy o degradacji materialnoprawnego uprzywilejowania wie-
rzycieli hipotecznych. Wierzycielom tym, uczestniczacym w postepowaniu
podzialowym na podstawie planéw podziatu sporzadzonych od dnia 1 lipca
2023 r., ustawodawca uniemozliwil wykonanie praw wynikajacych z zabezpie-
czenia rzeczowego ustanowionego przed ta data. Nowelizacja k.p.c. z 2023 r.
w zakresie spraw w toku (facta pendentia)'® przyjeta zasadniczo system aktu-
alizacji (bezposredniego dzialania prawa nowego), czemu wyraz daje art. 19 ust. 1
tej ustawy. Szczegdlna regulacja intertemporalna dotyczy jednak postepowa-
nia podzialowego. Zgodnie z art. 21 ust. 5 ustawy nowelizujacej do planéw
podziatu sporzadzonych przed dniem wejscia w Zycie tej ustawy (a wiec do

dnia 30 czerwca 2023 r. wlgcznie) nie stosuje si¢ przepiséw art. 1025 § 1 pkt 2!

Skarbu Panstwa, a przez to obnizenie poziomu dtugu publicznego i minimalizowanie kosz-
tow jego obstugi. Wykorzystanie aktywow finansowych jednostek sektora finanséw publicz-
nych zmniejszy potrzeby pozyczkowe i utatwi zarzadzanie ptynnoscig budzetu panstwa. Spo-
strzezenia prezentowane w niniejszym punkcie opracowania byly juz przedmiotem szerszej
dyskusji przeprowadzonej podczas Ogélnopolskiej Konferencji Naukowej nt. ,,Miedzy poste-
powaniem rozpoznawczym a egzekucyjnym’, ktéra odbyla si¢ dnia 27 pazdziernika 2023 r. na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego.

Roéwnowarto$¢ rocznego miesiecznego minimalnego wynagrodzenia deponowana jest
przy tym dla kazdego wierzyciela oddzielnie.

Zob. wigcej na temat zdarzen prawnych i sytuacji prawnych, na ktére moze oddziatywac
prawo nowe, z uwzglednieniem facta praeterita, facta pendentia i facta futura: R. Dumini-
cd, The principle of non-retroactivity of the law in the Romanian civil code, Studia Prawnicze.
Rozprawy i Materialy 2020, nr 1(26), s. 66.
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i§ 3% art. 1029 § 3 oraz art. 1033 § 2 k.p.c. w brzmieniu znowelizowanym.
Nowe przepisy o tzw. ,funduszu zelaznym” znajduja zastosowanie tylko do
planéw podziatu sporzadzonych od dnia wejscia w zycie nowelizacji k.p.c.
z 2023 r., lecz przyjete przez ustawodawce reguly intertemporalne komplet-
nie pomijaja relacj¢ czasowa miedzy datg sporzadzenia planu podziatu a data
(chwilg) ustanowienia hipoteki.

Prawo postepowania cywilnego jest tzw. prawem instrumentalnym, co
oznacza, ze urzeczywistnia ono materialne prawa jednostki i zapewnia ich
wykonanie®. Oddzialywanie nowelizacji prawa procesowego (sadowego po-
stepowania egzekucyjnego) na prawo materialne w sposob degradujacy na-
byte przywileje wierzycieli hipotecznych?', mozna odczytywac jako powazna
destabilizacje stosunkéw prawnych ukonstytuowanych w przesziosci (tj. przed
wejsciem w zycie nowelizacji k.p.c. z 2023 r.)%. Zgodnie z paremia tempus re-
git actum, ,czas’, tzn. stan prawny istniejacy w danym czasie, ,,rzadzi czyn-
noscig’, czyli decyduje o skutkach powstalego w tym czasie faktu prawnego?®.
Skutki prawne danego zdarzenia s zasadniczo okreslane przez przepisy obo-
wigzujace w chwili jego wystapienia®. Tymczasem wierzyciele hipoteczni,
ktorych hipoteki zostaly ustanowione przed dniem 1 lipca 2023 r., zostali bez-

precedensowo pozbawieni istoty swego uprzywilejowania w tych wszystkich

2 Zob. A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 2023, s. 35. Autor ten wskazal, Ze prawo postepowania cywilnego,
jako prawo instrumentalne, jest prawem stuzacym ,urzeczywistnieniu czy tylko ustaleniu
prawa materialnego w ujeciu indywidualno-konkretnym”.

21 Por. art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U.

z 2023 r,, poz. 1984 ze zm.); dalej: uk.w.h. Jak wskazal A.W. Bartz, ,,hipoteka sagdowa za-

pewnia wierzycielowi zabezpieczenie, a posrednio i zaspokojenie, niezaleznie od jakie-

gokolwiek postepowania sadowego i od jakichkolwiek ograniczen” - A.W. Bartz, Pytanie
nr 57. Czy wierzytelnosci i prawa, zabezpieczone hipotecznie po wpisie o wszczeciu egzekucji,
majg by¢ z sumy, uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci, zaspokojone dopiero po nalez-

nosciach wierzyciela egzekwujgcego?, PPC 1934, nr 9, s. 281.

Nowelizacja k.p.c. z 2023 r. w omawianym zakresie zaburza zatem relacje miedzy prawem

materialnym a procesowym. Tymczasem skutki zdarzen cywilnoprawnych powinno sie

ocenia¢ na podstawie prawa obowigzujacego w chwili ich powstania — M. Pietrzyk, Co no-

wego w postepowaniu o podzial sumy uzyskanej z egzekucji, M.Prawn. 2023, nr 9, s. 597.

» Zob. uchwaty SN: z dnia 17 maja 1990 r., IIT CZP 24/90, OSNCP 1991/2-3/18; z dnia
29 listopada 1991 r., III CZP 123/91, OSNCP 1992/6/101; z dnia 5 lipca 2002 r., IIT CZP
36/02, OSNC 2003/4/45; z dnia 17 kwietnia 2009 r., III CZP 16/09, OSNC 2010/1/16.

# Wyrok SN z dnia 24 stycznia 2023 r., IT PSKP 2/22, Legalis nr 2879385.
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przypadkach, gdy plan podziatu zostat sporzadzony w dniu 1 lipca 2023 r. lub
w dacie pdzniejszej>.

Skoro postepowanie podzialowe konstrukcyjnie opiera si¢ na kategoryza-
cji naleznosci wierzycieli uczestniczacych w planie podziatu, zbytnim uprosz-
czeniem bytaby teza, wedle ktdrej zrodtem derogacji praw nabytych, tj. ma-
terialnoprawnego uprzywilejowania wierzycieli hipotecznych, jest dodanie
nowej kategorii zaspokojenia (art. 1025 § 1 pkt 2' k.p.c.)®. Przyczyny powyz-
szego stanu rzeczy mozna upatrywaé w wadliwosci regulacji intertemporalne;j.
Nalezy postawi¢ tezg, ze skutki regulacji intertemporalnej zawartej w art. 21
ust. 5 nowelizacji k.p.c. z 2023 r. s3 poréwnywalne ze skutkami wstecznego
dzialania prawa. W najnowszym orzecznictwie Sad Najwyzszy przypomina,
ze: ,;O retrospektywnosci (retroakcji niewlasciwej, retrospekeji) mowa wow-
czas, gdy w sytuacjach bedacych «w toku», czyli w zlozonych faktach praw-
nych lub trwatych stosunkach prawnych, dawne prawo okresla skutki zdarzen
zaistnialych przed zmiang przepiséw, natomiast nowe prawo ma zastosowa-
nie od chwili jego wejscia w zycie zgodnie z zasadg bezposredniego dziata-
nia ustawy nowej””. Wydaje sie, ze z takim wlasnie przypadkiem mamy do
czynienia wobec derogacji istoty zabezpieczenia hipotecznego (pierwszen-
stwa zaspokojenia z nieruchomosci przystugujacego wierzycielowi hipotecz-
nemu) przez przyjete w nowelizacji k.p.c. z 2023 r. regulacje intertemporalne.
Wskutek tych regulacji dochodzi bowiem do ingerencji prawa nowego w zto-
zone fakty prawne lub trwale stosunki prawne powstate w przeszlosci (pra-

wa nabyte), poprzez zmiane prawa na przysztos¢, tj. nowelizacje oddziatujaca

» Zob. szeroko: A. Kosciolek, Zabezpieczenie naleznosci alimentacyjnych przyszlych w planie
podziatu sumy uzyskanej z egzekucji (fundusz zelazny), PPE 2024, nr 1, s. 67-71.

* Dodanie nowej kategorii zaspokojenia przysztych naleznosci alimentacyjnych (art. 1025 § 1
pkt 2! k.p.c.) moze natomiast wywotywac¢ pewne zastrzezenia co do realizacji prawa do egze-
kugji, przystugujacego wierzycielom prowadzacym te egzekucje, ktdrych naleznosci wymie-
nione sg w art. 1025 § 1 pkt 10 k.p.c. Watek ten nadaje si¢ do odrebnego opracowania.

¥ 'Wyrok SN z dnia 24 stycznia 2023 r., IT PSKP 2/22, Legalis nr 2879385. Z kolei zakaz re-
troakcji wlasciwej zostat uregulowany w art. 3 k.c., zgodnie z ktérym ustawa nie ma mocy
wstecznej, chyba Ze to wynika z jej brzmienia lub celu. W powyzszym wyroku podkreslono,
ze wzgledy stusznosciowe nie sg samoistnym czynnikiem uzasadniajacym wylgczenie sto-
sowania zasady lex retro non agit, jesli nie zostaly odzwierciedlone w brzmieniu ustawy lub
nie wynikaja z jej celu.
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pro futuro®®. Nowelizacja ta niweczy istote prawa nabytego w przesztosci. O ile
ingerencja ta moze budzi¢ watpliwosci w perspektywie zgodnosci z konstytu-
cyjng zasada demokratycznego panstwa prawnego, to trzeba przyjaé, ze nie
daje sie pogodzi¢ z wynikajacymi z niej zasadami pochodnymi®, takimi jak:
zasada dostatecznej okreslonosci prawa, zasada zaufania obywatela do pan-
stwa i stanowionego przez nie prawa oraz zasada przyzwoitej legislacji*’. Zasa-
da zaufania obywatela do panstwa i prawa jest Zrodtem zasady ochrony praw
nabytych, z ktérej wywodzi si¢ m.in. zasada nieretroakeji*'. Gléwnym zarzu-
tem stawianym nowelizacji k.p.c. z 2023 r. jest zatem naruszenie przez usta-
wodawce obowiazku takiego formulowania nowych przepisow, ktére szanuje
»interesy w toku™?. Pierwszenstwo zaspokojenia z nieruchomosdci, przystugu-
jace wierzycielowi hipotecznemu, nie ma charakteru bezwzglednego, czemu
wyraz daje regulacja art. 1025 k.p.c.” Jednakze specyficzna zalezno$¢ miedzy
realizacja tego pierwszenstwa a datg sporzadzenia planu podziatu, powstala
po wejsciu w zycie nowelizacji k.p.c. z 2023 r., jest co najmniej dyskusyjna.
Poprzez powigzanie nowych zasad kategoryzacji naleznosci w planie podzialu
zaréwno z datg powstania hipoteki, jak i z datg sporzadzenia planu podziatu,
mozliwe bytoby unikniecie zgtaszanych w niniejszym opracowaniu zastrzezen
w kwestii naruszenia zasady ochrony praw nabytych wierzycieli hipotecznych.
Nowa hierarchia naleznosci zaspokajanych z kwoty uzyskanej z egzekucji

znajduje tymczasem zastosowanie zaréwno do wierzytelnosci hipotecznych

% Nie sposob jednak nie zauwazy¢, ze ingerencja prawa nowego w ztozone fakty prawne lub

trwale stosunki prawne powstate w przesztoéci, poprzez zmiane prawa na przyszlos¢, jest
jednak pod pewnymi warunkami dopuszczalna zaréwno w orzecznictwie Sadu Najwyzsze-
go, jak i Trybunalu Konstytucyjnego — zob. zamiast wielu: uzasadnienie postanowienia SN
z dnia 16 wrzes$nia 2004 r., IV CZ 108/04, Glosa 2006, nr 2, s. 9; uzasadnienie wyroku TK
z dnia 9 czerwca 2003 1., SK 12/03, OTK ZU-A 2003/6/9 oraz powotane tam orzecznictwo.

¥ Zob. tez: postanowienie SN z dnia 6 wrzeénia 2023 r., II NSKP 30/23, Legalis nr 2983220;

wyrok SN z dnia 14 lutego 2023 r., I USKP 223/21, Legalis nr 2932882.

Zob. szeroko: J. Derlatka, Uprzywilejowanie wierzycieli w podziale sumy uzyskanej z egzeku-

cji sgdowej — uwagi konstytucyjne i procesowe, PPK 2024, nr 2(78), s. 117 i n.

J. Mikolajewicz, Pojmowanie ,,patistwa prawnego” w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyj-

nego Rzeczpospolitej Polskiej [w:] Polskie dyskusje o paristwie prawa, pod red. S. Wronkow-

skiej, Warszawa 1995, s. 101.

32 Por. wyrok TK z dnia 25 listopada 1997 r., K 26/97, OTK 1997/5-6/64.

% A. Smieja, Zalety i stabosci hipoteki na tle ogdlnej charakterystyki instytucji, Rejent 1995,
nr 1, s. 160.
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wierzycieli majacych (juz w chwili ustanowienia hipoteki) $wiadomos¢ co do
tego, ktore naleznosci sg uprzywilejowane w planie podziatu w stopniu wyz-
szym od naleznosci zabezpieczonych hipotecznie, jak i wobec wierzytelnosci
hipotecznych przystugujacych tym wierzycielom, ktérzy w dacie ustanowienia
hipoteki nie byli w stanie przewidzie¢ zmiany prawa procesowego zagrazajacej
kolejnosci ich egzekucyjnego zaspokojenia.

Przechodzac do kolejnego watku, nalezy zauwazy¢, ze przepisy o podzia-
le sumy uzyskanej z egzekucji (w tym art. 1025 k.p.c.) majg charakter bez-
wzglednie obowiazujacy, podobnie jak bezwzgledna jest potrzeba ochrony
wierzycieli alimentacyjnych. Na podstawie art. 1083 § 4 k.p.c. dluznik moze
wprawdzie zazada¢ zawieszenia postepowania egzekucyjnego po uiszczeniu
wszystkich wymagalnych §wiadczen alimentacyjnych, skfadajac na rachunek
depozytowy Ministra Finanséw sume réwng sumie $wiadczen alimentacyj-
nych za sze§¢ miesiecy z réwnoczesnym umocowaniem komornika do po-
dejmowania tej sumy (art. 1083 § 4 k.p.c.). Obligatoryjne w tym przypadku
zawieszenie postepowania egzekucyjnego co do $wiadczen alimentacyjnych
wymagalnych w przyszlosci** nie wylacza podejmowania przez komornika
czynnos$ci majacych na celu wykonanie tytulu wykonawczego w przysztosci,
w tym zajecia majatku dluznika (art. 1083 § 5 k.p.c.). Nota bene analogiczna

formulg czynnosci organu egzekucyjnego podczas zawieszenia postepowania

¥ W przypadku egzekucji §wiadczen alimentacyjnych z wynagrodzenia za prace (art. 1088
k.p.c.) dtuznik moze zada¢ umorzenia ,egzekucji” (art. 883 § 2 k.p.c.). Po wprowadzeniu
art. 1083 § 4 k.p.c. (dodanego ustawa z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych,
Dz.U. z 2018 r., poz. 771, ktéra weszla w zycie dnia 1 stycznia 2019 r.) w doktrynie zdia-
gnozowano zbieg tego przepisu z regulacjg art. 883 § 2 k.p.c., ktéry z kolei dotyczy za-
dania przez dluznika umorzenia ,egzekucji” prowadzonej z wynagrodzenia za prace co
do $wiadczen wymagalnych w przysztosci, jezeli uisci wszystkie $wiadczenia wymagalne
i ztozy na rachunek depozytowy Ministra Finanséw sume réwnajacg si¢ sumie swiadczen
periodycznych za sze$¢ miesiecy, z réwnoczesnym umocowaniem komornika do podej-
mowania tej sumy. Uzasadnione jest ujecie zakladajace, ze art. 1083 § 4 k.p.c. ma charakter
szczegdlny wobec art. 883 § 2 k.p.c. — zob.: A. Marciniak, Komentarz do art. 1083 [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego. Tom IV. Komentarz. Art. 730-1095", pod red. A. Marciniaka,
Warszawa 2020, s. 1476; P. Rawczynski, Komentarz do art. 1083 [w:] Kodeks postepowa-
nia cywilnego. Komentarz, pod red. P. Rylskiego, A. Olasia, Legalis 2023, Nt 13.1; M. Mi-
chalska-Marciniak, Zawieszenie postepowania egzekucyjnego przez komornika na wniosek
wierzyciela lub dluznika [w:] Zawieszenie sgdowego postepowania egzekucyjnego. Podsta-
wy i skutki, pod red. J. Jagiely, Sopot 2023, rozdz. VIII, pkt 3.5; M. Drabik, Komentarz do
art. 1083 [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, pod red.
T. Szancily, Warszawa 2023, s. 1756.
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egzekucyjnego ustawodawca postuzyt sie w art. 820° § 3 k.p.c.”® Depozyt
z art. 1083 § 4 k.p.c., w przeciwienstwie do ,funduszu zelaznego’, stanowi
zabezpieczenie diuznika przed toczacym si¢ postegpowaniem egzekucyjnym
i znajduje zastosowanie jeszcze przed przejsciem tego postepowania do fazy
podziatowej*. Czynnosci komornika majace na celu ,,zabezpieczenie™” sktad-
nikéw majatku dluznika poprzez ich zajecie, czy dokonanie opisu i oszaco-
wania, nie obejmujg wszystkich nastepujacych kolejno po sobie czynnosci
egzekucyjnych we wlasciwym postepowaniu egzekucyjnym (jak wskazano
w doktrynie, komornik w czasie zawieszenia postegpowania nie moze zby¢ za-
jetych sktadnikéw majatku dluznika)®®. Nie uwzgledniaja tez czynnosci*® po-
dejmowanych w postepowaniu podzialowym. Jezeli natomiast dtuznik zwleka
z uiszczeniem $wiadczen wymagalnych, komornik podejmie postepowanie
z urzgdu. Depozyt z art. 1083 § 4 k.p.c. nie stanowi zatem surogatu ,,fundu-

szu zelaznego’, a zakresy zastosowania analizowanych przepisow o ztozeniu

» Przepis ten dotyczy przypadku, gdy komornik na wniosek dluznika zawiesza postepowa-

nie prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci wyroku zaocznego, nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym,
upominawczym albo elektronicznym postepowaniu upominawczym, jezeli dtuznik przed-
stawi zaswiadczenie okreslone w art. 139 § 5 k.p.c., z ktorego wynika, ze wyrok zaoczny lub
nakaz zaplaty zostal doreczony pod innym adresem anizeli miejsce zamieszkania dtuznika
ustalone w postepowaniu egzekucyjnym.

Zawieszenie postepowania egzekucyjnego, przy braku zwloki dluznika w uiszczaniu §wiad-
czen wymagalnych, nie moze doprowadzi¢ do wykonania tytutu wykonawczego (wyegze-
kwowania $wiadczenia), poniewaz przepis art. 1083 § 5 zd. 1 in fine k.p.c. zezwala jedynie
na podjecie czynnosci, ktore maja ,,na celu wykonanie w przysztosci tytutu wykonawcze-
g0, a wiec na wypadek, gdyby dtuznik zwlekal z uiszczeniem $wiadczen wymagalnych.
Tzw. czynnosci zachowawcze.

% M. Borek, Komentarz do art. 1083 k.p.c. [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sgdowe
w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczeti w postepowaniu grupowym. Przepisy przej-
sciowe. Komentarz do zmian, t. 2, pod red. T. Zembrzuskiego, Warszawa 2020, s. 1679.
Autor ten wskazal, Zze z uwagi na potrzebe ograniczenia czynno$ci komornika do mini-
mum, ,najbardziej racjonalne bedzie zainicjowanie tych dziatan przez komornika wraz
z podjeciem postepowania egzekucyjnego”. Stanowisko wylaczajace zbycie sktadnikow ma-
jatku dluznika w okresie zawieszenia postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie réwniez
w przypadku zawieszenia postepowania egzekucyjnego, o ktérym mowa w art. 820°§ 113
k.p.c. - zob. J. Jagieta, Komentarz do art. 820° [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom IV.
Komentarz. Art. 730-109"', pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, s. 662; O. Marcewicz-
-Kochnio, Komentarz do art. 820° [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz.
Art. 730-1217, pod red. A. Jakubeckiego, Warszawa 2017, s. 293.

Czynnosci podejmowane w postepowaniu podzialowym przez organy tego postepowania
maja charakter czynnosci procesowych — zob. A. Marciniak, Sgdowe postgpowanie egzeku-
cyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2023, s. 140.

36

37

39

Przeglad Prawa Egzekucyjnego 1/2025

37



38

Joanna Derlatka

na rachunek depozytowy Ministra Finanséw sumy przypadajacej na poczet
przyszltych §wiadczen alimentacyjnych (art. 1083 § 4 k.p.c.iart. 1025 § 1 pkt 2!
wzw. z § 3” k.p.c.) wykluczajg si¢®. Niezaleznie od powyzszego mozna jednak
broni¢ tezy, ze depozyt, o ktérym mowa w art. 1083 § 4 k.p.c., stanowi sub-
stytut ,funduszu zelaznego” w tych wszystkich przypadkach, gdy przepisow
o ,funduszu zelaznym” nie stosuje si¢ z uwagi na sposéb prowadzenia egze-
kucji $wiadczen pienigznych. Wowczas bowiem depozyt z art. 1083 § 4 k.p.c.
pelni samodzielng role sui generis zabezpieczenia przyszlych swiadczen wie-
rzycieli alimentacyjnych, wyprzedzajac postepowanie podzialowe i pretendu-
jac do funkcji spelnianej de lege lata przez ,,fundusz zelazny”.

Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze co do zasady przepisy o ,,fundu-
szu zelaznym” znajdujg zastosowanie we wszystkich tych przypadkach, gdy
w $wietle przepiséw k.p.c. zachodzi konieczno$¢ sporzadzenia planu podzia-
tu. Organ egzekucyjny obligatoryjnie sporzadza plan podzialu sumy uzyska-
nej przez egzekucje z nieruchomosci (art. 1023 § 1 k.p.c.), jak tez sumy uzy-
skanej z egzekucji, do ktorej przepisy o egzekucji z nieruchomosci stosuje si¢
odpowiednio*. W przypadku za$ egzekucji z ruchomosci, wynagrodzenia za
prace lub wierzytelnosci i innych praw majatkowych plan podzialu powinien
by¢ sporzadzony wtedy, gdy suma uzyskana z egzekucji nie wystarcza na za-
spokojenie wszystkich wierzycieli (art. 1023 § 2 k.p.c.). Przepisy o ,fundu-
szu zelaznym” zostaly umiejscowione wsérdd przepiséw ogélnych o podziale

sumy uzyskanej z egzekucji, wobec czego na zasadzie argumentum a rubrica

0 Odmiennie, jak si¢ wydaje, przyjeta A. Kosciotek, ktorej zdaniem ,,niewykluczone wyda-
je si¢ uznanie zabezpieczania przyszlych naleznosci alimentacyjnych przez przekazywa-
nie odpowiednich sum na rachunek depozytowy za czynnosci majace na celu wykonanie
w przysztosci tytulu wykonawczego. Skoro bowiem w ramach takich czynnosci dopusz-
czalne jest w szczegolnosci zajecie majatku dluznika, podobng dopuszczalno$¢ mozna
przyja¢ w odniesieniu do zatrzymania odpowiednich kwot przez komornika w ramach
sporzadzania planu podziatu sumy uzyskanej z egzekucji, ktérych celem jest przeciez za-
bezpieczenie wykonania niewymagalnych jeszcze swiadczen alimentacyjnych” — eadem,
Zabezpieczenie naleznosci..., s. 75.

Obligatoryjnie plan podziatu sporzadzany jest rdwniez w przypadku egzekucji przez sprze-
daz przedsiebiorstwa i gospodarstwa rolnego oraz egzekucji przez zarzad przymusowy nad
przedsiebiorstwem lub gospodarstwem rolnym dluznika - zob. A. Marciniak, Sgdowe...,
op. cit., s. 465; 1. Kunicki [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywil-
ne w zarysie, Warszawa 2023, s. 642.
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nalezy ustala¢ zakres jego zastosowania*?. Ustawodawca przyjat waski katalog
wyjatkéw od zastosowania art. 1025 k.p.c. w tych wszystkich przypadkach,
gdy z uwagi na sposob prowadzenia egzekucji $wiadczen pienieznych ustawa
wymaga sporzadzenia planu podziatu. Przepiséw o ,,funduszu zelaznym” nie
stosuje si¢ zatem, po pierwsze, gdy organ egzekucyjny sporzadza plan podzia-
tu sumy uzyskanej z egzekucji z wynagrodzenia za prace (art. 1029 § 3 k.p.c.),
a po drugie — w przypadku podzialu sumy uzyskanej przez egzekucje z wie-
rzytelnosci majacej za przedmiot $wiadczenia biezace (powtarzajace sie)*, co
wynika z art. 1033 § 2 k.p.c. w zw. z art. 1029 § 3 k.p.c. Zréwnanie zasad spo-
rzadzania planéw podziatu sumy uzyskanej przez egzekucje z wynagrodzenia
za prace oraz przez egzekucje z wierzytelnosci majacych za przedmiot $wiad-
czenia biezace (jak np. wynagrodzenia z tytulu zatrudnienia pozapracowni-
czego oraz naleznosci z innych uméw cywilnoprawnych) jest w pelni uzasad-
nione. Z uwagi jednak na wysokos¢ sum, o ktorych mowa w art. 1025 § 1
pkt 2! wzw. z § 32 k.p.c., a takze baczac na szerokie spektrum skutkéw spadku
uprzywilejowania nalezno$ci wymienionych w art. 1025 § 1 pkt 3-10 k.p.c.*,
pod doktrynalng dyskusje mozna podda¢ postulat ograniczenia zakresu za-
stosowania przepiséw o ,funduszu zelaznym” do podzialu sumy uzyskanej
przez egzekucje z nieruchomosci. Egzekucja $wiadczen pienig¢znych prowadzo-
na tym sposobem pozwala bowiem uzyska¢ relatywnie wysoka sume przezna-

czong do podziatu, co w szczegdlnosci wychodzi naprzeciw interesom prawnym

2 Zob. w tej kwestii rowniez watpliwosci zglaszane przez M. Dziurde — zob. M. Dziurda,
Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do zmian z 2023 roku, Warszawa
2023, s. 550 i 555, ktory wyrazit potrzebe oceny, czy przepisy o sumie Zelaznej beda mialy
zastosowanie takze w innych przypadkach, w ktorych sporzadza si¢ plan podziatu.

# Za $wiadczenie biezace uznaje sie¢ w doktrynie ,,$wiadczenia okresowe, w ktérych dtuznik
w ramach tego samego stosunku cywilnoprawnego otrzymuje w jednakowych odstepach
czasu takie samo $wiadczenie, najczesciej pieniezne lub rzeczy oznaczonych co do gatunku,
a ktére nie sg wyrazone w kwocie z gory calosciowo okreslonej” — A. Baranska, Komen-
tarz do art. 1033 [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom II. Komentarz. Art. 730-1217,
pod red. J. Jankowskiego, Warszawa 2019, s. 1248. Za wierzytelno$¢, ktérej przedmiotem
sa $wiadczenia biezace, mozna uzna¢ naleznos$ci wynikajace z ubezpieczenia spotecznego
(zasitki). Cech $wiadczen biezacych nie majg natomiast naleznosci wynikajace z umowy
ubezpieczenia majatkowego (odszkodowanie).

# Sa to zaréwno skutki dorazne (blizsze), tj. spadek skutecznosci egzekucji, jak i dalsze, w po-
staci spofecznej dezaprobaty dla dziatania wymiaru sprawiedliwosci oraz organéw publicz-
nych realizujacych funkcje wladzy sadowniczej.
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wierzycieli prowadzacych egzekucje, uprzywilejowanych w ostatniej katego-
rii. Wzglednie, juz w tym miejscu, mozna zaproponowac okreslenie sumy
zabezpieczonej na rachunku depozytowym Ministra Finanséw za pomoca
obiektywnego miernika okreslonej wielokrotnosci zasadzonych $wiadczen
alimentacyjnych, co pozwoliloby zréwnowazy¢ ratio legis omawianej regula-
cji z jej faktyczng dolegliwoscig i rzeczywistymi potrzebami uprawnionych.
Drugi z postulatéw w wyzszym stopniu wpisuje sie¢ w zatozenia ,,systemowe”
ochrony wierzycieli alimentacyjnych, wymagajacej wzmocnienia w tych wila-
$nie przypadkach, gdy suma uzyskana z egzekucji nie wystarcza na zaspoko-
jenie wszystkich wierzycieli. Mozna przypuszczaé, ze ograniczenie kwotowe
sumy zelaznej ,,pogodzi” sprzeczne interesy wierzycieli alimentacyjnych, hi-
potecznych i wierzycieli prowadzacych egzekucje, bowiem to te grupy wie-
rzycieli najdotkliwiej odczuja zastosowanie przepiséw art. 1025 § 1 pkt 2,
§ 3%, § 7-8 k.p.c. Generalne wylaczenie zastosowania wymienionych przepi-
séw w postepowaniu dotyczacym podzialu sumy uzyskanej przez egzekucje
z ruchomosci, wierzytelnosci i innych praw majatkowych, w $lad za wycin-
kowa regulacjg art. 1033 § 2 k.p.c., mogloby natomiast doprowadzi¢ do wy-
paczenia istoty ,,funduszu zelaznego” i jego zasadniczego celu. Paradoksalnie
bowiem to wlasnie w tych najczesciej prowadzonych postepowaniach podzia-
fowych interes wierzycieli alimentacyjnych wymaga najwyzszej ochrony. Ana-
lizowane wzgledy sklaniaja do wniosku o potrzebie rewizji przyjetego legis la-

tae miernika i limitu tzw. ,funduszu zelaznego”.

3. Powédztwo o ustalenie nieistnienia prawa objetego
planem podziatu

Wykonanie planu podziatu dotyczy planu prawomocnego, a zaskarzenie planu
w drodze zarzutéw (art. 1027 k.p.c.) wstrzymuje wykonanie planu tylko w gra-
nicach zaskarzenia. Wykonanie planu nastapi wowczas po uprawomocnieniu si¢

postanowienia sgdu®, chyba ze zostalo wstrzymane przez zabezpieczenie

* Por. § 227 ust. 2 in fine rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 1.
- Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 2514 ze zm.)
- sad z urzedu przesylta komornikowi odpis prawomocnego postanowienia w przedmiocie
planu podziatu.
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powddztwa w sporze o ustalenie nieistnienia prawa. Od dnia 1 lipca 2023 r.
ustawodawca doprecyzowal, Ze powddztwo o ustalenie nieistnienia prawa, na
zaspokojenie ktérego pozostawiono sumy na rachunku depozytowym Mini-
stra Finanséw, po uprawomocnieniu si¢ planu podzialu moze wytoczy¢ tyl-
ko ten uczestnik podzialu, ktéremu przypadaja niezaspokojone naleznosci
o pierwszenstwie rownym lub nizszym od kwestionowanego prawa (art. 1028
§ 4 k.p.c.). Zgodnie natomiast z nowym art. 1028 § 5 k.p.c., plan podziatu w za-
kresie podlegajacych wyplacie sum, ktére przypadaja poszczegdlnym uczest-
nikom podzialu, w razie uprawomocnienia si¢ wywiera skutek na dzien jego
sporzadzenia. Plan podzialu, z chwilg uprawomocnienia si¢, wywiera zatem
skutek wsteczny, tj. skutek na dzien jego sporzadzenia, poniewaz to na ten
dzien, tj. dzien sporzadzenia planu, ustala si¢ wysoko$¢ naleznosci odsetko-
wych*. Zgodnie z art. 83a ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finan-
sach publicznych (t.,j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1270 ze zm.), Bank Gospodarstwa
Krajowego zapewnia dzienne naliczanie odsetek na rachunku depozytowym.
Jak wskazal projektodawca, z uwzglednieniem art. 808 § 2 zd. 2 k.p.c., odsetki
naroste na rachunku depozytowym od dnia sporzadzenia planu podzialu po-
winny przypada¢ wierzycielom, w kwocie proporcjonalnej do przydzielonej
naleznosci”’. Mozna jednak zasygnalizowa¢ pewne zastrzezenia co do jedno-
znaczno$ci tej konstatacji*, skoro przepis art. 808 § 2 zd. 2 k.p.c. wskazuje, ze
odsetki nalezne za okres od dnia sporzadzenia planu podzialu sumy uzyskanej
w egzekucji do dnia wykonania planu zwraca si¢ osobie uprawnionej. W dok-
trynie trafnie podkreslono, zZe nowelizacja k.p.c. 2023 r. jednoznacznie nie usuneta

watpliwosci co do wlasnosci odsetek od sumy zloZonej na rachunek depozytowy

¢ Por. art. 808 § 2 zd. 2 k.p.c.

¥ Uzasadnienie projektu ustawy..., op. cit., s. 66; A. Szymanska-Grodzka, Komentarz do
art. 1028 [w:] Kodeks..., op. cit., s. 1597; M. Dziurda, Kodeks..., op. cit., s. 552.

“ Watpliwosci te akcentuje rowniez A. Antkiewicz - tenze, Komentarz do art. 1028 [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego. Komentarz, pod. red. P. Rylskiego (red. nacz.), A. Olasia (red.
cz. I1I), Legalis 2024, Nb 26. Zob. w doktrynie ponadto: A. Antkiewicz, Odsetki od sum
depozytowych na rachunkach bankowych sgdéw, PPE 2009, nr 9, s. 59 i n.; K. Markiewicz,
Skutki ztozenia uzyskanej w toku zabezpieczenia kwoty pienieznej na rachunku depozyto-
wym (art. 808 KPC), M.Prawn. 2020, nr 20, s. 1083; M. Jaslikowski, M. Krakowiak, Odsetki
od sum depozytowych na rachunkach bankowych sqdow w planie podziatu sumy uzyskanej
przez egzekucje z nieruchomosci, M.Prawn. 2010, nr 16, s. 884.
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Ministra Finansow®. Zauwazmy, Ze dyspozycja nowego art. 1028 § 5 k.p.c. nie
dotyczy planu podzialu, do ktérego stosuje si¢ przepis art. 1029 k.p.c., a wigc
planu podzialu sumy uzyskanej przez egzekucj¢ z wynagrodzenia za prace
oraz egzekucje prowadzong z wierzytelnosci majacych za przedmiot §wiad-
czenia biezgce (art. 1033 § 2 k.p.c.).

Nowelizacja art. 1028 § 4 k.p.c. uzasadnia wytoczenie przez legitymowa-
nego uczestnika podzialu powodztwa o ustalenie nieistnienia prawa, zabez-
pieczonego sumg zdeponowang na rachunku depozytowym Ministra Finan-
séw po uprawomocnieniu si¢ planu podziatu, co nie uchybia wytoczeniu
powddztwa réwniez po zakonczeniu postepowania egzekucyjnego®. W po-
przednim stanie prawnym nie brakowalo sprzeciwu wobec dopuszczalnosci
wytoczenia omawianego powodztwa po uprawomocnieniu si¢ planu podzia-
tu. Jak wywiddl SA w Szczecinie w wyroku z dnia 16 stycznia 2014 r. (I ACa
656/13): ,,Art. 1028 § 4 k.p.c. nalezy interpretowac w ten sposob, ze powodz-
two o ustalenie nieistnienia wierzytelnosci moze by¢ wytoczone jedynie do
czasu uprawomocnienia sie planu podziatu™'. Jezeli nie doszlo do wstrzyma-
nia wykonania planu podzialu, wykonanie planu nastepuje niezwlocznie po
jego uprawomocnieniu si¢*.

Zalozeniem nowej regulacji jest wyrazne oznaczenie kregu podmiotdw,
ktérym przystuguje legitymacja do wytoczenia powddztwa o ustalenie nieist-
nienia prawa, na zaspokojenie ktérego pozostawiono sumy na rachunku depo-
zytowym Ministra Finanséw. Legitymacja do wytoczenia powddztwa o usta-
lenie nieistnienia prawa ma charakter ograniczony i przystuguje wierzycielom
o pierwszenstwie rownym lub nizszym od kwestionowanego prawa i tylko
wtedy, gdy ich nalezno$ci nie zostaly zaspokojone w planie prawomocnym.
A zatem np. wierzyciel hipoteczny, ktérego naleznos¢ zostala zabezpieczona

okreslong suma pozostawiona na rachunku depozytowym Ministra Finanséw

A. Czarna, Zaspokojenie wierzytelnosci w postegpowaniu o podziat sumy uzyskanej z nieru-
chomosci [w:] Efektywnos¢ egzekucji sgdowej w Swietle kolejnej zmiany Kodeksu postepo-
wania cywilnego wprowadzonej ustawg z 9.3.2023 r., pod. red. K. Markiewicza, Warszawa
2024, s. 158.

Uzasadnienie projektu ustawy..., op. cit., s. 66.

*! Legalis nr 895099. Por. tez: A. Baranska, Komentarz do art. 1028 [w:] Kodeks..., op. cit., s. 1241.
2. Wyrok SA w Szczecinie z dnia 16 stycznia 2014 r., I ACa 656/13, Legalis nr 895099.
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z tego wzgledu, ze wierzytelnos¢ hipoteczna nie jest stwierdzona tytutem wy-
konawczym (art. 1036 § 2 k.p.c.), nie moze drogg powddztwa o ustalenie ne-
gatywne kwestionowa¢ uprawnienia do §wiadczen alimentacyjnych zabezpie-
czonego sumg ,,funduszu zelaznego” (art. 1025 § 1 pkt 2' k.p.c.). W powyzszym
przykladzie wierzyciel hipoteczny jest wprawdzie uczestnikiem podziatu, kto-
remu przypadajg naleznosci o pierwszenstwie nizszym od kwestionowanego
prawa, lecz jest on jednoczesnie beneficjentem kwoty pozostawionej na ra-
chunku depozytowym, co wylacza interes prawny tego wierzyciela w wyto-
czeniu powodztwa o ustalenie negatywne. Wierzyciel hipoteczny, ktéremu
natomiast w wyniku podziatu nie przypadia zadna kwota, moze kwestiono-
wac droga powddztwa istnienie obowigzku alimentacyjnego, by uzyskac zwol-
nienie sum pozostawionych na ,funduszu zelaznym” na podstawie art. 1025
§ 1 pkt 2' i § 3% k.p.c. Legitymacje do wytoczenia powddztwa posiada roéw-
niez niezaspokojony wierzyciel hipoteczny z gorszym pierwszenstwem wy-
nikajacym z prawa materialnego. O pierwszenstwie ograniczonych praw rze-
czowych wpisanych do ksiegi wieczystej rozstrzyga chwila, od ktorej liczy sie
skutki dokonanego wpisu (art. 12 ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 1026 § 1 k.p.c.).
Pomimo kroétkiego czasu obowigzywania nowych przepiséw w doktrynie
zgloszono juz stuszne zastrzezenia w kwestii wasko ujetego kregu podmio-
tow legitymowanych do wytoczenia powddztwa o ustalenie, o ktérym mowa
wart. 1028 § 4 k.p.c., w szczegdlnosci dotyczace pominigcia legitymacji proce-
sowej dtuznika. Nawiasem mdwigc, nie jest to pierwszy przypadek, kiedy moca
nowelizacji k.p.c. z 2023 r. ustawodawca, wprowadzajac rozwigzania w swej
istocie usprawniajace i normalizujace przebieg postepowania egzekucyjnego,
zapomina o legitymacji (czy to procesowej, czy tylko formalnej) dluznika, cze-
go kolejnym przyktadem jest pominiecie diuznika jako podmiotu legitymo-
wanego do zlozenia zadania sprzedazy ruchomosci w drodze licytacji elek-

tronicznej™. Wracajac do legitymacji procesowej, o ktorej mowa w art. 1028

3 Zgodnie z art. 8797 § 1 k.p.c. komornik dokonuje sprzedazy w drodze licytacji elektronicz-
nej na wniosek wierzyciela ztozony po dokonaniu zajecia, a jezeli ruchomos$¢ zostata zajeta
na zaspokojenie kilku wierzytelno$ci dochodzonych w réznych postepowaniach, to sprze-
dazy ruchomosci w drodze licytacji elektronicznej dokonuje sie, jesli zazadat tego ktérykolwiek
z wierzycieli. Legitymacja do Zadania sprzedazy ruchomosci w drodze licytacji elektronicznej
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§ 4 k.p.c., M. Pietrzyk trafnie wywiddl, ze dluznik wszak moze by¢ zaintereso-
wany wytoczeniem omawianego powddztwa dla zaspokojenia innych wierzy-
cieli lub uzyskania zwrotu nadwyzki pozostatej po splacie wszystkich wierzy-
telnosci*. Jest to stanowisko trafne, tym bardziej ze ztozenie sum na rachunek
depozytowy z art. 1025 § 1 pkt 2! wzw. z § 3*k.p.c., jak i na podstawie art. 1025
§ 7 k.p.c., realnie wplywa na zmniejszenie kwoty przypadajacej dtuznikowi po
zaspokojeniu wszystkich wierzytelnosci, o czym byta juz mowa we wczedniej-
szych uwagach. Przyznanie diuznikowi legitymacji do wytoczenia omawia-
nego powddztwa wpisuje si¢ ponadto w zalozenia konstrukcyjne powddztwa
o ustalenie, skoro - w odro6znieniu od innych rodzajéw powodztw - pod-
stawg prawng ochrony w postaci ustalenia ,nie s3 indywidualne, konkretne
upowaznienia wynikajace z tresci jednostkowych norm prawa materialnego,
lecz ogélnie ujety interes prawny powoda”. W omawianym przypadku zro-
dfem legitymacji dluznika powinien by¢ szczegdlnego rodzaju stosunek praw-

ny oparty na interesie prawnym powoda w uzyskaniu wyroku ustalajacego’.

jest de lege lata uregulowana analogicznie jak w przypadku egzekucji z nieruchomosci
— art. 986” k.p.c. Ustawodawca stusznie zrezygnowatl z ograniczajacej formuly legitymacji
przyznanej tylko temu wierzycielowi, na ktérego wniosek nastapito pierwsze zajecie, lecz
trudno znalez¢ przekonujgce argumenty za definitywnym pozbawieniem dtuznika prawa
do zgloszenia przedmiotowego zadania. Nalezy zatem podda¢ pod dalsza doktrynalng
dyskusje propozycje przyznania diuznikowi legitymacji do ztozenia wniosku o dokonanie
sprzedazy ruchomosci oraz nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej. Wydaje sig, ze
przez wzglad na zabezpieczenie przed ewentualnym obstrukcyjnym zachowaniem dtuzni-
ka, np. wskutek cofniecia ztozonego wniosku, mozna przemysle¢ pewne propozycje zmie-
rzajace w kierunku zamierzonego i kontrolowanego ograniczenia dyspozycyjnosci dtuzni-
ka w tym zakresie. W doktrynie zasugerowano w tej kwestii w szczegolnosci ograniczenie
cofniecia wniosku do chwili wyznaczenia licytacji elektronicznej, wzglednie uzaleznienie
skutku cofnigcia wniosku od zgody wierzyciela - zob. J. Szachta, Kilka uwag na temat elek-
tronicznej licytacji nieruchomosci, M.Prawn. 2022, nr 18, s. 959-960. Na szczeg6lng uwage
zastuguje réwniez stanowisko I. Kunickiego, ktdry de lege ferenda aprobujac przyznanie
dtuznikowi prawo do ztozenia wniosku o wyznaczenie licytacji elektronicznej, odméwitby
jednak tej stronie mozliwosci cofnigcia wniosku - I. Kunicki, Elektroniczna licytacja rucho-
mosci z sgdowym postgpowaniu egzekucyjnym, Warszawa 2019, s. 71.

> M. Pietrzyk, Co nowego..., op. cit., s. 599. W tym samym kierunku: A. Baranska, M. Ko-
stwinski, Komentarz do art. 1028 [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz.
Art. 730-1217, pod red. J. Jankowskiego, S. Cieslaka, Warszawa 2024, Nb 15; A. Szyman-
ska-Grodzka, Komentarz do art. 1028 [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Art. 506-1217. Tom II, pod red. T. Szancity, Warszawa 2023, s. 1597.

> E. Warzocha, Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sgdowym postepowaniu cywilnym,
Warszawa 1982, s. 95.

% Twierdzenie to jest parafraza pogladu E. Warzochy, Ustalenie..., op. cit., s. 95.
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Jezeli wzig¢ pod uwage, ze przyznanie dtuznikowi legitymacji procesowej do
wytoczenia powddztwa o ustalenie negatywne z art. 1028 § 4 k.p.c. finalnie
mogloby usprawni¢ sporzadzenie uzupelniajacego planu podzialu (nawet
gdyby utrzymac brak legitymacji dluznika do zlozenia wniosku o sporzadze-
nie uzupelniajacego planu podziatu), to postulowane w niniejszym opraco-
waniu przyznanie dltuznikowi legitymacji procesowej wolne jest od nierzadko
formulowanego zarzutu pojmowania interesu prawnego tylko w kategoriach
subiektywnej potrzeby udzielenia ochrony sadowej”. Skoro interes prawny
pelni réwniez funkcje¢ podstawy wyznaczenia legitymacji procesowej®, to

de lege ferenda jej oznaczenie w art. 1028 § 4 k.p.c. wymaga rewizji.

4. Uzupetniajacy plan podziatu

Wprowadzenie regulacji dotyczacej uzupelniajacego planu podziatu, nota
bene juz przed kilkoma laty postulowanej w doktrynie®®, wychodzi naprze-
ciw potrzebom praktyki. Ustawodawca dostrzegt koniecznos¢ zadysponowa-
nia sumami zgromadzonymi na rachunku depozytowym Ministra Finansow,
lecz ,,zwolnionymi” wskutek prawomocnego ustalenia nieistnienia prawa, na
zaspokojenie ktdrego komornik sumy te pozostawil. Jezeli po uprawomocnie-
niu si¢ planu podzialu okaze sie, Ze nie istniejg wierzytelnosdci lub prawa, na
poczet ktérych miaty przypas¢ sumy pozostawione na rachunku depozyto-

wym Ministra Finanséw ze wstrzymaniem ich wyplaty, organ egzekucyjny na

%7 Zarzut taki zostal postawiony pogladowi E. Warzochy, ktory przyjal, ze w szczegélnych sy-
tuacjach takze wylacznie subiektywnie odczuwana przez powoda potrzeba udzielenia mu
ochrony sadowej w postaci orzeczenia ustalajagcego moze by¢ przestanka materialnopraw-
na do udzielenia tej ochrony (E. Warzocha, Ustalenie..., op. cit., s. 52). W doktrynie poglad
ten poddano krytyce (S. Dalka, ,,Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sgdowym poste-

powaniu cywilnym”, Edward Warzocha, Warszawa 1982 [recenzja], Palestra 1984, nr 5-6,

s. 72. Zob. tez H. Wolak, ,,Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sgdowym postepowaniu

cywilnym”, E. Warzocha, Warszawa 1982 [recenzja], Palestra 1984, nr 2, s. 86).

L. Blaszczak, Znaczenie interesu prawnego w poszukiwaniu ochrony prawnej [w:] Ius est

a iustitia appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniew-

skiemu, pod red. T. Erecinskiego, J. Gudowskiego, M. Pazdana, M. Tomalaka, Warszawa

2017, s. 49.

% A. Szymanska-Grodzka, Komentarz do art. 1037 [w:] Kodeks..., op. cit., Warszawa 2019,
s. 1277. W praktyce uzupelniajace plany podziatu byly sporzadzane - zob. np.: uzasad-
nienie postanowienia SR w Biatymstoku z dnia 17 stycznia 2020 r., IT Co 160/17, Legalis
nr 2282142; uzasadnienie wyroku SO w Elblagu z dnia 30 stycznia 2013 r., I Ca 12/13, Le-
galis nr 2005706; A. Czarna, Zaspokojenie wierzytelnosci..., s. 159
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wniosek wierzyciela sporzadza uzupelniajacy plan podzialu (art. 1028'
§ 1 k.p.c.). W uzupelniajagcym planie podzialu uwzglednia si¢ niezaspokojone
wierzytelnosci 0s6b uczestniczacych w prawomocnym planie podziatu. Organ
egzekucyjny wzywa te osoby do zlozenia tytuléw wykonawczych wraz z ak-
tualnym zestawieniem objetych nimi naleznosci®. Kwoty przypadajace zgod-
nie z uzupelniajacym planem podzialu uczestnikom, ktérzy nie przedtozyli
po wezwaniu tytulu wykonawczego wraz z aktualnym zestawieniem objetych
nim naleznoéci, pozostawia si¢ na rachunku depozytowym Ministra Finanséw
(art. 1028' § 2 k.p.c.). Po zaspokojeniu wszystkich wierzycieli cz¢s¢ zdepono-
wanej sumy nieobjetej uzupelniajacym planem podziatu zwraca sie dtuzniko-
wi (art. 1028' § 3 k.p.c.).

Na podstawie art. 1024 § 1 pkt 4 k.p.c. w planie podzialu nalezy wymieni¢
nie tylko te sumy, ktére maja by¢ wyptacone, lecz réwniez sumy, ktore po-
zostawia si¢ na rachunku depozytowym Ministra Finansoéw, ze wskazaniem
przyczyn uzasadniajacych wstrzymanie ich wyplaty. Na rachunku depozyto-
wym Ministra Finanséw pozostawia si¢ sume, ktora moze stuzy¢ zabezpiecze-
niu wierzyciela hipotecznego w przysztosci, z tego wzgledu, ze suma hipoteki
wpisanej do ksiegi wieczystej przewyzsza warto$¢ wierzytelnosci, a wiec hipo-
teka nie jest jeszcze wyczerpana. Reszta sumy przypadajacej dla wierzyciela
hipotecznego, pomniejszona o naleznos¢ wyptacong wierzycielowi hipotecz-
nemu, pozostaje na rachunku depozytowym Ministra Finanséw az do usta-
nia stosunku prawnego uzasadniajacego korzystanie z hipoteki. Podlega ona
wyplacie dopiero po przedstawieniu przez wierzyciela tytulu wykonawczego
(art. 1036 § 2 k.p.c.). Inne przypadki pozostawienia sum na rachunku depo-
zytowym Ministra Finansow sg okreslone w art. 1040 § 1-2 k.p.c. Na rachun-

ku depozytowym pozostawia si¢ zatem, po pierwsze, sume wydzielong na

€ Ustawodawca nie wprowadzil zadnego wyjatku w kwestii potwierdzenia prawa do wyplaty
zdeponowanej kwoty. Warto przypomnie¢, ze w orzecznictwie sadéw powszechnych zo-
stalo wyrazone zapatrywanie, wedle ktérego: ,,Z przepisu art. 1036 § 2 k.p.c. nie wynika
wprost warunek przedlozenia tytutu wykonawczego jako jedynego dopuszczalnego dowo-
du istnienia wysokosci wierzytelnosci. Przepis ten nie reguluje kwestii wyplaty kwot zlozo-
nych do depozytu sadowego. Wskazuje jedynie, ze w sytuacji gdy wierzytelno$¢ hipoteczna
nie jest stwierdzona tytutem wykonawczym nalezno$¢ przypadajaca wierzycielowi hipo-
tecznemu pozostawia sie na rachunku depozytowym sadu” — wyrok SA w Gdansku z dnia
12 lutego 2015 r., I ACa 759/14, Legalis nr 1359200.
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zaspokojenie wierzytelnosci, ktorej uiszczenie zalezne jest od warunku zawie-
szajacego albo od wyniku sporu, w ktérym wierzyciel uzyskal zabezpieczenie
powodztwa. Po drugie zas sume¢ wydzielong na zaspokojenie wierzytelnosci
zaleznych od warunku rozwiazujacego, jezeli - z mocy istniejacego miedzy
wierzycielem a dluznikiem stosunku prawnego - to na wierzycielu cigzy obo-
wigzek zabezpieczenia zwrotu.

W razie ,,zwolnienia” z depozytu oznaczonej sumy, droga kontynuacji do-
tychczasowego postepowania podzialowego, przeprowadzany jest podzial
uzupelniajacy. W uzupelniajacym planie podziatu uczestniczg tylko wierzy-
ciele uczestniczacy w prawomocnym planie podziatu, ktérych wierzytelnosci
nie zostaly na jego podstawie zaspokojone. Plan uwzglednia niezaspokojone
wierzytelnosci 0sdb uczestniczacych w prawomocnym planie podziatu. Krag
uczestnikow uzupelniajacego planu podziatu nie uwzglednia przylaczenia sie
nowych wierzycieli, tj. niebedacych uczestnikami postgpowania podzialowe-
go przeprowadzonego na podstawie prawomocnego planu podzialu®'. Aktu-
alna regulacja uzupelniajacego planu podzialu budzi zastrzezenia na dwoch
zasadniczych plaszczyznach. Po pierwsze, organ egzekucyjny nie sporzadza
uzupelniajgcego planu podzialu z urzedu, a wniosek o jego sporzadzenie
ma charakter konstytutywny. Nie mozna zatem wykluczy¢ przypadkow, gdy
mimo nieistnienia wierzytelno$ci lub praw, na poczet ktérych mialy przypas¢
sumy zabezpieczone na rachunku depozytowym Ministra Finanséw, uzupel-
niajacy plan podzialu nie zostanie sporzadzony z powodu braku wniosku,
wzglednie ztozenia wniosku bezskutecznego. Oczywiscie problemy te nie po-
wstang, gdy po uprawomocnieniu si¢ planu podziatu powddztwo o ustalenie
negatywne wytoczy wierzyciel niezaspokojony zgodnie z prawomocnym pla-
nem podzialu, ktéry nastepnie sam zlozy wniosek do komornika o sporza-
dzenie uzupelniajacego planu podziatu. Literalnie nalezy przyja¢, ze legity-
mowanym do zlozenia wniosku jest kazdy wierzyciel, natomiast wydaje sig, ze

ustawodawca mial na wzgledzie przyszlego uczestnika uzupelniajacego planu

' Nalezy podzieli¢ zatem stanowisko A. Szymanskiej-Grodzkiej, Komentarz do art. 1028’
[w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, pod red. T. Szanci-
ty, Warszawa 2023, s. 1598.
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podzialu, tj. wierzyciela, ktéremu wedlug prawomocnego planu podziatu nie
przypadly zadne kwoty®. Drugim zasadniczym zastrzezeniem do aktualnej
regulacji uzupelniajacego planu podzialu jest zawezenie kregu podmiotéw le-
gitymowanych do zadania sporzadzenia tego planu, ktére eliminuje z niego
dtuznika. A contrario do art. 1028' § 1 k.p.c. dluznik nie jest podmiotem legi-
tymowanym do zlozenia wniosku wskazanego w tym przepisie. Pozbawienie
dluznika legitymacji do ztozenia konstytutywnego wniosku o sporzadzenie
uzupelniajacego planu podziatu oslabia efektywnos¢ nowo wprowadzonego
modelu postgpowania podziatowego.

Suma podlegajaca podzialowi uzupelniajgcemu to suma wierzytelnosci
i praw nieistniejacych. Nalezy przez to rozumie¢ w szczegélnosci: wierzytel-
nosci i prawa, zabezpieczone poprzez pozostawienie sum na rachunku depo-
zytowym Ministra Finansow, ktore nie istniaty juz w chwili zdeponowania
sum przeznaczonych na ich zaspokojenie, wierzytelnosci i prawa, ktére wy-
gasty, badz tez w drodze powddztwa z art. 1028 § 4 k.p.c. doszto do ustalenia
ich nieistnienia. Uzupelniajacy plan podzialu moze dotyczy¢ takze kwot po-
zostawionych na rachunku depozytowym Ministra Finanséw na zaspokojenie
przyszlych naleznosci alimentacyjnych, tj. kwot tworzacych ,,fundusz zelazny”
(art. 1025 § 2'i 3> k.p.c.), a jeszcze niepodjetych, jezeli depozyt ten nie znajdzie
pokrycia w wierzytelnosci alimentacyjnej z powodu wygasniecia lub nieistnie-
nia obowigzku alimentacyjnego®.

Sumy zdeponowane na rachunku depozytowym Ministra Finanséw zabez-
pieczaja naleznosdci konkretnych wierzycieli, stad tez organ egzekucyjny nie
zwraca ich dtuznikowi nawet wowczas, gdy wierzyciele ci, po wezwaniu przez

komornika, nie skfadaja tytuléw wykonawczych z aktualnym zestawieniem

¢ Jezeli zatem prawomocnie ustalono nieistnienie wierzytelno$ci wymienionych w art. 1025
§ 1 pkt 2" k.p.c., wierzyciel alimentacyjny nie jest legitymowany do zadania sporzadzenia
uzupelniajacego planu podziatuy, lecz legitymacja ta przystuguje innym wierzycielom nie-
zaspokojonym wedlug planu prawomocnego. Nalezy przyjaé, ze krag podmiotéw upraw-
nionych do wytoczenia powddztwa o ustalenie negatywne z art. 1028 § 4 k.p.c. powinien
pokrywac¢ sie z kregiem podmiotéw legitymowanych do Zadania sporzadzenia uzupelnia-
jacego planu podzialu, a to z uwagi na $cista zalezno$¢ miedzy tym powddztwem a sporza-
dzeniem uzupelniajacego planu podziatu.

8 M. Pietrzyk, Co nowego..., op. cit., s. 599; M. Dziurda, Kodeks..., op. cit., s. 553; A. Szyman-
ska-Grodzka, Komentarz do art. 1028" [w:] Kodeks..., op. cit., s. 1598.
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objetych nimi naleznosci. Kwoty przypadajace zgodnie z uzupetniajacym pla-
nem podziatu uczestnikom, ktorzy nie przedlozyli tytutéw wykonawczych
wraz z aktualnym zestawieniem objetych nimi naleznosci, pozostawia si¢ na
rachunku depozytowym Ministra Finanséw (art. 1028' § 2 zd. 3 k.p.c.). Dluz-
nikowi zwraca si¢ cze$¢ zdeponowanej sumy nieobjetej uzupelniajagcym pla-
nem podzialu dopiero po zaspokojeniu wszystkich wierzycieli. Ustawodawca
nie wskazal, przez jaki okres zdeponowane sumy ,,oczekujg” na ztozenie tytu-
téw wykonawczych wraz z aktualnym zestawieniem objetych nimi naleznosci,
co koresponduje z dotychczasowa dyspozycja przepiséw art. 1032 § 2 k.p.c.
oraz art. 1034 k.p.c. w zw. z art. 1032 § 2 k.p.c.%* Dla zapewnienia sprawnosci
postepowania podzialowego, a szerzej jego efektywnosci, mozna jednak roz-
wazy¢ wprowadzenie terminu (w znaczeniu okresu do dokonania czynnosci
postepowania) dla realizacji tego wezwania, co stanowi kontrpropozycje do
postulatu pominigcia takich wierzycieli w podziale uzupetniajacym®. Dopiero
po bezskutecznym uplywie terminu zasadne byloby ,,zwolnienie” sum zdepo-
nowanych dla wierzycieli, ktorzy nie realizujg wezwania organu egzekucyjne-

go (art. 1028' § 2 k.p.c.), i objecie ich podziatem uzupelniajacym.

5. Podsumowanie

Powyzsze rozwazania mialy na celu analize i ocene wybranych regulacji
dotyczacych postepowania w przedmiocie podziatu sumy uzyskanej z egzeku-
cji. Najdonioslejszym aspektem nowelizacji k.p.c. z 2023 r. jest wprowadzenie
sui generis zabezpieczenia niewymagalnych §wiadczen alimentacyjnych w pla-

nie podziatlu sumy uzyskanej z egzekucji. Z uwagi na zastrzezenia dotyczace

¢ W doktrynie odnotowano w tym przypadku brak terminu na ztozenie tytutu wykonawcze-
go, uprawniajacego do pobrania kwoty z rachunku depozytowego — A. Szymanska-Grodzka,
Komentarz do art. 1032 [w:] Kodeks..., op. cit., s. 1603; A. Baranska, Komentarz do art. 1032
[w:] Kodeks..., op. cit., s. 1247.

W doktrynie M. Pietrzyk opowiedzial si¢ za tym, by w uzupelniajagcym planie podziatu
pomina¢ wierzycieli, ktérzy nie sktadaja tytutu wykonawczego wraz z zestawieniem nalez-
nosci (z wyjatkiem na rzecz wierzyciela hipotecznego, ktéry moze nie dysponowac tytulem
wykonawczym) — M. Pietrzyk, Co nowego..., op. cit., s. 600. Sytuacja wierzyciela hipotecz-
nego jest szczegdlna, stad tez w tym przypadku mozna przyjaé, ze realizacja wezwania,
o ktérym mowa w art. 1028' § 2 k.p.c., polegataby na wskazaniu przyczyn niezlozenia ty-
tulu wykonawczego, co stanowiloby ochrone przed utratg prawa do zdeponowanej sumy;,
wzglednie jej przepadkiem na rzecz Skarbu Panstwa.
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ram konstrukcyjnych ,,funduszu zelaznego”, mozna poddac¢ pod dalsza dysku-
sje kilka propozycji zmian, zaprezentowanych juz we wczesniejszej czesci ni-
niejszego opracowania. Jedna z nich jest ograniczenie zastosowania przepiséw
o »funduszu zelaznym” do egzekucji z nieruchomosci, tak aby nie poglebia¢
stanu niezaspokojenia wierzycieli uczestniczacych w podziale w tych przypad-
kach, gdy plan podzialu sporzadza si¢ wlasnie z tego wzgledu, ze suma uzy-
skana przez egzekucje¢ $wiadczen pienieznych nie wystarcza na zaspokojenie
wszystkich wierzycieli. Z uwagi na sygnalizowane juz mankamenty tej propo-
zycji warto rozwazy¢ réwniez inny kierunek zmian, uwzgledniajacy potrzebe
optymalizacji miernika wysokosci sumy zabezpieczonej na rachunku depozy-
towym Ministra Finanséw (sumy ,funduszu zelaznego”). Dysonans miedzy
wartoscig zasadzonych $wiadczen alimentacyjnych, a suma pozostawiong na
rachunku depozytowym Ministra Finanséw przypadajaca na poczet nalezno-
$ci alimentacyjnych niewymagalnych w dniu sporzadzenia planu podziatu,
nie tylko prowadzi do znacznego oslabienia skutecznosci egzekucji, lecz row-
niez wywoluje pytanie o zasadnos¢ przyjetego legis latae rozmiaru zabezpie-
czenia tych naleznosci. Wierzyciele alimentacyjni moga wszak skorzysta¢ ze
zdeponowanych kwot jedynie w granicach przystugujacych im wierzytelnosci.

Na pozytywna ocene¢ zasluguja natomiast regulacje dotyczace powodz-
twa o ustalenie nieistnienia prawa objetego prawomocnym planem podzialu
sumy uzyskanej z egzekucji (art. 1028 § 4 k.p.c.). Za pozadane nalezy jednak
uzna¢ rozszerzenie kregu podmiotéw legitymowanych do wytoczenia tego
powodztwa. Pominigcie legitymacji procesowej diuznika nie jest uzasadnione
ani postulatem efektywnosci postepowania podzialowego, ani ramami kon-
strukcyjnymi tego rodzaju powddztwa. Aprobujaco wypada réwniez ocenié
regulacje uzupetniajacego planu podzialu w zakresie, w jakim urzeczywistnia
on prawo do egzekucyjnego zaspokojenia wierzycieli hipotecznych majacych
gorsze pierwszenstwo, jak tez pozostatych wierzycieli niezaspokojonych we-
diug prawomocnego planu podziatlu (w tym réwniez wierzycieli, ktérzy do
tego planu zglosili si¢ w terminie przewidzianym w art. 1036 k.p.c.). Manka-
mentem uzupelniajacego planu podzialu, potencjalnie przediuzajacym poste-

powanie podzialowe, jest natomiast wprowadzenie obowiazku pozostawienia
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na rachunku depozytowym Ministra Finanséw kwot dla wierzycieli poprzed-
nio niezaspokojonych, ktérzy mimo wezwania komornika nie ztozyli tytutow
wykonawczych wraz z zestawieniem objetych nimi naleznosci. Praktyczne
zastosowanie uzupelniajacego planu podzialu maleje wreszcie w kontekscie
konstytutywnego, nie za$ deklaratywnego, wniosku o jego sporzadzenie. Usta-
wodawca nie przewidzial niestety rozwigzania umozliwiajacego sporzadzenie
uzupelniajgcego planu podzialu przez komornika z urzedu, czy na wniosek
pochodzacy réowniez od dluznika, co mogtoby stanowi¢ czynnik usprawnia-
jacy przebieg postepowania podzialowego. Nowelizacja k.p.c. z 2023 r. nie za-
myka zatem dyskusji nad sposobami wzmocnienia efektywnosci postepowa-

nia w przedmiocie podzialu sumy uzyskanej z egzekucji.

STRESZCZENIE Zmiany w postepowaniu o podziat
sumy uzyskanej z egzekucji - uwagi wybrane

Na mocy nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego, przeprowadzonej ustawg z dnia
9 marca 2023 r, nastapita istotna reforma postepowania w przedmiocie podziatu sumy
uzyskanej z egzekucji. Celem niniejszego opracowania jest ocena wybranych aspektow tej
nowelizacji. Analizie poddano zmiane kolejnosci zaspokojenia wierzytelnosci z kwoty uzys-
kanej z egzekucji, dokonujac przedstawienia gtéwnych zastrzezert pojawiajacych sie na
tle obecnego ksztattu przepisow o funduszu zelaznym” (art. 1025 § 1 pkt 2', § 3% § 7-8 kp.).
Omawiono tez regulacje powddztwa o ustalenie nieistnienia prawa, o ktérym mowa w art. 1028
§ 4 kp.c, orazramy konstrukcyjne uzupetniajacego planu podziatu (art. 1028" k.p.c.). Opracowanie
stanowi gtos w istniejacej juz w doktrynie dyskusji na temat nowego ksztattu postepowania po-
dziatowego. W artykule wykorzystano dogmatyczno-prawng metode badawcza.

Stowa kluczowe: postepowanie egzekucyjne, hipoteka, nowelizacja, plan podziaty, alimenty
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of an Amount Obtained as a Result of Enforcement
Proceedings - Selected Comments

dr Joanna Derlatka, Department of Civil Law, Civil Procedure Law and Labour Law,
Faculty of Law and Social Sciences, Jan Kochanowski University

in Kielce; advocate; ORCID 0000-0002-2633-4151

On the basis of the amendment to the Civil Procedure Code, which is enforced by the act of
9 March 2023, the proceedings concerning the allocation of an amount obtained as a result of
the enforcement proceedings have been reformed substantially. The purpose of this article is to
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assess selected aspects of the amendment. The author analyses a change in the sequence of debt
repayment with the amount obtained as a result of the enforcement proceedings by present-
ing major reservations arising from the present text of the requlations on the "emergency fund”
(Art. 1025 §1.2',§ 32, § 78 of the Civil Procedure Code). The article also discusses the regulations
on actions for a negative declaration referred to in Art. 1028 § 4 of the Civil Procedure Code,
and the structure of the supplementary allocation plan (Art. 1028" of the Civil Procedure Code).
It presents an opinion in the existing doctrine of a discussion on the new shape of allocation
proceedings. The article uses a dogmatic and legal research method.

Keywords: enforcement proceedings, mortgage, amendment, allocation plan, maintenance
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