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Szanowni Panstwo,

mija kolejny rok ukazywania si¢ naszego czasopisma, w ktorym wszystkie nu-
mery miesigcznika byty publikowane bez opoZnien w odstepach miesigcznych.
Miato to miejsce pomimo niesprzyjajqcych okolicznosci zewngtrznych wig-
2qcych sig z nieumieszczeniem Przeglgdu Prawa Egzekucyjnego na liscie cza-
sopism punktowanych w wykazie ministerialnym opublikowanym w 2019 r.
Przywrocenie PPE na listg ministerialng z liczbg 20 pkt. za publikacje nastq-
pito w wykazie opublikowanym 1 grudnia 2021 r.

Niezaleznie od liczby przyznanych punktow mojq ambicjq pozostaje state
podnoszenie rangi naukowej PPE, be¢dgcego jedynym na polskim rynku
specjalistycznym czasopismem naukowym, ktorego profil jest ograniczony do
procedur wykonawczych wystepujqcych w ramach postgpowania cywilnego.
Chodzi o postgpowanie egzekucyjne i upadfosciowe oraz pomocnicze postepo-
wanie cywilne, jakim jest postgpowanie zabezpieczajqce, ktorego drugi etap
takze ma charakter wykonawczy. Dzigki tej specjalizacji PPE stanowi plat-
formg wymiany wnikliwych i poglebionych pogladow na tematy szczegolnie
wazne nie tylko dla przedstawicieli nauki prawa procesowego cywilnego zaj-
mujqcych si¢ tymi procedurami, ale istotne takze dla praktykow.

Autorom publikujgcym na tamach PPE dzi¢kuje za nadestane teksty i Zycze,
aby tworcza dziatalnos¢ naukowa byta procesem nieustajgcego samodoskonalenia,
zas uzyskiwane przy okazji punkty za publikacje stanowity jedynie naturalny efekt
tej tworczoscs, a w Zadnym wypadku, by nie staty si¢ one celem tej dziatalnosci.

7 okazji zblizajqcych si¢ Swiqt Bozego Narodzenia Autorom i Czytelnikom,
Recenzentom, cztonkom Rady Naukowej i Komitetu Redakcyjnego PPE Zycze
duzo zdrowia i wszelkiej pomysinosci. Niech Nowy Rok 2022 stanie sig czasem

realizacyi planow osobistych i zawodowych oraz spetnienia najskrytszych marzen.

Stawomir Cieslak
Redaktor naczelny

Przegladu Prawa Egzekucyjnego
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STRESZCZENIE Aksjologiczna ocena projektu z dnia

26 sierpnia 2021 r. nowelizacji Kodeksu post¢powania
cywilnego w zakresie przepisow ogolnych
dotyczacych postepowania egzekucyjnego (Ud 156)

W odniesieniu do przepisow ogolnych dotyczqcych postgpowania egzekucyjnego
projekt 2 dnia 26 sierpnia 2021 1. zawiera propozycye, ktore ogolnie mozna okreslic
Jako idgce w pozgdanym kierunku. Majq one glownie charakter porzqdkujqcy
regulacye, jednak w wielu wypadkach nie pozwalajq na catkowite wyelimino-
wanie wystgpujgcych obecnie rozwiqzan ocenianych negatywnie na plaszczyznie
aksjologicznej. Propozycje zmierzajqce do ograniczenia niekorzystnych skutkow
wprowadzenia w nowelizacji R.p.c. z dnia 4 lipca 2019 . obowigzku organiw
postepowania egzekucyjnego badania z urzedu uplywu terminu przedawnienia
roszczenia nie mogq byc uznane za wystarczajqce. Obowiqzek ten powinien byc
usunigty z R.p.c., a w jego miejsce nalezatoby wprowadzic inny srodek przeciw-
dziatania masowemu dochodzeniu roszczen przedawnionych w postgpowaniu
egzebucyjnym. Srodkiem takim mogloby byc powierzenie sqdom rejonowym
wylqcznej wlasciwosci do rozpoznawania spraw z powodztw przeciwegzeku-
cyjnych, co w powigzaniu ze wzmocnieniem kadrowym wydziatow sqdow re-
Jonowych zajmujqcych sig egzekucjq sqdowq powinno doprowadzic do dalszej
specjalizacyi orzecznikow i usprawnienia rogpoznawania tych spraw.

Stowa kluczowe: aksjologia postgpowania egzekucyjnego, zazalenie w poste-

powaniu egzekucyjnym, przedawnienie w postgpowaniu egzekucyjnym, wnio-
sek wierzyciela o zawieszente postgpowania egzekucyjnego, zmiana wierzyciela
o powstaniu tytulu wykonawczego



SUMMARY Axiological Assessment of the Draft
Amendment of 26 August 2021 to the Code of
Civil Procedure Regarding the General Provisions
on Enforcement Proceedings (Ud 156)

As regards general provisions on enforcement proceedings, the draft of 26 August
2021 contains proposals which can generally be described as moving in the right
direction. They are mainly of an orderly nature, however, in many cases they do

not allow for complete elimination of the currently existing solutions which are

assessed negatively on the axiological level. Proposals aimed at reducing the unfa-

vorable effects of the introduction in the amendment of 4 Fuly 2019 to the Civil
Procedure Code of the duty of enforcement proceedings authorities to examine ex
officio the expiry of the limitation period of the claim cannot be considered suf-

ficient. This obligation should be removed from the Civil Procedure Code, and in

its place another measure should be introduced to prevent the mass pursuing of
time-barred claims in enforcement proceedings. Such a measure could be entrust-

ing district courts with exclusive jurisdiction to bear anti-enforcement actions,

which, in conjunction with staff reinforcement of district court divisions dealing
with enforcement cases, should lead to further specialisation of judges and im-

provement the bearing of these cases.

Keywords: axiology of enforcement proceedings, complaint in enforcement

proceedings, statute of limitations in enforcement proceedings, request by credi-
tor to suspend enforcement proceedings, change of creditor after issuing the writ
of execution



SEAWOMIR CIESLAK

Aksjologiczna ocena
projektu z dnia 26 sierpnia

2021 . nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego

w zakresie przepisow ogolnych
dotyczacych postepowania
egzekucyjnego (Ud 156)

1. Wprowadzenie

1. W projekcie z dnia 26 sierpnia 2021 r." nowelizacji Kodeksu po-
stgpowania cywilnego zgloszono propozycje licznych zmian, i to po-
mimo faktu, ze w 2019 r. przeprowadzono jedna z najistotniejszych
nowelizacji* tego kodeksu w ponad 5o-letniej historii jego obowiazy-

wania. O ile jednak w toku nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r. zmiany

' Projekt z dnia 26 sierpnia 2021 r. ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Ud 156).

> Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 1., poz. 1469); dalej: nowelizacja k.p.c.
z dnia 4 lipca 2019 1.
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koncentrowaly si¢ na postgpowaniu rozpoznawczym, o tyle propozycje
zamieszczone w projekcie z 2021 r. obejmuja wiele przepiséw normu-
jacych postepowanie egzekucyjne. W tym zakresie mozna wyodre¢bnic¢
dwie grupy zmian. Pierwsza grupa dotyczy przepis6w ogélnych z zakre-
su postgpowania egzekucyjnego, natomiast druga grupa odnosi si¢ do
egzekucji z nieruchomosci.

2. Celem niniejszego opracowania jest analiza pierwszej grupy tych
zmian, a wi¢c propozycji zmian przepiséw ogélnych dotyczacych po-
stgpowania egzekucyjnego (tytul I czesci III k.p.c.), ze szczegélnym
uwzglednieniem kryteriow aksjologicznej oceny regulacji procesowej.
Nalezy bowiem uwypukli¢ istotnos$¢ znaczenia badania regulacji proce-
sowej na tej ptaszczyZnie na etapie procesu legislacyjnego, co zwigksza
prawdopodobienstwo unikni¢cia wprowadzenia blednych unormowan,
ktére godza w podstawowe zalozenia postgpowania cywilnego. Nie jest
jednak intencja autora wyczerpujace charakteryzowanie instytucji pro-
cesowych, w odniesieniu do ktérych zgtoszono propozycje zmian w po-

wolanym projekcie.

2. Analiza propozycji zmian na plaszczyznie aksjologicznej

1. W ramach propozycji zmian przepisow ogdlnych dotyczacych po-
stgpowania egzekucyjnego mamy do czynienia z propozycjami o cha-
rakterze porzadkujacym, ktére nalezy oceni¢ pozytywnie, jak réwniez
takimi, ktére znaczaco modyfikuja przepisy, ale nie usuwaja istotnych
mankamentéw wplywajacych na podstawowe zalozenia post¢powania
egzekucyjnego.

2. W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga trafnos¢ wylaczenia
w projektowanym art. 758" k.p.c. zastosowania regulacji wlasciwosci de-

legacyjnej’ przewidzianejw art. 44> k.p.c. w sytuacji procesowej, w ktorej

3 M. Dziurda zauwaza uzycie zar6wno w art. 44" k.p.c., jak i w art. 44 k.p.c. sformulowa-
nia o przekazaniu sprawy, a nie o wyznaczeniu innego sadu, jednak kwalifikuje sytuacje
w nich unormowane jako wlasciwo$¢ delegacyjng sadu — zob. M. Dziurda, Przekazanie
sprawy na podstawie art. 44 Kodeksu postgpowania cywilnego, PPC 2020, nr 2, s. 235 i n.

10
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strona lub uczestnikiem post¢gpowania egzekucyjnego jest sad wlasciwy
do podjecia czynnosci. Drugi z powotanych wyzej przepisé6w wprowa-
dzono do k.p.c. w ramach nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 ., a jego celem
jest zapewnienie bezstronnego rozpoznania sprawy, w ktérej strona jest
Skarb Panstwa, za ktory dziata statio fisci — sad wlasciwy do rozpoznania
sprawy*. Jako uzasadnienie propozycji zmiany projektodawca wskazuje
cheé wyeliminowania watpliwosci dotyczacych odpowiedniego zasto-
sowania przepisu art. 44 k.p.c. w postgpowaniu egzekucyjnym na pod-
stawie art. 13 § 2 k.p.c.

W swietle obecnie obowiazujacego stanu prawnego w literaturze
prawa procesowego cywilnego wyrazono zapatrywanie o szerokim za-
kresie zastosowania art. 44* k.p.c., biorac pod uwage rodzaje postgpo-
wan uregulowanych w Kodeksie postgpowania cywilnego. Dopuszczono
w szczego6lnosci stosowanie tego przepisu w postgpowaniu klauzulo-
wym’ oraz we wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym®. Opowiedziano si¢
jednak za wylaczeniem stosowania art. 44> k.p.c. w razie nadawania
z urz¢du klauzuli wykonalnosci orzeczeniom obejmujacym naleznosci
sagdowe, wydawanym w post¢gpowaniu karnym i cywilnym, uzasadniajac
taki poglad potrzeba zapewnienia sprawnosci i efektywnosci postgpo-
wania klauzulowego’.

Wprowadzenie w zycie propozycji dodania art. 758" k.p.c. sprawiloby, ze we

wszelkich sprawach egzekucyjnych nie znajdowalby zastosowania art. 44>

Wilasciwosé sadu do rozpoznania sprawy wynika z decyzji innego organu sagdowego,
ktéra nie ma charakteru jurysdykcyjnego, ale stanowi akt o charakterze ustrojowym,
organizacyjno-administracyjnym, stosownie do uchwaly skfadu 7 s¢dziéw SN z dnia
21 lutego 1972 1., IIT CZP 76/71, OSNC 1972/9/152; tak réwniez SN w orzeczeniach:
z dnia 20 grudnia 1969 r., I CZ 120/69, OSNCP 1970/10/185; z dnia 15 czerwca 1970 r.,
I CZ 60/70, OSNCP 1971/1/17). Z tej przyczyny czynnosci z art. 44 k.p.c. nie mozna
myli¢ z czynnoscia procesowa sadu polegajaca na przekazaniu sprawy sadowi wiasciwe-
mu przez sagd niewlasciwy.

+ Tak réwniez SN w uzasadnieniu do postanowienia z dnia 17 wrze$nia 2020 1., I Co
95/20, Lex nr 30§3511.

5 M. Walasik, Zastosowanie art. 44° Kodeksu postgpowania cywilnego w postepowaniu
0 nadanie klauzuli wykonalnosci, PPC 2020, nr 1, s. 155.

¢ M. Dziurda, p. cit., s. 270.

7 M. Walasik, op. cit., s. 162; M. Dziurda, op. cit., s. 2770.
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Dotyczy to sytuacji, w ktérych sad rejonowy dziala w charakterze or-
ganu egzekucyjnego oraz sadu egzekucyjnego i zalatwia sprawy egze-
kucyjne. Przez zalatwianie tych spraw nalezy rozumie¢ przymusowe
egzekwowanie §wiadczenia stwierdzonego w podstawie egzekucji, kto-
rego obowiazek spetnienia wynika zasadniczo ze stosunkéw prawnych
wystepujacych mi¢dzy podmiotami réwnorze¢dnymi, a wigc stosun-
kéw regulowanych przez prawo cywilne, prawo rodzinne i opiekuncze
oraz prawo pracy®. Uchwalenie projektu nowelizacji w proponowanym
ksztalcie oznaczaloby, ze wylaczenie zastosowania art. 44 nie odnosi-
loby si¢ do postgpowania egzekucyjnego jedynie w szerokim zakresie,
a mianowicie do post¢powania klauzulowego, w ktérym sad rejonowy
dziala jako organ procesowy, nie zas w charakterze organu egzekucyjne-
go. Taki poglad jest zwiazany z wyréznianiem sprawy egzekucyjnej sensu
largo (pojecie to obejmuje sprawy zalatwiane w postgpowaniu klauzu-
lowym, wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym i podzialowym) oraz
sprawy egzekucyjnej sensu stricto (pojgcie to obejmuje sprawy zatatwia-
ne tylko we wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym i podzialowym).
W art. 758 jest uzyte pojecie sprawy egzekucyjnej sensu stricto®.
Oceniajac proponowany kierunek zmian, warto zglosi¢ kilka uwag.
W pierwszej kolejnosci nalezy przesadzi¢ kwestig, czy postepowa-
nie egzekucyjne rézni si¢ na tyle od postgpowan cywilnych o charak-
terze rozpoznawczym, ze aksjologicznie uzasadnione jest wprowa-
dzenie przepisu szczegélnego w czesci III Kodeksu postgpowania
cywilnego, ktéry wylaczalby stosowanie w postgpowaniu egzekucyj-
nym przepisu art. 44> k.p.c. Do argumentéw mogacych uzasadnié takie
rozwiazanie mozna zaliczy¢ konieczno$¢ zapewnienia sprawnosciiefek-
tywnosci postgpowania egzekucyjnego, w ktérym ma dojs¢ do przymu-
sowego urzeczywistnienia normy wczesniej ustalonej w postgpowaniu

toczacym si¢ przed sadem bezstronnym. Dodatkowo wypada podnies¢

8

S. Cieslak {w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom 11. Komentarz do art. 730-1217, pod
red. J. Jankowskiego, Warszawa 2019, Nb 1 do art. 758, s. 141.
o S. Cieslak [w:] Kodeks ..., op. cit., Nb 9 do art. 758, s. 143.

12
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argument odwolujacy si¢ do uczynienia z sadu rejonowego, przy ktérym
dziala komornik sadowy prowadzacy egzekucje, organu nadzoru judy-
kacyjnego nad tym komornikiem (art. 767 oraz art. 759 § 2 k.p.c.). Prze-
kazanie sprawy egzekucyjnej do innego sadu rejonowego sprawiloby, ze
egzekucje komornicza nadzorowalby sad rejonowy mniej lub bardziej
oddalony od siedziby kancelarii komorniczej, co mialoby niewatpliwie
wplyw na czas potrzebny do realizacji kompetencji nadzorczych. Jako
trzeci argument nalezy podnie$¢ brak racjonalnosci proceduralnej zglo-
szonej propozycji, zakladajac, ze projektodawcy rzeczywiscie chodzi
o wylaczenie stosowania art. 44 k.p.c. tylko we wlasciwym postgpowa-
niu egzekucyjnym i post¢gpowaniu podzialowym, a wigc z pozostawie-
niem jego stosowania w post¢gpowaniu klauzulowym. Dla zapewnienia
wewngtrznej spojnosci propozycji legislacyjnej bardziej uzasadnione na
plaszczyznie aksjologicznej jest wyeliminowanie odpowiedniego stoso-
wania przepisu art. 44 k.p.c. we wszystkich rodzajach sadowego poste-
powania egzekucyjnego. Brakuje bowiem argumentéw przekonujacych
o tym, ze akurat w postgpowaniu klauzulowym celowe jest wprowadze-
nie dodatkowego rozwigzania procesowego wzmacniajacego bezstron-
nos¢ sadu nadajacego klauzule wykonalnosci.

3. Projektodawca proponuje niewielka zmiane¢ przepisu art. 759°
§ 2 k.p.c. przez wyrazne wskazanie, ze w przepisie tym chodzi o ,pisma
wysylane przez komornika w post¢gpowaniu egzekucyjnym”. Propozy-
cja ta jest uzasadniana checig wyeliminowania ewentualnych watpliwo-
$ci, czy obecne brzmienie przepisu nie obejmuje dor¢czen komorniczych
w ogole, czy tez dor¢czen dokonywanych osobiscie przez komornika™.
W aktualnym brzmieniu przepisu art. 759* § 2 k.p.c. jest juz jednak mowa
o tym, ze chodzi o dor¢czenia dokonywane tylko w postepowaniu eg-

zekucyjnym"”. Niefortunne jest jednak uzycie st6w o dokonywaniu

° Uzasadnienie projektu z dnia 26 sierpnia 2021 1. (Ud 156), pkt 74, s. 76.

" W doktrynie prawa procesowego cywilnego przepis w obecnym brzmieniu jest in-
terpretowany w ten sposob, ze w ramach postgpowania egzekucyjnego nie jest ob-
ligatoryjne stosowanie dor¢czenia o podwyzszonych wymaganiach przewidzianych
w art. 139, co oznacza, ze komornik moze poprzestac¢ na dor¢czeniach zastepczych
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dorgczen za posrednictwem komornika, dlatego propozycje zmiany
mozna oceni¢ pozytywnie.

4. Kilka kolejnych propozycji zmian wiaze si¢ z usuni¢ciem wadli-
wej regulacji zaskarzania orzeczen sadu lub referendarza sadowego wy-
dawanych w postgpowaniu egzekucyjnym, jakie wprowadzono w toku
nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 r. Pierwsza z tej kategorii propo-
zycji zmian wiaze si¢ bezposrednio z kwestia sporzadzania i dor¢czania
z urz¢du uzasadnien postanowien sadu i jedynie posrednio jest powia-
zana z ich zaskarzalnoscia za pomoca zazalenia. W ramach wspomnianej
nowelizacji dodano przepis art. 766", w ktérego § 1 wprowadzono wyja-
tek od art. 357 § 2" k.p.c. Polega on na tym, ze postanowienia wydane na
posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia, gdy przystuguje stronie srodek
zaskarzenia, nie na wniosek (jak w ogdlnym przepisie art. 357 § 27, ale
z urz¢du™. Na tle tego unormowania wylonita si¢ watpliwos¢, czy uzasad-
nienie powinno by¢ réwniez z urz¢du dor¢czone stronie, co otwieratoby
dla niej mozliwo$¢ wniesienia zazalenia. Zgodnie z art. 394 § 2 zd. 1 k.p.c.
termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia dorg¢czenia po-
stanowienia z uzasadnieniem. Z obecnego brzmienia przepisu art. 766
§ 1 nie wynika w sposéb jednoznaczny, czy uzasadnienie postanowienia
sporzadzone z urz¢du podlega takze z urz¢du dor¢czeniu stronie.

Dokonujac wykladni celowosciowej tego przepisu, de lege lata trzeba
dojs¢ do wniosku, ze takze dorgczenie uzasadnienia postanowienia po-
winno nastapic¢ z urz¢du®. Argumenty na rzecz odstapienia od wyklad-
ni jezykowej art. 766" § 1 daja si¢ sformutowac na plaszczyznie aksjolo-

gicznej. Chodzi o kryterium aksjologicznej oceny regulacji procesowej,

— zob. np. M. Olczak-Dabrowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 506—
—1217, t. 2, pod red. T. Szancily, Legalis 2019, Nb 2 do art. 759 I. Gil [w:} KPC. Ko-
mentarz, pod red. E. Marszatkowskiej-Krzes, Legalis 2021, Nb 4 do art. 759% nieco
inaczej: A. Marciniak {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 4, pod red.
A. Marciniaka, Legalis 2020, Nb 3 do art. 7592

2 Zmiana ta zostala poddana krytyce przez G. Kamieriskiego, kt6ry uznat jg za catko-
wicie nieracjonalng i pozbawiong jakichkolwiek argumentéw natury merytorycz-
nej — zob. G. Kamienski, Rdznice w uzasadnianiu postanowien wydanych na posiedzeniu
niejawnym na zasadach ogolnych i w postepowaniu egzekucyjnym, PPE 2021, nr 3, s. 43.

3 Tak tez G. Kamieniski, op. cit., s. 46.
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polegajace na racjonalnosci proceduralnej w postaci zapewnienia we-
wnetrznej spéjnosci tej regulacji'. Wprowadzenie wyjatku od ogélne-
go przepisu art. 357 § 2’ k.p.c. i ustanowienie obowiazku sporzadzenia
z urz¢du uzasadnienia zaskarzalnego postanowienia musiato si¢ wiazac
z zamiarem ustawodawcy przyspieszenia uprawomocnienia si¢ postano-
wienia sagdu, co moze by¢ osiggniete tylko przez dorgczenie z urzedu
— sporzagdzonego wczes$niej takze z urzedu — uzasadnienia tego posta-
nowienia. Ograniczenie si¢ do metod jezykowej interpretacji przepisu
art. 766" § 1 k.p.c. i przyjecie, ze do zaskarzenia postanowienia koniecz-
ne jest dodatkowo zlozenie przez stron¢ wniosku o dorgczenie spo-
rzadzonego z urze¢du jego uzasadnienia niweczyloby korzysci plynace
z szybszego sporzadzenia uzasadnienia z urz¢du niz uzasadnienia spo-
rzadzanego na wniosek wedlug ogélnego unormowaniaart. 357§ 2" k.p.c.
Byloby to wrecz dysfunkcjonalne rozwiazanie, bowiem angazowatoby
czas orzecznikéw poswigcany na uzasadnianie postanowien z urz¢du
takze w wypadku orzeczen, ktérych strony nie maja zamiaru zaskarzyc.
Przy takim ujg¢ciu rozwiazanie przewidziane w odniesieniu do uzasad-
niania postanowieni sadowych w post¢powaniu wykonawczym, jakim
jest postepowanie egzekucyjne, w mniejszym stopniu usprawnia poste-
powanie niz regulacja w tym przedmiocie zamieszczona wsréd przepi-
sow ogoblnych o procesie.

Biorac pod uwage przedstawione przyczyny, jak réwniez majac na
wzgledzie wyeliminowanie mogacych pojawiac si¢ watpliwosci co do me-
tod wyktadni przepisu art. 766" § 1 k.p.c., wypada oceni¢ pozytywnie pro-
pozycje dodania w tym przepisie takze obowiazku dor¢czenia z urzedu
sporzadzonego z urz¢du postanowienia sagdu pierwszej instancji.

5. Nie budzi watpliwosci propozycja zmiany art. 767 § 2 k.p.c., ktéry

powinien by¢ dostosowany do zmienionego w toku nowelizacji k.p.c.

* Kryterium Aksjologicznej Oceny Regulacji Procesowej w postaci racjonalnosci
proceduralnej (KAORP 3B) — zob. S. Cieslak, Zatozenia aksjologiczne postepowania
cywilnego — propozycja sformutowania kryteriow aksjologicznej oceny regulacji proceso-
wej [w:1 Zatozenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 ., pod red. S. Cieslaka,
16dz 2020, s. 23.
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z dnia 4 lipca 2019 1. przepisu art. 398> k.p.c. w zakresie autokontroli
orzeczenia referendarza sadowego.

6. Nieco inaczej trzeba natomiast oceni¢ propozycj¢ zmiany brzmie-
nia art. 767*§ ' k.p.c. Wiaze si¢ ona z uzupelnieniem przepisu o wyrazne
wskazanie, ze zazalenie poziome rozpoznaje inny sktad tego samego sadu,
orzekajac jako sad drugiej instancji. Ponadto wyraznie przewidziano za-
stosowanie przy rozpoznawaniu zazalenia w postgpowaniu egzekucyj-
nym przepisu art. 394" § 3 k.p.c. Wedlug projektodawcy ,na gruncie obo-
wiazujacych przepiséw nie zostalo dostatecznie jasno wyrazone, ze sad
rozpoznajacy tzw. zazalenie poziome orzeka jako sad drugiej instancji”®.

Z takim stwierdzeniem projektodawcy nie mozna si¢ zgodzi¢. Wpro-
wadzenie tej zmiany jeszcze poglebiloby brak wewnetrznej spéjnosci re-
gulacji procesowej odnoszacej si¢ do systemu srodkéw zaskarzenia w po-
stgpowaniu cywilnym. Nie ulega watpliwosci, ze przeksztalcenie systemu
srodkéw zaskarzenia w toku nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 r. do-
prowadzito do znacznego skomplikowania tego systemu i zaburzenia re-
lacji zachodzacych migdzy jego elementami®. Jednym z mankamentéw
obecnej regulacji jest odstapienie przez ustawodawce od reguly, wedlug
ktorej srodki zaskarzenia wystepujace w réznych rodzajach postepowan
cywilnych, unormowanych w Kodeksie postgpowania cywilnego, powin-
ny by¢ szczegélowo unormowane w jego czesci I ksiedze I poswigcone;j
procesowi, bedacemu modelowa, wzorcowa procedurg cywilna. Jezeli ten
sam Srodek zaskarzenia ma swoja specyfike w postgpowaniach innych niz
proces, np. w postgpowaniu egzekucyjnym, w cz¢sci 111 Kodeksu powin-
ny by¢ zamieszczane jedynie regulacje szczeg6lne w stosunku do unormo-
wania zawartego w ogolnej cze¢sci dotyczacej procesu.

Odnoszac te ogdlne tezy do interesujacej nas propozycji zmiany art. 767*
§ r'k.p.c., trzeba stwierdzi¢, ze wystarczajace bytoby ograniczenie si¢ w tym

przepisie do stwierdzenia, ze: ,Zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydat

5 Uzasadnienie projektu z dnia 26 sierpnia 2021 r. (Ud 156), pkt 74, s. 76.

¢ Zob. np. M. Romanska, Zazalenie po nowelizacji k.p.c. z 4 lipca 2019 . a zasada dwuin-
stancyjnosci i zaskarialnosci orzeczen w postgpowaniu cywilnym [w:} Zatozenia aksjolo-
giczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 ., pod red. S. Cieslaka, £.6dZ 2020, s. 211.
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zaskarzone postanowienie”. Takie zwi¢zle brzmienie przepisu ozna-
cza, ze w pozostatym zakresie trzeba odwolac si¢ do ogdlnej regulacji
art. 394§ 213 k.p.c., bez koniecznosci powtarzania tego unormowania
w przepisie szczegélnym art. 7674 § 1 k.p.c. Z tego wzgledu nie mozna
zgodzi¢ si¢ z projektodawca, iz w obecnym brzmieniu art. 767§ 1 k.p.c.
brakuje dostatecznie jasnej regulacji procesowej. Pod adresem obecne;j
regulacji zawartej w tym przepisie nie mozna wobec tego postawic¢ za-
rzutu niespetniania kryterium niezb¢dnego stopnia sformalizowania
postgpowania w odniesieniu do tego, w jakim sktadzie i ktory sad roz-
poznaje zazalenie na postanowienie sagdu rejonowego we wlasciwym po-
stepowaniu egzekucyjnym". Stosownie do art. 394 § 21 3 k.p.c. w zw.
zart. 394 § 2i3 k.p.c. iwzw. z art. 13 § 2 k.p.c. zazalenie to jest rozpo-
znawane przez sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, dziatajacy
jako sad drugiej instancji (poniewaz stosuje przepisy, wedtug ktérych
rozpoznawane jest zazalenie dewolutywne), w sktadzie trzech se¢dziéw
(art. 394™ § 2 k.p.c. w zw. z art. 397 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Jezeliw sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do rozpo-
znania zazalenia, rozpoznaje to zazalenie sad drugiej instancji na pod-
stawie art. 394 § 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. Z tej przyczyny zbedne
jest dokonywanie modyfikacji art. 767¢ § 1" k.p.c. w kierunku zapropo-
nowanym w projekcie. Nieczytelng i zbyt kazuistyczna regulacj¢ prébu-
je si¢ bowiem poprawic¢ dalszym poglebianiem szczegélowosci unormo-
wania. Warto przy tym zauwazy¢, ze w doktrynie prawa procesowego
cywilnego juz stosunkowo dawno dostrzezono, ze formalizm procesowy
ma nie tylko swoje dolne (minimalne) granice, ale nie moze tez prze-
kracza¢ maksymalnych granic, poza ktérymi mamy do czynienia m.in.
z sytuacja procesowa nadmiernie kazuistycznej regulacji, utrudniajacej

zapewnienie wewngtrznej spojnosci i logiki rozwiazan procesowych™.

7 Kryterium Aksjologicznej Oceny Regulacji Procesowej w postaci utrzymania odpo-
wiedniego poziomu formalizmu procesowego (KAORP 4) — zob. S. Cieslak, Zafoze-
nia... Iw:1 Zatozenia aksjologiczne..., op. cit., s. 23.

® Na temat dolnych i gérnych granic formalizmu procesowego — zob. S. Cieslak, For-
malizm postgpowania cywilnego, Warszawa 2008, s. 109—110.
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Na zakonczenie uwag dotyczacych tej propozycji warto tez zazna-
czy¢, ze projektodawca wprowadza mozliwos¢é przekazania zazalenia
do rozpoznania sadowi wyzszego rz¢du (w tym wypadku chodzi o sad
okregowy), jezeli przemawia za tym waga zaskarzonego orzeczenia lub
precedensowy charakter, przy czym przekazanie to nie jest wigzace dla
sadu wyzszego rzedu (proj. § 1 w art. 767¢ k.p.c.).

7. Zmiang jako$ciowa, wykraczajaca poza znaczenie wylacznie porzad-
kujace, proponuje si¢ przez dodanie przepisow § r*~1* w art. 767 k.p.c.
W tym wypadku projektodawca zamierza w drodze wyjatku wprowa-
dzi¢ zazalenie pionowe na niektére postanowienia sadu rejonowego.
Zdaniem projektodawcy waga pewnych czynnosci orzeczniczych sadu
rejonowego w postepowaniu egzekucyjnym i potrzeba zapewnienia jed-
nolitosci orzecznictwa w przedmiocie objgtym tymi czynno$ciami prze-
mawia za wprowadzeniem zazalenia pionowego jako wyjatku od zasady
zazalenia poziomego. Dobér postanowien zaskarzalnych zazaleniem
pionowym nie budzi zastrzezen. Proponuje si¢ jednoczesnie wprowa-
dzenie wyjatku od skiadu trzyosobowego, przewidujac, ze sad okrego-
wy rozpoznaje spraw¢ w skladzie jednego s¢dziego (art. 7674 § 1t k.p.c.).
Jest to lex specialis wobec art. 397 § 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

8. W projekcie nowelizacji zgloszono propozycj¢ zmiany trzech
przepisow, w ktorych wystepuje obecnie podstawa do badania z urze-
du uplywu terminu przedawnienia, tj. art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c., art. 8o4
§ 2 k.p.c. oraz art. 825 pkt 1' k.p.c. Na podstawie pierwszego z powo-
fanych przepiséw oceny uplywu terminu przedawnienia dokonuje or-
gan procesowy, jakim jest sad w postgpowaniu klauzulowym, natomiast
kolejne dwa przepisy sa podstawa do czynnosci organu egzekucyjnego,
jakim moze by¢ komornik sadowy lub sad rejonowy dziatajacy w cha-
rakterze organu egzekucyjnego. W wypadku wszystkich tych przepisow
badanie na plaszczyznie aksjologicznejjest uzasadnione nie tyle z powo-
du proponowanych w projekcie zmian (sg one nieistotne z punktu widze-
nia samej instytucji procesowej badania uplywu terminu przedawnienia

w postegpowaniu egzekucyjnym), co ze wzgledu na dalsze utrzymywanie
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tej regulacji mimo powaznych zastrzezen odnoszacych si¢ do niej
w kontekscie podstawowych zatozen postgpowania cywilnego petniace-
go funkcj¢ wykonawcza.

Propozycja zmiany art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. ogranicza si¢ do trafne-
go zastgpienia w nim slowa ,wykonawczym” okresleniem ,egzeku-
cyjnym”. Ponadto proponowane jest dodanie zdania o tresci: ,Sad nie
bada przedawnienia odsetek wymagalnych po powstaniu tytutu egzeku-
cyjnego”. Swiadczy to o tym, ze po wejSciu w zycie powolanego prze-
pisu art. 782" k.p.c. moca nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r. w praktyce
postepowania klauzulowego dostrzezono problem z ustaleniem przez
organ procesowy uplywu terminu przedawnienia odsetek, jak réwniez
czasochlonnos¢ tej czynnosci, ktéra pozostaje w sprzecznosci z cha-
rakterem prawnym i funkcja tego postgpowania. Problem zostat tez do-
strzezony w doktrynie', gdzie m.in. zwrécono uwage, ze moze si¢ po-
jawi¢ konieczno$¢ oddalenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
jedynie w cz¢sci obejmujacej przedawnione odsetki. Natomiast w po-
zostakej cze¢sci sad nada klauzulg¢ wykonalnosci. W wypadku pierwszej
z podanych propozycji zmian nie budzi watpliwosci jej zasadnosé, gdyz
na etapie sktadania wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci mamy do
czynienia z tytutem egzekucyjnym, a dopiero nadanie mu tej klauzuli
prowadzi do powstania tytutu wykonawczego bedacego podstawa egze-
kucji sadowej (art. 776 k.p.c.).

Proponowane zmiany nie dotykaja jednak istoty problemu, jaki stwa-
rza wprowadzenie w toku nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 1. obo-
wiazku organu procesowego badania z urz¢du w postgpowaniu klau-
zulowym uplywu terminu przedawnienia roszczenia objgtego tytultem
egzekucyjnym. Ta instytucja spotkata si¢ juz z negatywna ocena w litera-
turze prawa procesowego cywilnego. Zgloszono przede wszystkim zarzut
naruszenia zasady réwnosci stron post¢powania klauzulowego przez nato-

zenie niewspéimiernych obowiazkéw na wierzyciela i uprzywilejowanie

M. Wojewoda, M. Kostwiriski, Uwzglednianie przedawnienia z urzedu w postepowaniu
cywilnym (w kontekscie roszczen odsetkowych), M.Prawn. 2021, nr 9, s. 465.
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dtuznika®*, ktéry nie musi podejmowac obrony przez wytoczenie po-
wodztwa opozycyjnego opartego na zarzucie przedawnienia. Tymcza-
sem ten typ powodztwa zostat specjalnie utworzony po to, by zapew-
ni¢ realng obrong dluznika oparta na zarzutach prawa materialnego,
w tym m.in. na zarzucie przedawnienia. Przedawnienie roszczenia
jest bowiem takim zdarzeniem prawnym, ktére sprawia, ze roszczenie
objete tytutem egzekucyjnym nie moze by¢ egzekwowane stosownie
do art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Dodatkowo dtuznik, wytaczajac powo6dz-
two o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci, powinien

— w celu uzyskania realnej ochrony sagdowej — sktada¢ wniosek o jego

o J. May, Zarzut potrqcenia i sposob uwzglednienia przedawnienia po nowelizacyi k.p.c. z 4 lipca
2019 1. w kontekscie prawa do ochrony prawnej {w:1 Zatozenia aksjologiczne nowelizacji
KPC z 4 lipca 2019 1., pod red. S. Cieslaka, 1.6dz 2020, s. 142; J. May, Zarzut przedaw-
nienia jako podstawa powddztwa opozycyjnego w obliczu zmian k.p.c. (usprawnienie po-
stepowania czy ograniczenie dotychczasowych rozwigzan prawnych), Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu Rzeszowskiego 2020, nr 29, s. 159 i n. Na brak precyzji regulacji
art. 782' i zbgdno$¢ niektdrych jego jednostek zwraca uwage Z. Wozniak {w:] Ko-
deks postepowania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 . 0 2mianie ustawy — Ko-
deks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, pod red. J. Golaczynskiego,
D. Szostka, Warszawa 2019, nb 71 13 do art. 782", s. 446, 447—448; H. Pietrzkowski
ocenia z kolei, ze ,granica poszerzania mozliwosci badania w tym post¢gpowaniu
kwestii materialnoprawnych zostala przekroczona przez ustawodawce, a z przyje-
tego rozwigzania moze by¢ wigcej klopotéw niz pozytku” — zob. H. Pietrzkowski
[w:1 Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie
roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 2, pod
red. T. Zembrzuskiego, Warszawa 2020, uwaga 11 do art. 782'. W zwiazku z brakiem
precyzji regulacji procesowej wyrazane jest zapatrywanie, ze analizowany przepis
powinien by¢ stosowany jedynie w razie nadawania klauzuli przeciwko konsumen-
towi, co stanowiloby nawiazanie do regulacji materialnoprawnej z art. 117 § 2' k.c.
Tak przyjeli: J. May, Zarzut potrgcenia... [w:} Zalozenia aksjologiczne..., op. cit., s. 144;
Z.Wozniak, op. cit., Nb 8 do art. 782", s. 446; tak tez mozna wnioskowac z wypowie-
dzi M. Olczak-Dabrowskiej {w:1 KPC. Komentarz, t. 2, pod red. T. Szancily, Warsza-
wa 2019, Legalis 2019, Nb 2 do art. 782'. P. Telenga wskazuje na stabo$¢ tej argumen-
tacji i akcentuje koniecznos¢ uwzgledniania wyjatkowego charakteru tejze regulacji
— zob. P. Telenga {w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz do wybranych przepisow no-
welizacji 2019, pod red. A. Jakubeckiego, Lex/el. 2019, uwaga 3 do art. 782'. M. Mulifiski
trafnie stwierdza, ze w art. 782'§ 1 pkt 2 k.p.c. nie ograniczono jego zastosowania
tylko do sytuacji, wktérych dluznikiem jest konsument, dlatego przepis ten znajduje
zastosowanie w odniesieniu do wszystkich tytuléw egzekucyjnych. W efekcie
dodatkowym mankamentem analizowanej regulacji jest jej sprzeczno$é z przepisem
prawa materialnego cywilnego odnoszacym si¢ do instytucji przedawnienia, czyli
art. 117 k.c. — zob. M. Mulisiski, Zmiany w postepowaniu klauzulowym a bezpieczeristwo
obrotu prawnego oraz prawo do szybkiego i skutecznego zatatwienia sprawy cywilnej {w:}
Zatozenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 r., pod red. S. Cieslaka, £.6dz
2020, s. 277; tak tez: M. Wojewoda, M. Kostwiriski, op. cit., s. 464.
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zabezpieczenie przez zawieszenie postgpowania egzekucyjnego na
podstawie art. 755 § 1 pkt 3 k.p.c.

Unormowanie art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. — poza tym, ze nie spelnia
kryterium aksjologicznej oceny regulacji procesowej w postaci zapew-
nienia réwnosci uczestnikéw post¢gpowania przez pogorszenie pozycji
procesowej wierzyciela w poréwnaniu z sytuacja dluznika — ma takze
inng istotng wade¢. Chodzi w tym wypadku o naruszenie spéjnosci ele-
mentéw sktadajacych si¢ na system postgpowania cywilnego®. W jego
ramach wystgpuja takie, ktore sluza ustaleniu istnienia prawa powoda
do domagania si¢ okreslonego swiadczenia od pozwanego (postgpowa-
nie rozpoznawcze), jak réwniez takie, ktore stuza przymusowemu urze-
czywistnieniu tego prawa (postgpowanie wykonawcze, zwlaszcza poste-
powanie egzekucyjne). Do funkcji pelnionej przez okreslona procedure
dostosowana jest jej struktura, i to zar6wno w zakresie statyki (przede
wszystkim rodzaje podmiot6éw), jak i jej dynamiki. W odniesieniu do
struktury podmiotowej nalezy zauwazy¢, ze merytoryczne rozpoznanie
sprawy w procesie jest powierzone zasadniczo wylacznej kompetencji
sadéw, ktore ustalajg stan faktyczny sprawy i stosujg prawo materialne
przy wykorzystaniu prawa procesowego cywilnego. Juz z tej przyczyny
trafnie podnosi si¢ w doktrynie®, ze zastrzezenia natury konstytucyjnej
budzi umozliwienie referendarzom sagdowym badania kwestii przedaw-
nienia roszczenia w post¢gpowaniu klauzulowym.

Jeszcze wigksze znaczenie ma dostosowanie struktury postgpowa-
nia klauzulowego do pelnionej przez nie funkcji, jaka jest udzielanie

ochrony prawnej przez ustalenie, czy mozna prowadzi¢ czynnosci

# Whikliwej analizy zmian przepiséw o post¢powaniu klauzulowym i egzekucyjnym
w ramach nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 r., odnoszacych si¢ do uwzgledniania
z urz¢du przedawnienia roszczenia, w nawigzaniu do celéw i funkeji oraz podstawo-
wych zatozexi tych postgpowari, dokonat M. Kostwinski, Pozycja stron post¢powania
egzekucyjnego w swietle nowelizacji z 4 lipca 2019 r. — 2agadnienia wybrane, Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego 2020, z. 111, s. 1211 n.

2 Tak trafnie zauwaza M. Mulinski, op. cit., s. 274. W literaturze zwraca si¢ uwage na
szerokie kompetencje referendarza sgdowego do orzekania w postepowaniu klau-
zulowym — zob. J. Szachta, Referendarz sqdowy w postepowaniu egzekucyjnym — czgs¢ 1,
PPE 2019, nr 3, s. 73.
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egzekucyjne przeciwko dltuznikowi na podstawie dokumentu stanowia-
cego tytut egzekucyjny, a w niektérych sytuacjach takze ustalenie zakre-
su tych czynnosci®. Nie wnikajac w réznice w pogladach poszczegdl-
nych autoréw na temat charakteru post¢gpowania klauzulowego, trzeba
traktowac to postgpowanie jako pomocnicze w ramach postgpowania
egzekucyjnego sensu largo*. Zakres kognicji organu procesowego w po-
stepowaniu klauzulowym jest wigc bardzo ograniczony i to do niego
jest dostosowana struktura tego postepowania w uj¢ciu dynamicznym?.
Warto przypomnie¢, ze ta struktura powinna pozwoli¢ na zbadanie ty-
tulu egzekucyjnego w ciagu trzech dni od dnia ztozenia wniosku o nada-
nie mu klauzuli wykonalnosci (art. 781" k.p.c.). Postgpowanie klauzulowe
jest wigc postgpowaniem szybkim i sformalizowanym®, a tym samym
- niedostosowanym do ustalania faktéw niezb¢dnych do zbadania rosz-
czenia pod katem jego przedawnienia. Do takiego badania przeznaczo-
ne jest postgpowanie procesowe.

Wzajemne uzupelnianie si¢ elementéw systemu post¢powania cywil-
nego o zréznicowanej funkcji zapewnia jego skutecznos¢, dlatego szcze-
golnie istotne jest wylaczenie mozliwosci mieszania funkcji realizowa-
nych przez proces i postgpowanie egzekucyjne. Powtarzanie czynnosci
zwigzanych z badaniem prawa materialnego na etapie przygotowania do
egzekucji i samej egzekucji moze by¢ odbierane jako dziatanie niera-
cjonalne, pozbawione wewngtrznej spojnosci systemu postgpowania
cywilnego. Z tej przyczyny analizowane rozwigzanie nie spelnia row-

niez kryterium racjonalnosci proceduralnej w postaci zapewnienia

» Na temat celu postepowania klauzulowego zob. tez: M. Kostwiniski, op. ct., s. 123.

* W Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa
2020, s. 550; M. Kostwinski, op. cit., s. 123; J. Szachta, Referendarz sqdowy w postepo-
waniu egzekucyjnym — cze¢s¢ 2, PPE 2019, nr 4, s. 70.

» Poszerzenie zakresu kognicji sadu w postepowaniu klauzulowym zdecydowanie
krytycznie ocenit J. Jankowski jako sprzeczne z charakterem tego post¢powa-
nia — zob. J. Jankowski, Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego mocq ustawy
2 4.7.2019 7. (cz. 111 — Post¢powanie uproszczone; Postgpowanie nieprocesowe; Postepo-
wanie zabezpieczajqce; Postgpowanie egzekucyjne), M.Prawn. 2019, nr 22, s. 1215.

- M. Mulinski, op. czt., s. 273.
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przewidywalnosci i wewngtrznej logiki rozwigzan procesowych?”.
W praktyce regulacja ta moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej wierzyciel
nie dysponuje dokumentem pozwalajacym na wykazanie przerwania bie-
gu terminu przedawnienia roszczenia i sad oddali jego wniosek w poste-
powaniu klauzulowym. W celu dochodzenia swych praw wierzyciel be-
dzie zmuszony ponownie wystapi¢ z powdédztwem o ustalenie, ze objgta
tytutem egzekucyjnym wierzytelno$¢ nie ulegla przedawnieniu. W ten
spos6b dochodzi do zatarcia naturalnej granicy dla wierzyciela pomig¢dzy
faza rozpoznawcza i wykonawcza postgpowania cywilnego, traktowane-
go jako pewna cato$¢ w uje¢ciu dynamicznym. Wierzyciel w sprawie tego
samego roszczenia jest zmuszony do ponownego uruchomienia poste-
powania o charakterze rozpoznawczym, co moze by¢ dla niego zupelnie
niezrozumiale. Dochodzi bowiem do odwrdcenia rdl procesowych stron
przy ustalaniu uplywu terminu przedawnienia po wydaniu tytulu egze-
kucyjnego, w ktérego efekcie wierzyciel, po oddaleniu wniosku o nada-
nie klauzuli wykonalnosci ze wzgledu na przedawnienie, musi ponownie
pozwac dluznika o swiadczenie wczesniej uwzglednione w tresci tytu-
hu egzekucyjnego, ktérym zreszta dysponuje ten wierzyciel”. Regulacja
obecnie obowigzujaca prowadzi zatem do istotnego i nieuzasadnionego
wzmocnienia pozycji dtuznika w poréwnaniu z pozycja wierzyciela®.

O ile intencje przyswiecajace ustawodawcy przy wprowadzaniu art. 782
§ 1 pkt 2 k.p.c. trzeba oceni¢ pozytywnie, o tyle Srodek zastosowany

w tym celu jest nieprawidlowy i w wielu wypadkach zapewne okazuje si¢

7 Kryterium Aksjologicznej Oceny Regulacji Procesowej w postaci racjonalnosci
proceduralnej (KAORP 3B) — zob. S. Cieslak, Zafozenia... [w:} Zatozenia aksjologicz-
ne..., op. cit., s. 23.

* M. Mulinski, op. cit., s. 276; M. Wojewoda, M. Kostwiriski, op. cit., s. 465.

» M. Kostwinski, op. czt., s. 128—-130. P. Pogonowski stwierdza trafnie, ze post¢po-
wanie egzekucyjne stanowi ten etap realizacji ochrony sadowej praw wierzyciela,
w ktérym nie powinno si¢ stawia¢ dtuznika w pozycji réwnej z wierzycielem egze-
kwujacym — zob. P. Pogonowski, Sprawnosc egzekucyi sqdowej — wybmne zagadnienia
praktyczne, PPE 2021, nr 1, s. 30. W literaturze przedmiotu zwraca si¢ tez uwagg, ze
uwzglednienie uplywu terminu przedawnienia z urz¢du stanowi de facto pozbawie-
nie podmiotu uprawnionego mozliwosci skorzystania z zarzutu peremptoryjnego
—zob. L. Kaminski, P. Kaminski, Przerwanie biegu terminu przedawnienia w toku sqdo-
wego postgpowania egzekucyjnego wobec wierzyciela hipotecznego, PPE 2020, nr 11, 5. 45
(przyp. nr 13).
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dysfunkcjonalny. Cel w postaci wyeliminowania praktyki przymusowego
dochodzenia roszczen przedawnionych powinien by¢ osiagnigty przez
usprawnienie obrony dluznika egzekwowanego w drodze powddztwa
przeciwegzekucyjnego. Mozna w tym zakresie zglosi¢ postulat de lege fe-
renda wprowadzenia jako wylacznie wlasciwego w sprawach z powédztw
przeciwegzekucyjnych sagdu rejonowego prowadzacego dang egzekucje
badz tez sadu rejonowego, przy ktérym dziala komornik sgdowy wta-
$ciwy do prowadzenia egzekucji. Jezeli egzekucja nie zostata jeszcze
wszczgta, wylacznie wlasciwy do rozpoznania powédztwa opozycyjnego
bylby sad rejonowy wlasciwy wedtug Kodeksu postgpowania cywilnego.
Przyznanie wlasciwosci w tych sprawach sadowi rejonowemu niezalez-
nie od wartosci przedmiotu sporu stworzyloby warunki do specjaliza-
cji sedziow w sprawach egzekucyjnych i usprawnienia rozpoznawania
spraw z powédztw przeciweegzekucyjnych, w tym z powédztw opozy-
cyjnych opartych na zarzucie przedawnienia. W pierwszym etapie mu-
siatoby si¢ to wigza¢ ze zwigkszeniem liczby s¢dziéw zajmujacych si¢
takimi sprawami w sadach rejonowych w zwiazku z odebraniem sadom
okregowym kompetencji w tym zakresie.

9. Przedstawione argumenty pozostajg aktualne takze w odniesieniu
do zmiany proponowanej w art. 804 § 2 k.p.c. Podobnie jak w wypadku
propozycji zmiany w art. 782" § 1 pkt 2, takze w art. 804 § 2 zgloszono
propozycj¢ wylaczenia badania z urz¢du (w tym wypadku przez organ
egzekucyjny) uptywu terminu przedawnienia odsetek wymagalnych po
powstaniu tytulu wykonawczego. Dodatkowo proponuje si¢ wyrazne
unormowanie, ze dolaczenie przez wierzyciela dokumentu wykazujace-
go przerwanie biegu terminu przedawnienia nie stanowi braku formal-
nego wniosku o wszczecie egzekucji. Obie te zmiany nie budza zastrze-
zen. Na podstawie obecnie obowiazujacego art. 804 § 2 w literaturze°

dominuje zapatrywanie, wedtug ktérego organ egzekucyjny powinien

30 Z. Wozniak, op. cit., Nb 7 do art. 797, s. 453; R. Kulski {w:} KPC. Komentarz, t. 4,
pod red. A. Marciniaka, Legalis 2020, Nb 14 do art. 804; M. Lochowski {w:} KPC.
Komentarz, t. 2, pod red. T. Szancily, Legalis 2019, Nb 18 do art. 8o4.
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odmoéwié wszczecia egzekucji bez wzywania wierzyciela do uzupeknie-
nia tego wniosku o dokument wykazujacy przerwanie biegu terminu
przedawnienia. Propozycja zmiany w tym zakresie stanowi wigc prawne
usankcjonowanie opinii niektérych przedstawicieli doktryny.
Regulacja art. 804 § 2 k.p.c. budzi jednak zastrzezenia na plaszczyz-
nie aksjologicznej, dlatego nalezy postulowac uchylenie tego przepisu®.
Wilasciwym $rodkiem zwalczania praktyki dochodzenia roszczen
przedawnionych jest skorzystanie przez dtuznika z instytucji powddz-
twa opozycyjnego (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) i zapewnienie niezb¢dnej
efektywnosci postgpowania zainicjowanego jego wytoczeniem. Podob-
nie jak w wypadku art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c., regulacja art. 804 § 2 k.p.c. za-
wiera nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika i nie spelnia kryterium
racjonalnosci proceduralnej przez nieuwzglednienie odmiennosci funk-
cjonalnej procesu i postgpowania egzekucyjnego jako odrgbnych elemen-
téw systemu postgpowania cywilnego?>. Dodatkowo trzeba zauwazy¢, ze
w doktrynie® przyjmuje si¢ obowigzywanie zasady réwnosci stron poste-
powania egzekucyjnego jedynie w okreslonym zakresie, akcentujac jed-
nocze$nie przewazajacg w nim pozycje procesowa wierzyciela. W takiej
sytuacji analizowana regulacja stanowi jaskrawy wytom w realizacji tej za-
sady, burzacy aksjologiczne zatozenie postgpowania egzekucyjnego.
Propozycje zmiany art. 804 § 2 k.p.c. trzeba wigc uznac za zmierza-
jace w dobrym kierunku, poniewaz ograniczaja kompetencje organu
egzekucyjnego do badania kwestii materialnoprawnych, ktére przy-
znano mu w ramach nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r. Nie jest to jed-

nak posunigcie wystarczajace. Rozwigzaniem problemu dochodzenia

3 Tak réwniez: J. May, Zarzut potrqcenia... [w:} Zatozenia aksjologiczne..., op. cit., s. 146;
I. Gil {w:} KPC. Komentarz, pod red. E. Marszatkowskiej-Krzes, Legalis 2021, Nb §
do art. 8o4; M. Wojewoda, M. Kostwiniski, op. cit., s. 467. Ostatnio wymienieni au-
torzy sformutowali tez interesujaca i trafng teze, iz ,uwzglednianie przedawnienia
z urz¢du w szeroko pojetym postepowaniu egzekucyjnym, i to bez wzgledu na sta-
tus podmiotowy stron, istotnie zbliza konstrukcj¢ przedawnienia do prekluzji”.

2 Kryterium Aksjologicznej Oceny Regulacji Procesowej w postaci racjonalnosci
proceduralnej (KAORP 3B); zob. S. Cieslak, Zatozenia... {w:} Zatozenia aksjologicz-
ne..., op. cit., s. 23.

3 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, op. ci¢., Nb 66, s. 78.
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przedawnionych roszczen przez wierzycieli ,masowych” powinno by¢
zapewnienie szybkiej i efektywnej drogi procesu cywilnego sluzacego
dluznikowi do domagania si¢ pozbawienia tytutu wykonawczego wyko-
nalno$ci. W tym zakresie aktualny jest postulat de Jege ferenda zgtoszony
w pkt. 8. Cel przyswiecajacy ustawodawcy przy wprowadzaniu art. 804
§ 2 k.p.c. zastuguje na pozytywna oceng, jednak dla jego osiagni¢cia do-
brano w toku wspomnianej nowelizacji niewlasciwy srodek, ktéry powi-
nien by¢ catkowicie wyeliminowany.

10. Tak samo wypada oceni¢ propozycje niewielkiej zmiany przepisu
art. 825 pkt 1' k.p.c. Sama préba doprecyzowania czasu, w ktérym naste-
puje przerwanie biegu terminu przedawnienia roszczenia, zastuguje na
akceptacjg, jednak propozycja zmiany nie usuwa zasadniczego proble-
mu zwigzanego z ta regulacja, o ktérym byla juz mowa w pkt. 8—9.

11. Podobnie jak propozycje zmian wskazane w pkt. 8—10 wypada
oceni¢ projekt dodania przepisu art. 804 k.p.c. Na mocy tej regulacji
proponuje si¢ wylaczenie zastosowania art. 804" oraz art. 8o4* k.p.c.,
jesli z przedtozonych przez wierzyciela dokumentéw wynika, ze prze-
niesienie uprawnienia ma charakter warunkowy albo nastapilo na rzecz
podmiotu majgcego miejsce zamieszkania lub siedzibe poza granica-
mi RP. Dwa ostatnio wymienione przepisy reguluja zmian¢ wierzyciela
w sytuacji, w ktorej nastgpita ona juz po powstaniu tytulu wykonawcze-
go, a nawet po wszcz¢ciu egzekucji na rzecz poprzedniego wierzyciela.
Wéwczas nie znajduje zastosowania przepis art. 788 k.p.c., a wigc nie
jest konieczne zaktualizowanie podstawy egzekucji sadowej przez
nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz kolejnego wierzyciela. Nie jest
przy tym istotne, czy przejScie wierzytelnosci nastapilo pod tytulem
ogblnym, czy tez szczegélnym, jednak nast¢pca prawny musi wyka-
zac to przejscie dokumentem urz¢dowym lub prywatnym z podpisem
urzgdowo poswiadczonym. Dopiero odmowa wszczecia lub dalszego
prowadzenia egzekucji przez organ egzekucyjny pociaga za soba ko-
nieczno$¢ uzyskania klauzuli wykonalnos$ci przez nastgpce prawnego

na swoja rzecz. Pierwszy z przepiséw (art. 804" dodano do k.p.c. moca
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nowelizacji z dnia 10 lipca 2015 r. Naturalna konsekwencja tej zmiany
bylo dodanie takze art. 8o4” k.p.c. w toku nowelizacji z dnia 4 lipca
2019 r. Bytloby bowiem nieracjonalne umozliwienie wstapienia nastepcy
prawnego do post¢gpowania egzekucyjnego za zgoda poprzednika praw-
nego, a zarazem pozbawienie nast¢pcy prawnego mozliwosci skutecz-
nego wszczg¢cia postgpowania egzekucyjnego na tych samych zasadach,
a wigc bez aktualizacji tytutu wykonawczego’t. Pozytywnym skutkiem
obowigzywania powolanych przepiséw jest bez watpienia odcigzenie
sadow i zwolnienie od obowiazkéw zwigzanych z nadawaniem klauzul
wykonalnosci o charakterze konstytutywnym.

W doktrynie rozwiazanie to wzbudzilo zastrzezenia dwojakiego
rodzaju. Po pierwsze, brak koniecznosci aktualizacji tytutu wykonaw-
czego prowadzi do oslabienia bezpieczenstwa obrotu prawnego, a po
drugie w wielu wypadkach moze odsuwac¢ w czasie moment skuteczne-
go wszczecia lub kontynuowania postgpowania egzekucyjnego. Propo-
nowana zmiana prébuje temu zapobiec, eliminujac badanie przez organ
egzekucyjny dokumentéw, mocg ktérych przejscie wierzytelnosci nie ma
charakteru stanowczego albo wymagajacych znajomosci prawa obcego.
Dzigki tej zmianie jedynie w pewnym zakresie moze doj$¢ do ograni-
czenia mankamentéw zwigzanych z regulacja art. 804’ i art. 804> k.p.c.
Mozna wobec tego ocenic, ze propozycja zmierza w dobrym kierunku,
natomiast tylko praktyka pokaze, czy korzysci z wprowadzenia w latach
2015-2019 przepiséw art. §04'i 8§04 beda przewazac¢ nad negatywnymi

skutkami ich stosowania.

3 Z. Wozniak trafnie ocenil, Ze skoro mozliwe byto wstapienie nastepcy do juz to-
czacego si¢ postgpowania bez potrzeby uzyskiwania na swoja rzecz klauzuli wyko-
nalnosci, brak bylto racjonalnych podstaw do wylaczenia mozliwosci wszczynania
egzekucji przez nastepce na podstawie tytulu wystawionego na rzecz poprzednika
- zob. Z. Wozniak, op. cit., Nb 2 do art. 8042, s. 454.

3 Tak M. Muliniski, op. cit., s. 280; D. Zawistowski [w:} Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz. Tom IV. Art. 730-1088, pod red. T. Wisniewskiego, Warszawa 2021, uwaga
2do art. 8042 Jest tez prezentowane przeciwne zapatrywanie, wedtug ktérego jezeli
przejscie uprawnienia z poprzednika na nastgpce prawnego jest w stanie ocenic na
podstawie dokumentu sad lub referendarz, to moze tego dokonac takze komornik
sadowy — zob. T. Partyk {w:1 Komentarz do niektorych zmian Kodeksu postgpowania cy-
wilnego, pod red. O. Piaskowskiej, Lex/el. 2019, uwaga 1 do art. 8o4".
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12. Propozycja dodania przepisu art. 818" k.p.c. zastuguje na pozytyw-
na ocen¢ na plaszczyznie aksjologicznej. Wedlug projektodawcy zmia-
na ma zapobiegac obstrukcji procesowej ze strony oséb wchodzacych
w sktad organéw dziatajacych za jednostki organizacyjne bedace dtuzni-
kamiw postgpowaniu egzekucyjnym. Obstrukcja ta polega na rezygnacji
takich os6b z petnienia funkcji badz tez ich odwolaniu przez uprawnione
organy tych jednostek?*. W konsekwencji takich zachowan dochodzi do
wstrzymywania egzekucji. Na podstawie obecnie obowiazujacego sta-
nu prawnego wskazanej sytuacji procesowej nie dotyczy wprost przepis
art. 818 k.p.c. ani tez zaden inny przepis k.p.c., dlatego w doktrynie? pra-
wa procesowego cywilnego proponuje si¢ stosowanie powolanego prze-
pisu w drodze analogii legis, a wigc uznaje si¢, ze w tym zakresie mamy do
czynienia z luka konstrukcyjna w prawie. W tym jednak wypadku zasad-
ne jest odwolanie si¢ do konstrukeji aksjologicznych ograniczen analogii®®
i dokonanie oceny, czy wzglad na skutecznos¢ egzekucji i koniecznos¢ za-
pewnienia wierzycielowi prawa do sadu, takze na etapie postgpowania
egzekucyjnego, nie zastuguje na uregulowanie skutkéw procesowych po-
wstatych brakéw w sktadzie organéw dtuznika w odmienny sposéb niz
to wynika z zastosowania art. 818 k.p.c. w drodze analogii legis. W takim
wlasnie kierunku zmierza propozycja dodania art. 818" i zastuguje ona na
poparcie z podanej przyczyny natury aksjologiczne;.

13. Propozycja zmiany art. 820 k.p.c. ma na celu ograniczenie prze-

wazajacej pozycji procesowej wierzyciela jako strony post¢powania

36 Taki cel zmiany wskazano w Uzasadnieniu do projektu z dnia 26 sierpnia 2021 r. (Ud 156),
s.79—8o.

77 W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja w sprawach cywilnych, PiP 1988,
nr 8, s. 43; J. Jagiela [w:} KPC. Komentarz, t. 4, pod red. A. Marciniaka, Legalis 2020,
Nb 2 do art. 818; I. Gil {w:} KPC. Komentarz, pod red. E. Marszatkowskiej-Krzes, Le-
galis 2021, Nb 5 do art. 818. H. Ciepta uznaje, ze stosuje si¢ w analizowanym wypad-
ku art. 818, jednak nie powoluje si¢ na jego stosowanie w drodze wnioskowania po-
przez analogi¢ — zob. H. Ciepta [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom IV.
Art. 730-1088, pod red. T. Wisniewskiego, Warszawa 2021, uwaga 3 do art. 818.

#® Szerzej na temat aksjologicznych ograniczen w stosowaniu analogii zob. P. Jabton-
ski, P. Kaczmarek, Wyktadnia prawa procesowego cywilnego {w:1 Meritum. Postgpowa-
nie cywilne. Tom I. Postgpowanie rozpoznawcze i zabezpieczajqce, pod red. E. Marszal-
kowskiej-Krzes, Warszawa 2021, s. 8o.
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egzekucyjnego. Na podstawie obecnie obowiazujacego art. 820 k.p.c.
w doktrynie dominuje zapatrywanie, wedtug ktérego wniosek wierzy-
ciela o zawieszenie postgpowania jest wiazacy dla organu egzekucyj-
nego®. Nie podlega on wobec tego kontroli tego organu. W ramach tej
zmiany proponuje si¢ wyrazne uregulowanie, iz organ egzekucyjny nie
ma obowiazku zawieszenia postgpowania na wniosek wierzyciela, jesli
oceni, ze wniosek ten zmierza jedynie do przedtuzenia postgpowania,
co moze by¢ przejawem intencji wierzyciela szykanowania w ten spos6b
dluznika. Za pomoca tej zmiany projektodawca zamierza wigc wpro-
wadzi¢ wyrazna regulacj¢ kolejnego przejawu naduzycia prawa proce-
sowego cywilnego, ktérego ogdlna konstrukcja jest przewidziana w art.
4" k.p.c. Nalezy zauwazy¢, ze po wprowadzeniu ostatnio wskazanego
przepisu organ procesowy moze dokonywac oceny sprzecznosci celu
podejmowania przez stron¢ kazdej czynnosci procesowej z jej celem
wynikajacym z przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego. Dotyczy
to réwniez oceny celu ztozenia przez wierzyciela wniosku o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego. Z tego powodu propozycj¢ zmiany art.
820 k.p.c. trzeba uznac za majaca charakter doprecyzowujacy. Z uwagi
na akcentowana w doktrynie realizacje¢ zasady dyspozycyjnosci w poste-
powaniu egzekucyjnym, ktéra uwidacznia si¢ m.in. w pelnieniu przez
wierzyciela roli gospodarza tego post¢powania, propozycj¢ zmiany na-

lezy oceni¢ pozytywnie.

3. Podsumowanie

W ramach podsumowania mozna sformutowac wnioski plynace z do-
konanej oceny propozycji zmian zamieszczonych w projekcie z dnia

26 sierpnia 2021 r. (Ud 156).

9 J.Jagieta, op. cit., Nb 1 do art. 820; K. Golinowska {w:}1 KPC. Komentarz, t. 2, pod red.
J. Jankowskiego, Warszawa 2019, Nb 2 do art. 820, s. 492. Prezentowane jest jed-
nak réwniez stanowisko przeciwne, wedlug ktérego zawieszenie postgpowania na
wniosek wierzyciela ma charakter fakultatywny i podlega ocenie sadu — zob. I. Gil,
op. cit., Legalis 2021, Nb 1 do art. 820.
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W odniesieniu do przepiséw ogélnych dotyczacych post¢gpowania
egzekucyjnego projekt zawiera propozycje, ktére ogélnie mozna okre-
sli¢ jako idace w pozadanym kierunku. Maja one gtéwnie charakter po-
rzadkujacy regulacje, jednak w wielu wypadkach nie pozwalaja na cal-
kowite wyeliminowanie wyste¢pujacych obecnie rozwiazan ocenianych
negatywnie na plaszczyznie aksjologiczne;.

Propozycje zmierzajace do ograniczenia niekorzystnych skutkéw
wprowadzenia w nowelizacji k.p.c. z dnia 4 lipca 2019 r. obowigzku or-
ganéw postepowania egzekucyjnego badania z urze¢du uptywu terminu
przedawnienia roszczenia nie moga by¢ uznane za wystarczajace. Obo-
wiazek ten powinien by¢ usunigty z k.p.c., aw jego miejsce nalezy wpro-
wadzi¢ inny Srodek przeciwdzialania masowemu dochodzeniu roszczen
przedawnionych w postepowaniu egzekucyjnym. Srodkiem takim mo-
globy by¢ powierzenie sadom rejonowym wylacznej whasciwosci do roz-
poznawania spraw z powodztw przeciwegzekucyjnych, co w powiazaniu
ze wzmocnieniem kadrowym wydzialéw sadéw rejonowych zajmuja-
cych si¢ egzekucja sadowa powinno doprowadzi¢ do dalszej specjalizacji

orzecznik6w i usprawnienia rozpoznawania tych spraw.
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STRESZCZENIE Wplyw umorzenia postgpowania
egzekucyjnego z nieruchomosci na podstawie

art. 985 § 1 k.p.c. na udzielone wierzycielowi
zabezpieczenie w postaci obciazenia nieruchomosci
dluznika hipoteka przymusowa

W opracowaniu omowiono problem prawny zawarty w pytaniu: ,,Czy pomi-
mo umorzenia postgpowania egzekucyjnego z nieruchomosci na podstawie
art. 985 § 1 k.p.c, trwa nadal obcigzenie nieruchomosci dtuznika hipotekq
przymusowq na podstawie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, czy
tez umorzente takie prowadzi do wygasnigcia hipoteki na skutek upadku za-
bezpieczenia?”. Chodzi o to, czy dochodzi do upadku zabezpieczenia udzielone-
go wierzycielowi poprzez obcigienie nieruchomosci dtuznika hipotekq przy-
musowgq, jezeli uprawniony w terminie dwoch miesigcy od uprawomocnienia
sig orzeczenia uwzgledniajqcego roszczente, Rtore podlegato zabezpieczeniu,
wnidst o dokonanie czynnosci egzekucyjnych w stosunku do przedmiotu objete-
go hipotekq przymusowq, ale postgpowanie egzekucyjne z nieruchomosci uleglo
umorzeniu z mocy art. 985 § 1 k.p.c. Jesli zas do takiego upadku dochodzi, rodzi
si¢ kolejne pytante o to, w ktorym momencie to nastgpuge.

Stowa kluczowe: umorzenie postgpowania egzekucyjnego z nieruchomosci
na podstawie art. 985 § 1 k.p.c; zabezpieczenie roszczenia pieni¢gnego po-
przez ustanowienie hipoteki przymusowej na nieruchomosci dtuznika; zfoze-
nie przez uprawnionego w terminie dwoch miesigcy od uprawomocnienia sig
orzeczenia uwzgledniajqcego roszczente, ktore podlegato zabezpieczeniu,
wniosku o dokonanie czynnosci egzekucyjnych w stosunku do przedmiotu ob-
Jetego bipotekq przymusowq; upadek zabezpieczenia



SUMMARY Impact of the Discontinuation of Enforcement
Proceedings Against Real Estate Under Art. 985 § 1

of the Code of Civil Procedure on the Security Granted
to the Creditor in the form of Encumbering the
Debtor’s Real Estate with a Compulsory Mortgage

The legal issue discussed in this article is the question whether despite the discon-

tinuation of enforcement proceedings against real estate under art. 985 § 1 of the

Code of Civil Procedure the debtor’ real estate is still encumbered with a compul-

sory mortgage on the basis of the decision on granting security, or whether such re-

demption leads to the expiry of the mortgage due to the cancellation of the security.

The problem is whether and if so, at what moment the cancellation of the security

granted to the creditor by establishing a compulsory mortgage on the debtors real
estate takes place if the entitled person motioned for performing execution actions
in relation to the subject covered by the compulsory mortgage within 2 months
from the validation of the judgment granting the claim that was secured, but the

real estate enforcement proceedings have been discontinued under art. 985 § 1 of

the Code of Civil Procedure.

Keywords: discontinuation of enforcement proceedings against real estate un-
der art. 985 § 1 of the Code of Civil Procedure; securing a pecuniary claim by
establishing a compulsory mortgage on the debtor real estate; submission by the
entitled person a motion for carrying execution actions in relation to the subject
covered by the compulsory mortgage within 2 months from the validation of the
Judgment granting the claim that was secured: cancellation of the security
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Wplyw umorzenia

postepowania egzekucyjnego
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podstawie art. 985 § 1 k.p.c.
na udzielone wierzycielowi
zabezpieczenie w postaci
obciazenia nieruchomosci

dtuznika hipoteka

przymusowq

1. Wprowadzenie

Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza problemu, czy docho-
dzi do upadku zabezpieczenia udzielonego wierzycielowi poprzez ob-
ciazenie nieruchomosci dtuznika hipoteka przymusowa, jezeli upraw-

niony w terminie dwéch miesi¢gcy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia

33



Przeglad Prawa Egzekucyjnego 12/2021

uwzgledniajacego roszczenie, ktére podlegato zabezpieczeniu, wnidst
o dokonanie czynnosci egzekucyjnych w stosunku do przedmiotu
objetego hipoteka przymusowa, ale postgpowanie egzekucyjne z nieru-
chomosci uleglto umorzeniu z mocy art. 985 § 1 k.p.c.

Bezposrednim powodem przygotowania opracowania bylo zagad-
nienie prawne przedstawione do rozstrzygnig¢cia Sadowi Najwyzsze-
mu w trybie art. 390 § 1 k.p.c. przez Sad Okregowy w Warszawie’, kt6-
re brzmialo nast¢pujaco: ,Czy umorzenie egzekucji z nieruchomosci
ze wzgledu na zaistnienie przestanek okreslonych w art. 985 § 1 k.p.c.
prowadzi, na podstawie art. 826 k.p.c., do upadku z mocy prawa zabez-
pieczenia roszczenia pieni¢znego udzielonego poprzez obciazenie nie-
ruchomosci dtuznika hipoteka przymusowa?”>. W istocie dotyczy ono
aspektu nieuregulowanego bezposrednio w art. 754" § 1 k.p.c. i art. 111?
ust. T ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece?,
a odnoszacego si¢ do przedluzenia trwania zabezpieczenia w kontek-
scie skutkéw umorzenia postgpowania egzekucyjnego, w tym egzekucji
z nieruchomosci na podstawie z art. 985 § 1 k.p.c. Jak si¢ wydaje, kwestia
ta — majaca istotne znaczenie praktyczne — nie byla poruszana wcze-
$niej w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.

Do chwili napisania niniejszego opracowania Sad Najwyzszy nie
udzielil jeszcze odpowiedzi na wyzej wymienione zagadnienie prawne.

Nie jest to jednak przeszkoda do podjecia préby analizy tego problemu.

2. Umorzenie postgpowania egzekucyjnego, w tym

z nieruchomosci, na podstawie art. 985 § 1 k.p.c.

Umorzenie post¢powania egzekucyjnego oznacza jego zakoncze-
nie wraz z uchyleniem dokonanych czynnosci egzekucyjnych. Jest ono

przewidziane: 1) w razie istnienia pewnej przeszkody o charakterze

' Postanowienie SO w Warszawie z dnia 20 sierpnia 2020 1., I Cz 63/20, niepubl.

> III CZP 86/20.

3 Tj. Dz.U. z 2019 1., poz. 2204 z p6zn. zm.; dalej: ustawa o ksiggach wieczystych
i hipotece.
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trwatym (nieusuwalnym), uniemozliwiajacej dalszy prawidlowy bieg
tego postgpowania, 2) z powodu dlugotrwalosci jego zawieszenia,
3) z innych przyczyn wskazanych w ustawie, np. art. 7971355 § 1w zw.
zart. 13 § 2, art. 875 § 4, art. 877,897, 979 § 2, art. 981, 985 § 1, art. 1008,
1070* Moze ono nastapi¢: a) z mocy samego prawa, b) z mocy posta-
nowienia organu egzekucyjnego, ¢) z mocy postanowienia sadu’. J. Go-
faczyniski® jest zdania, ze umorzenie post¢gpowania egzekucyjnego na-
stepuje wowczas, gdy zachodzi trwata przeszkoda w prowadzeniu tego
postgpowania, np. wskutek bezczynnosci wierzyciela lub zbe¢dnosci lub
bezcelowosci postgpowania egzekucyjnego. Jak zauwaza wymieniony
autor, w doktrynie’ przyjmuje sig, ze ilekro¢ ustawa stanowi o umorze-
niu egzekucji (np. w art. 883 § 2 k.p.c.), chodzi w istocie o umorzenie

postegpowania egzekucyjnego, nie zas samej egzekucji®.

+ Zob. np. H. Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postgpowanie egzekucyjne, pod red. T. Erecifiskiego, Warszawa 2016, komentarz do
art. 824 k.p.c., pkt 1; J. Jagieta, Wybrane zagadnienia dotyczqce zawieszenia i umorzenia
postepowania egzekucyjnego, Problemy Egzekucji 1999, nr 2, s. 451 n.; J. Jagieta, Umo-
rzenie postgpowania egzekucyjnego w sprawach cywilnych z mocy prawa [w:} W poszu-
kiwaniu prawa dobrego i sprawiedliwego. Ksi¢ga pamiqtkowa ku czci Jana Tredera, pod
red. K. Lubinskiego, Warszawa 2013, s. 449 i n.; A. Marciniak, Sgdowe postepowanie
egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2019, s. 299; J. Gotaczynski [w:] Poste-
powanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. System Postgpowania Cywilnego. Tom 8, pod red.
K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2021, s. 730-742.

5 Zob. A. Marciniak, Sgdowe postgpowanie..., op. cit., s. 299.

¢ Zob.]. Golaczynski {w:] Postgpowanie..., op. cit., s. 730.

7 Zob. np. E. Wengerek, Postgpowanie zabezpzecza]qcezegzekucy]ne t. 2, Warszawa 1994,
s. 90; E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do czestci
drugiej Kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa 1998, s. 399; W. Broniewicz,
Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja w sprawach cywilnych, PiP 1988, nr 8, s. 49;
A. Marciniak {w:} W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 2020, s. 561.

8 Inaczej: H. Pietrzkowski {w:} Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 883 k.p.c., pkt 3.
Autor tenuwaza, iz ,w doktrynie przyjmuje si¢, ze umorzenie egzekucji co do $wiad-
czen wymagalnych w przysziosci w istocie jest umorzeniem post¢powania egzeku-
cyjnego (W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja..., op. cit., s. 49) i wywo-
luje skutek w postaci uchylenia z mocy samego prawa dokonanego zajgcia wyna-
grodzenia za prace dtuznika. Wydaje si¢, ze ustawodawca nie przez przeoczenie nie
przewidzial w art. 883 mozliwo$ci ,umorzenia post¢gpowania egzekucyjnego”, lecz
wskazal tylko na mozliwo$¢ ,umorzenia egzekucji co do swiadczen wymagalnych
w przysztosci”. Nalezy zatem przyjaé, ze jezeli dhuznik popadt w zwloke z uiszcza-
niem $§wiadczen okresowych, to komornik w ramach post¢powania egzekucyjnego,
ktére jako takie nie zostalo umorzone, nie wszczyna z urz¢du postgpowania egze-
kucyjnego, lecz — jak stanowi art. 883 § 2 in fine — ,wszczyna z urzedu egzekucje”,
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Umorzenie postgpowania egzekucyjnego i uchylenie czynnosci eg-
zekucyjnych nie narusza przy tym praw osob trzecich, ktére osoby
te nabyly na gruncie prawa materialnego czy procesowego, na skutek
prawomocnych czynnosci egzekucyjnych podjetych w postgpowaniu
egzekucyjnym przed jego umorzeniem. Dotyczy to np. praw dozor-
cy zajgtej ruchomosci czy zarzadcy zajetej nieruchomosci, jak i oséb,
ktére prawomocnie nabyly sktadniki majatku dtuznika przed umorze-
niem post¢powania’.

Skadinad nie nalezy utozsamial pojeé: postgpowanie egzekucyj-
ne i egzekucja™. Oba sa znane ustawie. Postgpowanie egzekucyjne to
0go6! prawnie zorganizowanych czynnosci zwiazanych z egzekucja roz-
poczety ztozeniem wniosku o wszczgcie egzekucji. Egzekucja z kolei
polega na zastosowaniu przez powotane do tego organy egzekucyjne
przewidzianych prawem srodkéw przymusu w celu uzyskania od dhuz-
nika naleznego wierzycielowi swiadczenia ustalonego w odpowiednim
akcie, tj. tytule wykonawczym badz egzekucyjnym”. Jak wskazywal
W. Broniewicz, zwiazek mi¢dzy egzekucja i postgpowaniem egzekucyj-
nym wyraza si¢ w tym, ze egzekucja odbywa si¢ w ramach postepowania
egzekucyjnego i nie moze odby¢ si¢ inaczej niz w tym postepowaniu.
Wynika z tego, ze kazda czynno$¢ egzekucyjna jest eo 7pso czynnoscia
postepowania egzekucyjnego, cho¢ nie odwrotnie, gdyz postgpowanie
egzekucyjne obejmuje przy pelnym przebiegu oprécz stadium zasadni-
czego sluzacego przeprowadzeniu egzekucji, takze stadium poczatkowe

i koncowe. Zwiazek mi¢dzy egzekucja i post¢gpowaniem egzekucyjnym

co ttumaczy si¢ jako wszczecie z urzedu czynno$ci w celu kontynuowania egzekucji
z wynagrodzenia za pracg”.

9 Zob. np. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 9 marca 2005 r., ITI CK 261/04, Lex
nr 175993; A. Adamczuk [w:} Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom LI Art. 478—
—1217, pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2021, komentarz do art. 826 k.p.c., pkt 2.

© Tak trafnie np. W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja..., op. cit., s. 4o0.
Zob. tez literature przywoianq przez W. Broniewicza, Postgpowanie egzekucy]ne 7eg-
zekucja..., op. cit., s. 40, przypis nr 2. Odmiennie: W. Sledleckl Postgpowanie cywilne.
Zarys wy/eizzdu Warszawa 1987, s. 429, 436; W. Berutowicz, Postgpowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 1984, s. 500.

" A. Marciniak, Sgdowe postgpowanie..., op. cit., s. 22—23; W. Broniewicz, Post¢powanie
egzekucyjne i egzekucya..., op. cit., s. 48.
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(w jego zasadniczym stadium) przejawia si¢ réwniez w tym, ze zastoj po-
stgpowania egzekucyjnego na skutek jego zawieszenia, wstrzymania sig
przez komornika z dokonaniem czynnosci, czy tez bezczynnos$ci wie-
rzyciela jest stanem rzeczy, w ktérym egzekucja si¢ nie odbywa. Umo-
rzenie postgpowania egzekucyjnego w pierwszym albo drugim stadium
oznacza ukonczenie post¢gpowania bez przeprowadzenia egzekucji.
Cho¢ wigkszo$¢ przepisow k.p.c. zachowuje wlasciwg dystynkcje mie-
dzy tymi dwoma poj¢ciami, to jednak zaobserwowaé mozna zwigksza-
jaca si¢ liczbe przepisow, w ktorych pojeé tych uzywa si¢ zamiennie®.
W efekcie w sposéb nieuprawniony utozsamia si¢ postgpowanie egze-
kucyjne i egzekucj¢'+. Aby uwypukli¢ réznice mig¢dzy tymi pojgciami,
warto wskazac za A. Marciniakiem® na dwie kwestie. Po pierwsze, po-
stgpowanie egzekucyjne moze ograniczy¢ si¢ do stadium poczatkowego
(badania warunkéw formalnych wniosku z art. 796 k.p.c.) i wéwczas do
egzekucji moze w ogéle nie dojs¢. Dzieje si¢ tak w razie zwrotu wniosku
egzekucyjnego wobec nieuzupelnienia jego brakéw zgodnie z wezwa-
niem organu egzekucyjnego badz wskutek umorzenia postgpowania na
tym wstepnym etapie. Po drugie réznica migdzy egzekucja a postgpo-
waniem egzekucyjnym wyraza si¢ w ustawowej mozliwosci prowadzenia
egzekucji przeciwko dtuznikowi kilkoma sposobami wskazanymi przez
wierzyciela w jednym wniosku o wszczgcie egzekucji. Ztozenie takiego
wniosku wszczyna jedno postgpowanie egzekucyjne, w ramach ktére-
go prowadzi si¢ kilka odr¢bnych egzekucji, np. egzekucj¢ swiadczenia
pieni¢znego z wynagrodzenia za pracg i z nieruchomosci dtuznika. Eg-
zekucja zostaje efektywnie zakonczona z chwila uzyskania od dluznika,

a niekiedy od osoby trzeciej, przedmiotu dochodzonego swiadczenia,

2 'W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja..., op. cit., s. 48. Zob. tez A. Marciniak,
Sqdowe postgpowanie..., op. cit., s. 23—24.

5 Jak zauwaza W. Broniewicz, ,w art. 799 § 2, 897 § 3, 941, 979 § 2, 981, 1008 i 1070
musi by¢ mowa odpowiednio o zawieszeniu, podjeciu i umorzeniu nie egzekucji,
ale postgpowania egzekucyjnego” — zob. W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne
7 egzekucya..., op. cit., s. 49.

4 Zob. tez: W. Broniewicz, Postepowanie egzekucyjne i egzekucja..., op. cit., s. 39—49.

5 Ibidem. Zob. tez: W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja..., op. cit.,s. 40—41.
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na ktorego okreslenie w egzekucji swiadczen pieni¢znych ustawa uzy-
wa zwrotu ,suma uzyskana z egzekucji” lub ,suma uzyskana przez egze-
kucje¢”. Uzyskanie przez komornika tej sumy nie konczy jednak jeszcze
postgpowania egzekucyjnego. Przechodzi ono do swojego ostatniego
stadium, w ktérym ma miejsce np. wydanie wierzycielowi przedmiotu
egzekwowanego Swiadczenia badz jego zlozenie do depozytu sadowego,
przysadzenie wlasnosci nieruchomosci, sporzadzenie planu podziatu
sumy uzyskanej przez egzekucje¢. Ukoriczenie postgpowania egzekucyj-
nego komornik stwierdza postanowieniem, rozstrzygajac o kosztach
(art. 816 § 3 k.p.c.)™.

Stosownie do art. 985 § 1 k.p.c., jezeli po drugiej licytacji zaden z wie-
rzycieli nie przejal nieruchomosci na wlasnos¢, postgpowanie egzekucyjne
umarza si¢ i nowa egzekucja z tej nieruchomosci moze by¢ wszczgta do-
piero po uplywie szesciu miesi¢cy od daty drugiej licytacji. Zatem jesli za-
istnieje okoliczno$¢ z art. 985 § 1 k.p.c., tj. bezskutecznos¢ drugiej licytacji
z nieruchomosci oraz nieprzejgcie nieruchomosci przez ktéregokolwiek
z wierzycieli, komornik z urz¢du umarza postgpowanie egzekucyjne. Po-
stanowienie komornika w tym przedmiocie ma charakter deklaratoryjny
i podlega zaskarzeniu w trybie art. 767 k.p.c. skarga na czynnosci komor-
nika. Z kolei postanowienie sagdu wydane w wyniku rozpoznania skargi na
czynno$¢ komornika podlega zaskarzeniu zazaleniem (art. 828 k.p.c.) do
sadu II instancji (okrggowego) jako koriczace postepowanie. Artykul 985
§ 1 k.p.c. nie stanowi o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego z mocy
samego prawa, a jedynie zobowiazuje komornika do wydania postanowie-
nia o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego z urzedu, a wigc niezaleznie
od wnioskéw stron. Skutki, jakie Kodeks postgpowania cywilnego wiaze
z umorzeniem post¢gpowania egzekucyjnego, nast¢puja zatem nie z mocy
prawa, lecz dopiero po wydaniu przez komornika i uprawomocnieniu si¢

postanowienia o umorzeniu post¢powania egzekucyjnego".

1 Ibidem. Zob. tez: W. Broniewicz, Postgpowanie egzekucyjne i egzekucja..., op. cit., s. 48.

7 Zob. wyrok SA w Lublinie z dnia 31 lipca 2014 r., I ACa 232/14, Legalis; R. Flejszar,
M. Malczyk [w:] Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. System Postepowania Cy-
wilnego. Tom 8, pod red. K. Flagi-Gieruszyniskiej, Warszawa 2021 s. 1261.
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W razie wplynigcia przed uplywem szesciu miesi¢cy od drugiej licytacji
jakiegokolwiek wniosku o wszczegcie egzekucji z tej nieruchomosci, sad taki
wniosek egzekucyjny winien uzna¢ za niedopuszczalny i umorzy¢ postepo-
wanie egzekucyjne na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c. Zakaz wszczecia
egzekucji przed uplywem tego terminu dotyczy przy tym kazdego z wierzy-
cieli, a nie tylko tych, ktérzy brali udzial w pierwszej egzekucji*®.

Z kolei zgodnie z art. 826 k.p.c. umorzenie post¢gpowania egzekucyj-
nego powoduje uchylenie dokonanych czynnosci egzekucyjnych, lecz
nie pozbawia wierzyciela moznosci wszczg¢cia ponownej egzekucji, chy-
ba ze z innych przyczyn egzekucja jest niedopuszczalna. Umorzenie po-
stgpowania egzekucyjnego nie moze naruszaé praw osob trzecich. Wy-
dajac postanowienie o umorzeniu post¢gpowania, komornik jako organ
egzekucyjny nie musi wydawac dodatkowych postanowien uchylajacych
poszczeg6lne czynnosci. Powinien jednak podja¢ z urzedu czynnosci
usuwajace skutki dokonanych czynnosci egzekucyjnych w celu przy-
wrocenia dtuznikowi petnej swobody dysponowania rzecza lub prawem,
w stosunku do ktérych byta skierowana egzekucja, takie jak wykresle-
nie z ksiggi wieczystej i rejestru wpisu o wszczeciu egzekucji, uchylenie
dozoru nad ruchomos$ciami, zarzadu nad nieruchomos$ciami. Obowia-
zek ztozenia przez komornika wniosku o wykreslenie w ksiedze wieczy-
stej wpisu o wszczeciu egzekucji lub o usunigcie wniosku o wszczecie
egzekucji ze zbioru dokumentéw przewiduje art. 924 § 2 k.p.c. w razie
umorzenia lub ukonczenia egzekucji w inny sposéb niz przez umorze-
nie postgpowania egzekucyjnego z nieruchomosci. Poza tym komornik
powinien tez dokona¢ czynnosci zwiazanych z zaspokojeniem roszczen
os6b trzecich, ktore nabyly okreslone prawa w toku egzekucji (np. od-
nosnie do roszczenia nabywcy licytacyjnego w toku egzekucji z rucho-

mosci o wydanie ruchomosci)®.

# Tak trafnie np. T. Zyznowski [w:1 Kodeks postgpowania cywilnego. Tom IV. Komentarz.
Art. 730-1095", pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, komentarz do art. 985 k.p.c.,
Nb 4.

9 Zob. np. M. Lewandowski, Glosa do postanowienia SN z dnia 12 czerwca 2001 7., I CKN
1423/00, PE 2001, nr 19, 5. 96.
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3. Udzielenie zabezpieczenia i wykonanie

postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia

Katalog srodkéw stuzacych zabezpieczeniu roszczen pieni¢znych
jest zamknigty. Zgodnie z art. 747 k.p.c. zabezpieczenie takie nast¢pu-
je przez: 1) zajgcie ruchomosci, wynagrodzenia za pracg, wierzytelnos$ci
z rachunku bankowego albo innej wierzytelnosci lub innego prawa ma-
jatkowego; 2) obciazenie nieruchomosci obowiazanego hipoteka przy-
musowg; 3) ustanowienie zakazu zbywania lub obcigzania nieruchomo-
$ci, ktora nie ma urzadzonej ksiggi wieczystejlub ktérej ksigga wieczysta
zagineta lub ulegla zniszczeniu; 4) obciazenie statku albo statku w budo-
wie hipoteka morska; 5) ustanowienie zakazu zbywania spétdzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu; 6) ustanowienie zarzadu przymuso-
wego nad przedsi¢gbiorstwem lub gospodarstwem rolnym obowiaza-
nego albo zakladem wchodzacym w sktad przedsigbiorstwa lub jego
czesScig albo czgscia gospodarstwa rolnego obowiazanego. Biorac pod
uwage rozwazania prowadzone w niniejszym opracowaniu, relewantny
jest sposob, o ktérym mowa w pkt 2 przywotanego przepisu.

Jesli chodzi o wykonanie postanowienia o udzieleniu zabezpiecze-
nia, to w mysl art. 743 § 1 k.p.c., jezeli postanowienie o udzieleniu za-
bezpieczenia podlega wykonaniu w drodze egzekucji, do wykonania
tego postanowienia stosuje si¢ odpowiednio przepisy o postepowaniu
egzekucyjnym, jednakze sad nadaje postanowieniu o udzieleniu zabez-
pieczenia klauzulg wykonalnosci z urz¢du. W razie zbiegu zabezpiecze-
nia udzielonego przez sad i organ administracyjny przepisy art. 773 k.p.c.
i art. 774 k.p.c. nie maja zastosowania, z wyjatkiem wypadkéw przewi-
dzianych w art. 751 k.p.c. Z kolei stosownie do art. 743 § 2 k.p.c., jezeli
z uwagi na swa tres¢ postanowienie podlega wykonaniu w inny sposéb,
stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace tego sposobu. Podstawa
przeprowadzenia post¢gpowania jest wtedy postanowienie zaopatrzone

z urz¢du przez przewodniczacego we wzmianke o wykonalnosci.
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Sposoby zabezpieczenia roszczen pieni¢znych przewidziane w art. 747
pkt 2—5 k.p.c. nie prowadza do zajecia nieruchomosci, spétdzielczego wha-
snosciowego prawa do lokalu, statku lub statku w budowie, lecz do po-
wstania na nich ograniczonego prawa rzeczowego dajacego uprawnionemu
pierwszenstwo zaspokojenia z obcigzonej nim rzeczy lub prawa wzgl¢dnie
do zobligowania obowigzanego, by powstrzymat si¢ od rozporzadzenia
prawem, z ktérego uprawniony moze si¢ zaspokoic*.

Postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia przez obciazenie nieru-
chomosci dtuznika hipotekg przymusowa nie podlega wykonaniu w dro-
dze egzekucji. To dlatego podstawa przeprowadzenia postgpowania jest
postanowienie o zabezpieczeniu zaopatrzone z urz¢edu we wzmianke
o wykonalnosci. Dokonany wpis hipoteki przymusowej do ksiggi wie-
czystej peini funkcj¢ zabezpieczajaca, a postgpowanie wieczystoksie-
gowe prowadzone w celu dokonania takiego wpisu ma tylko charakter
realizacyjny (wykonawczy) w stosunku do postgpowania zabezpiecza-
jacego (art. 755 § 1 pkt 5§ w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 10 ust. 2 ustawy
o ksiggach wieczystych i hipotece)”. Istnieje Scisle powiazanie wpisu,
tresci i loséw hipoteki przymusowej z postanowieniem zabezpieczaja-
cym stanowigcym podstawe jej wpisu®.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 18 paz-
dziernika 2013 r., III CZP 64/13, zabezpieczenie roszczenia przez usta-
nowienie hipoteki przymusowej na nieruchomosci obowigzanego nie
ogranicza go w prawie rozporzadzania nig zar6wno w trakcie sporu o za-
bezpieczone roszczenia, jak i po jego zakonczeniu. Wykonanie tego spo-
sobu zabezpieczenia prowadzi do powstania na rzecz uprawnionego pra-

wa pozwalajacego na zaspokojenie si¢ z obcigzonej nim nieruchomosci

2 Zob. uzasadnienie postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 2013 r., IIT CZP 64/13,
OSNC 2014/7-8/70.

2 Zob. postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2018 r., I CZ 89/18, Lex nr 2561033;
postanowienie SN z dnia 14 czerwca 2018 r., V CSK 362/17, Lex nr 2511924;
J. Studziniska [w:} Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. System Postgpowania
Cywilnego. Tom 8, pod red. K. Flagi-Gieruszyiiskiej, Warszawa 2021, s. 105.

22 Zob. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2013 r., IIT CSK 326/12, Lex nr 1431016;
J. Studzinska [w:] Postgpowanie..., op. cit., s. 105.
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z pierwszenistwem przed wierzycielami osobistymi aktualnego wlasci-
cielaoraz przed wierzycielami, ktérych wierzytelnosci zostaly na niej za-
bezpieczone hipotekami z p6Zniejszym pierwszenstwem zaspokojenia.
Uprawniony — wierzyciel, ktérego wierzytelnos¢ zostata zabezpieczona
hipoteka na nieruchomosci obowiazanego — dluznika, tak dlugo korzy-
sta z pierwszenstwa zaspokojenia si¢ z obcigzonej nieruchomosci, jak
dlugo istnieje ustanowione na jego rzecz ograniczone prawo rzeczowe.
Takze w tym przypadku zabezpieczenie udzielone uprawnionemu przez
ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego i nast¢pnie powstanie
tego prawa przez wpis do ksiggi wieczystej, co jest rOwnoznaczne z wy-
konaniem zabezpieczenia zastosowanym sposobem, powinno tworzy¢
warunki do pdzniejszego zaspokojenia zabezpieczonej wierzytelnosci
z nieruchomosci, na ktérej ustanowiono zabezpieczenie, cho¢ nie moz-
na wykluczy¢, ze z r6znych wzgledéw w interesie wierzyciela bedzie le-
zalo zaspokojenie tej wierzytelnosci z innych sktadnikéw majatku dhuz-
nika. Uregulowanie przewidziane w art. 825 pkt 4 k.p.c. nie stoi temu
na przeszkodzie. Zaspokojenie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka
z przedmiotu zabezpieczenia wymaga ztozenia wniosku egzekucyjnego
przeciwko dtuznikowi (obowigzanemu) o wyegzekwowanie wierzytel-
nosci z obcigzonej nieruchomosci. Wierzyciel moze o to skutecznie wy-
stapi¢ na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przeciwko dtuzni-
kowi (obowigzanemu) w sprawie, w ktorej udzielono mu zabezpieczenia
przez ustanowienie hipoteki przymusowej, jezeli dluznik (obowiazany)
nie rozporzadzil obcigzona nieruchomoscia przed jej zajeciem w poste-
powaniu egzekucyjnym. Skoro jednak zabezpieczenie w postaci hipo-
teki przymusowej ustanawiane jest po to, by — przy zagwarantowaniu
ochrony intereséw uprawnionego (wierzyciela) — nie ogranicza¢ obo-
wigzanego (dluznika) w mozliwosci rozporzadzania nieruchomoscia,
to obowiazany moze z tego uprawnienia skorzystac jeszcze przed za-
konczeniem postgpowania o zabezpieczone roszczenie. Jezeli wlasnos¢
nieruchomosci, na ktérej ustanowiono hipoteke, przeszta nainng osobe

niz dluznik (obowigzany), przeciwko ktéremu wierzyciel (uprawniony)
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uzyskal zabezpieczenie, to w celu wszczegcia egzekucji z nieruchomosci
wierzyciel musi uzyskac tytut wykonawczy przeciwko jej nowemu wia-
$cicielowi jako odpowiedzialnemu rzeczowo za zaspokojenie jego wie-
rzytelnosci. Oczywiscie, uwzglednienie powédztwa o zasadzenie od no-
wego wlasciciela nieruchomosci §wiadczenia odpowiadajacego dtugowi
osobistemu poprzedniego wiasciciela nieruchomosci w stosunku do
wierzyciela, ktéry w poprzedniej sprawie uzyskal jego zabezpieczenie
przez ustanowienie hipoteki przymusowej, bedzie mozliwe tylko pod
warunkiem, ze nieruchomos¢ jest obciazona tym ograniczonym pra-
wem rzeczowym w chwili zamknigcia rozprawy w sprawie o zasadzenie

swiadczenia od jej nabywcy.

4. Upadek zabezpieczenia

Artykut 744 k.p.c. przewiduje, ze:

- zabezpieczenie upada w razie prawomocnego zwrotu albo odrzuce-
nia pozwu lub wniosku, oddalenia powédztwa lub wniosku albo umo-
rzenia postepowania (§ 1);

— zabezpieczenie upada réwniez, gdy zostalo udzielone przed wszcze-
ciem postgpowania, jezeli uprawniony nie wystapil we wszczetym
postepowaniu w sprawie o catos¢ roszczenia lub tez wystapit o rosz-
czenia inne niz to, ktére zostato zabezpieczone (§ 2);

— w sprawach wymienionych w § 11 § 2 przepis art. 754" § 3 stosuje
si¢ odpowiednio (§ 3), a zatem na wniosek obowiazanego sad moze
jednak wyda¢ postanowienie stwierdzajace upadek zabezpieczenia.
W pismiennictwie trafnie wskazuje si¢, ze orzeczenie takie moze by¢
potrzebne obowigzanemu do uzyskania wykreslenia hipoteki przy-
musowej z ksiggi wieczystej.

Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 kwietnia 2010 r,,

ITI CZP 2/10%, sens rozwiazania przyjetego w art. 744 § 1 k.p.c. jest oczywisty.

3 OSNC 2010/10/134.
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Udzielone zabezpieczenie nie moze trwaé, gdy postgpowanie, ktérego
przedmiotem bylo zabezpieczone roszczenie, zostalo prawomocnie za-
konczone w spos6b negatywny dla uprawnionego. Automatyczny upa-
dek zabezpieczenia nast¢puje w takim wypadku niezaleznie od tego, czy
do zakonczenia postgpowania doszto z przyczyn procesowych (zwrot
pozwu, umorzenie postgpowania, odrzucenie pozwu), czy tez meryto-
rycznych (oddalenie powédztwa).

Cho¢ z literalnego brzmienia art. 744 § 1 k.p.c. nie wynika, aby upa-
dek zabezpieczenia z mocy prawa nastgpowal w zaleznosci od przy-
czyny umorzenia post¢gpowania, to jednak w uchwale tej przyjeto, ze
umorzenie postgpowania na podstawie art. 182' § 1 k.p.c. nie powoduje
przewidzianego w art. 744 k.p.c. upadku zabezpieczenia polegajacego
na obciazeniu nieruchomosci hipoteka przymusowsa wpisana do ksie-
gi wieczystej przed ogloszeniem upadiosci. Sad Najwyzszy zauwazyl,
ze umorzenie postgpowania w nast¢pstwie ogloszenia upadtosci likwi-
dacyjnej pozwanego ma na celu nie tyle zakonczenie postgpowania ze
wzgledu na niemozliwos¢ realizacji roszczenia w ogole, ile umozliwienie
powodowi skorzystania z innego — wlasciwego w takim wypadku — spo-
sobu uzyskania zaspokojenia. Sad zwrécil uwage na to, Ze umorzeniu na
podstawie art. 182" § 1 k.p.c. podlegaja tylko postgpowania w sprawach,
w ktérych dochodzone roszczenia moga podlega¢ procedurze zglosze-
nia i uznawania wierzytelnosci w postgpowaniu upadtosciowym, a wigc
takie, ktore w doktrynie okresla si¢ mianem wierzytelnosci upadlo-
$ciowych. W nauce** zauwaza si¢, ze mimo uchylenia art. 182" § 1 k.p.c.
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2010 r., III CZP 2/10, za-
chowata aktualnos¢.

Upadek zabezpieczenia w wypadkach okreslonych w przepisie art. 744
§ 1 k.p.c. nast¢puje z mocy prawa z chwila uprawomocnienia si¢ zarza-

dzenia o zwrocie pozwu (wniosku wszczynajacego postgpowanie) albo

# Zob.T. Erecinski{w:} Kodeks post¢powania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Postgpowanie
rozpoznawcze. Postgpowanie zabezpieczajqce, pod red. T. Erecifiskiego, Warszawa 2016,
s. 744;]. Jagieta [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom 1V. Komentarz. Art. 730-1095",
pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020, komentarz do art. 744 k.p.c., Nb 6.
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jednego z orzeczen, o ktérych mowa w tym przepisie, bez potrzeby wy-
dawania przez sad postanowienia o uchyleniu postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia. Prawomocne zarzadzenie o zwrocie pozwu (wniosku),
postanowienie o odrzuceniu powddztwa lub wniosku wszczynajacego
postepowanie nieprocesowe, 0 umorzeniu postepowania w sprawie oraz
prawomocny wyrok oddalajacy powddztwo (wniosek) sa orzeczeniami,
ktérymi tytul wykonawczy zostal pozbawiony wykonalnosci (art. 824 § 1
pkt 5 k.p.c)>.

Ponadto, upadek zabezpieczenia przewidziany jest w przepisach
art. 754* § 112 k.p.c., art. 757 k.p.c. oraz w przepisach Kodeksu postgpo-
wania karnego. Stosownie do art. 294 § 1 k.p.k., zabezpieczenie upada,
gdy nie zostang prawomocnie orzeczone w post¢powaniu karnym:
grzywna, przepadek, nawiazka, swiadczenie pieni¢zne lub nie zostanie
nalozony obowiazek naprawienia szkody lub zadosc¢uczynienia za do-
znang krzywde, a powddztwo o te roszczenia nie zostanie wytoczone
przed uplywem trzech miesi¢cy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia.

Upadek zabezpieczenia nast¢puje z mocy prawa i nie wymaga wy-
dania przez sad konstytutywnego orzeczenia. Jednakze na wniosek
obowigzanego sad wydaje deklaratoryjne postanowienie stwierdzajace
upadek zabezpieczenia (art. 754" § 3 k.p.c.). W literaturze przedmiotu
wskazuje si¢, ze w tresci takiego postanowienia sad powinien wskazac
takze dat¢ upadku zabezpieczenia. Postanowienie to jest zaskarzalne
zazaleniem (art. 741 k.p.c.).

Relewantny z punktu widzenia prowadzonych tu rozwazan przepis
art. 754" § 1 k.p.c. stanowi, ze jezeli przepis szczegblny nie stanowi ina-
czej albo jezeli sad inaczej nie postanowi, zabezpieczenie udzielone we-
dlug przepiséw niniejszego tytulu upada po uplywie dwéch miesigcy od
uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktore
podlegalo zabezpieczeniu, albo od uprawomocnienia si¢ postanowienia

o odrzuceniu apelacji lub innego srodka zaskarzenia wniesionego przez

» Tak trafnie: J. Jagieta [w:] Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 744 k.p.c., Nb 1.
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obowiazanego od orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére podle-
gato zabezpieczeniu, chyba ze uprawniony wniést o dokonanie czynno-
$ciegzekucyjnych. Zatem do upadku zabezpieczenia w sytuacji unormo-
wanej w art. 754" § 1 k.p.c. dochodzi z uplywem stosunkowo krétkiego,
dwumiesigcznego terminu, ktérego bieg rozpoczyna si¢ w chwili upra-
womocnienia si¢ wyroku uwzgledniajacego zabezpieczone roszczenie.
Wierzyciel zabezpieczonego roszczenia pieni¢znego moze nie obawiaé sie¢
skutk6éw uptywu terminu oznaczonego w art. 754’ § 1 k.p.c., jezeli przed
ta data wniesie o dokonanie czynnosci egzekucyjnych.

Jak trafnie wskazano w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia
22 listopada 2013 r., IIT CSK 326/12%, istnienie hipoteki przymusowej
wpisanej na podstawie postanowienia zabezpieczajacego jest Scisle po-
wigzane z losem tego orzeczenia. Uchylenie lub upadek zabezpieczenia
przewidujacego t¢ forme zabezpieczenia roszczen pieni¢znych uzasadnia
wykreslenie nieistniejacej juz hipoteki przymusowej. Cechy postanowie-
nia zabezpieczajacego polegajace na ograniczeniu jego funkcji do ochro-
ny konkretnego, okreslonego procesowo, roszczenia, powigzania zakresu
zabezpieczenia z wysoko$ciag dochodzonego w postgpowaniu sadowym
roszczenia, nadto uzaleznienie trwania zabezpieczenia od zachowan obo-
wigzanego w trakcie postgpowania sadowego oraz tresci rozstrzygniec
zapadlych w sprawie, w ktorej udzielono zabezpieczenia, uzasadniaja Sci-
ste powiazanie wpisu, tresci i loséw hipoteki przymusowej z postanowie-
niem zabezpieczajacym stanowiacym podstawe jej wpisu.

Jezeli zabezpieczenie polegalo na obciazeniu hipoteka przymuso-
wa nieruchomosci obowiazanego, upadek zabezpieczenia na podstawie
art. 754" § 1 k.p.c. powoduje pozbawienie uprawnionego pierwszenstwa
zaspokojenia w planie podziatu sumy uzyskanej przez egzekucje, jakie
wynika z wpisania prawa do ksiggi wieczystej, nawet gdy wpis hipote-
ki przymusowej w chwili sporzadzania planu mimo upadku zabezpie-

czenia nie zostal jeszcze wykreslony”. Nalezy przyja¢, ze domniemanie

*¢ Lex nr 1431016 .
77 Tak trafnie: J. Jagieta [w:] Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 754" k.p.c., Nb 5.
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wynikajace z art. 3 ust. 1 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece, doty-
czace istnienia hipoteki przymusowej ustanowionej w post¢gpowaniu za-
bezpieczajacym, w postgpowaniu podzialowym moze by¢ obalone z po-
wolaniem si¢ na prawomocny tytut wykonawczy stanowiacy podstawe
egzekucji ze wskazaniem uplywu dwumiesi¢cznego terminu od uprawo-
mocnienia si¢ orzeczenia albo od uprawomocnienia si¢ postanowienia
o odrzuceniu apelacji lub innego srodka zaskarzenia wniesionego przez
obowigzanego od orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére podle-
gato zabezpieczeniu, albo ze wskazaniem na postanowienie sadu wyda-
ne na podstawie § 3, stwierdzajace upadek zabezpieczenia®. W uzasad-
nieniu postanowienia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 grudnia
2014 1., I ACz 1962/147, stwierdzono, ze opisany w art. 754 § 1 k.p.c.
upadek zabezpieczenia jest bezwarunkowy, co oznacza, iz po upadku
zabezpieczenia uprawniony nie moze skutecznie prowadzi¢ egzekucji
z nieruchomosci, ktére nie stanowig juz wlasnosci obowiazanego, a na
ktérych w toku postgpowania zabezpieczajacego ustanowiono hipote-
ke przymusowsa. Hipoteka przymusowa wygasnie po uplywie miesia-
ca od uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzgledniajacego powddztwo
bez wzgledu na to, czy uprawniony skierowal w tym terminie wniosek
o wszczegcie egzekucji z nieruchomosci. Hipoteka natomiast uprawnia
wierzyciela do zaspokojenia si¢ z nieruchomosci bez wzgledu na to, czy-
ja jest wlasnoscia. Upadek hipoteki — takze w toku post¢powania egze-
kucyjnego wszczetego przez uprawnionego — spowoduje, Ze pierwszen-
stwo w zaspokojeniu swoich roszczen beda mieé wierzyciele uprawnieni
z wpisanych hipotek.

W pismiennictwie* zwraca si¢ ponadto uwagg, ze w przypadku udziele-
nia zabezpieczenia przez ustanowienie hipoteki przymusowej uprawniony po
uzyskaniu tytulu wykonawczego uwzgledniajacego roszczenie, ktére podle-

galo zabezpieczeniu, moze skorzystac z uregulowania zawartego w art. I11?

3 Tbidem.
» Legalis nr 1164582.
o J. Jagiela [w:] Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 754" k.p.c., Nb 5.
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ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece. Zgodnie z tym uregulowa-
niem wierzyciel, ktéry uzyskal hipotek¢ przymusowa na podstawie
art. 110 pkt 1 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece, tj. na podstawie
postanowienia sagdu o udzieleniu zabezpieczenia, moze zgdaé¢ w termi-
nie dwéch miesi¢cy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzglednia-
jacego roszczenie, ktore podlegalo zabezpieczeniu, albo od uprawo-
mocnienia si¢ postanowienia o odrzuceniu apelacji lub innego $rodka
zaskarzenia wniesionego przez dluznika od orzeczenia uwzgl¢dniaja-
cego roszczenie, ktore podlegato zabezpieczeniu, zmiany tresci hipo-
teki lub podstawy wpisu na podstawie tytutu wykonawczego okreslo-
nego w przepisach o postgpowaniu egzekucyjnym, stwierdzajacego
zabezpieczong wierzytelnos¢ (ust. 1). Zmiana tresci hipoteki nie moze
zwigkszy¢ zakresu zaspokojenia wierzyciela z nieruchomosci obcigzo-
nej bez zgody osé6b, ktérym przystuguja prawa z pierwszefistwem réw-
nym lub nizszym (ust. 2). Jak nie bez racji zauwaza J. Jagieta”, wydaje sig,
ze w przepisie art. 111* ust. 1 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece
chodzi raczej o prawomocny tytut egzekucyjny, a nie tytul wykonawczy,
gdyz nie w kazdym przypadku wierzyciel w terminie dwéch miesigcy
od uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére
podlegalo zabezpieczeniu, albo od uprawomocnienia si¢ postanowienia
o odrzuceniu apelacji lub innego srodka zaskarzenia wniesionego przez
dluznika od orzeczenia uwzgl¢dniajacego roszczenie, ktére podlegato
zabezpieczeniu, bedzie mégt uzyskaé klauzule wykonalnosci, np. w ra-
zie zasadzenia Swiadczen przyszlych powtarzajacych (art. 190 k.p.c.),
rozlozenia Swiadczenia na raty (art. 320 k.p.c.).

Przepis art. 111* ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece umozliwia
wierzycielowi efektywne wykorzystanie juz istniejacej hipoteki przy-
musowej na etapie post¢gpowania egzekucyjnego. Jesli bowiem doszlo
do uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie wie-

rzyciela, ktore podlegalo zabezpieczeniu, albo do uprawomocnienia

3w Thidem.
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si¢ postanowienia o odrzuceniu apelacji lub innego srodka zaskarzenia
wniesionego przez dluznika od orzeczenia uwzgledniajacego roszcze-
nie, dla wierzyciela otwiera si¢ droga do zmiany tresci hipoteki albo
podstawy jej wpisu w ksiedze wieczystej. Na dokonanie odpowiednich
czynnosci zostal jednak przewidziany termin prekluzyjny, po ktérego
bezskutecznym uplywie wierzyciel traci uprawnienie do zadania zmiany
tresci zabezpieczenia lub podstawy jego wpisu®. Jezeli podstawe hipo-
teki przymusowej stanowito postanowienie sadu o udzieleniu zabezpie-
czenia (art. 110 pkt 1 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece), wierzy-
ciel moze wnioskowaé¢ o zmiang¢ podstawy wpisu tej hipoteki na tytul
wykonawczy wydany w post¢gpowaniu sgdowym (art. 109 ust. 1 ustawy
o ksiggach wieczystych i hipotece).

Jezeli tytutem zabezpieczenia jest postanowienie sagdu o udzieleniu
zabezpieczenia, to — co do zasady — zabezpieczenie upada po uplywie
dwdéch miesiecy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzgledniajacego
roszczenie albo od uprawomocnienia si¢ postanowienia o odrzuceniu
apelacji lub innego srodka zaskarzenia wniesionego przez obowigzane-
go od orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, chyba ze: przepis szcze-
golny stanowi inaczej; sad inaczej postanowil, udzielajac zabezpiecze-
nia; uprawniony w powyzszym terminie wniést o dokonanie czynnosci
egzekucyjnych (art. 754'§1k.p.c.). Zatem ztozenie we wskazanym termi-
nie wniosku o wszczecie egzekucji do wlasciwego rzeczowo i miejscowo
organu egzekucyjnego w oparciu o sadowy tytut wykonawczy powoduje
utrzymanie zabezpieczenia w mocy. Hipoteka przymusowa nie wygasa.
Jezeli uprawniony we wskazanym terminie prekluzyjnym nie podejmie
czynnosci egzekucyjnych, na wniosek obowiazanego sad na posiedzeniu
niejawnym wyda postanowienie stwierdzajace upadek zabezpieczenia
(art. 754" § 3 k.p.c.). Stanowi ono wystarczajaca podstawe do wykresle-

nia wygastej hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej (art. 31 ust. 2

2 S. Kostecki {w:} Ustawa o ksi¢gach wieczystych i hipotece. Komentarz, pod red. K. Osajdy,
‘Warszawa 2021, komentarz do art. 111 2 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece,

pkt A, ppkt 2.
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ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece) po bezskutecznym uplywie
terminu wskazanego w art. 111* ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece.
Pomimo upadku zabezpieczenia wierzyciel zachowa hipoteke przymu-
sowa, jezeli w oparciu o tytul wykonawczy uwzgledniajacy jego rosz-
czenie ztozy w terminie okreslonym w art. 111* ust. 1 ustawy o ksiggach
wieczystych i hipotece do sadu prowadzacego ksigge wieczysta wniosek
o zmian¢ podstawy wpisu hipoteki, przedkladajac jako nowa podstawe
tytul wymieniony w art. 109 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipo-
tece. Jesli zabezpieczenie upadlo w sytuacji opisanej w art. 754'§ 1 k.p.c.
i wierzyciel uchybi} terminowi z art. 111* ust. 1 ustawy o ksiggach wie-
czystych i hipotece, jego uprawnienie procesowe do zmiany podstawy
wpisu hipoteki wygasa. Poniewaz upadlo zabezpieczenie, a wierzyciel
nie ztozyl wspomnianego wniosku o zmian¢ wpisu, to wygasa réwniez
hipoteka dotad wpisana w oparciu o tytul wymieniony w art. 11o pkt 1
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. W takiej sytuacji stan praw-
ny ujawniony w dziale I'V ksiggi wieczystej bedzie niezgodny z rzeczy-
wistym stanem prawnym nieruchomosci i moze by¢ ustalony w trybie
przewidzianym w art. 10 ust. I ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece.
Jezeli zgodnie z art. 754" § 1 k.p.c. zabezpieczenie nie upadlo z uwagi na
podjecie przez wierzyciela czynnosci egzekucyjnych, hipoteka przymu-
sowa pozostaje w mocy. Wierzyciel moze — ale tylko w terminie prze-
widzianym w art. 111> ust. 1 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece
— ztozy¢ do sadu wieczystoksiggowego wniosek o zmiang jej tresci lub
podstawy wpisu, przedktadajac uzyskany przeciwko dtuznikowi tytut
wykonawczy. Jesli wierzyciel uchybi temu terminowi, jego uprawnie-
nie procesowe wygasnie. Tym samym w przysztosci nie bedzie mégl za-
da¢ zmiany tresci ustanowionej hipoteki przymusowej ani podstawy jej
wpisu w ksiedze wieczystej. Jako podstawa wpisu hipoteki wciaz bedzie
widnie¢ postanowienie, do ktérego odwoluje si¢ art. 1r1o pkt 1 ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece?.

3 S. Kostecki [w:] Ustawa..., op. cit., komentarz do art. 111 2 ustawy o ksiggach wieczy-
stych i hipotece, pkt C, ppkt 28-32.

50



Wplyw umorzenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci...

Przepis art. 754" § 1 k.p.c. ma na celu ochrong interesu obowigzane-
go na podstawie postanowienia udzielajacego zabezpieczenia upraw-
nionemu, przeciwko ktéremu zapadto takze prawomocne orzeczenie
uwzgledniajace roszczenie uprawnionego. Zapobiega on bowiem réw-
nolegltemu istnieniu tytulu zabezpieczenia i tytulu wykonawczego*
i dlatego ma na celu zmotywowanie uprawnionego do jak najszybszego
wyegzekwowania swojego roszczenia. Przedtuzenie funkcjonowania za-
bezpieczenia po wydaniu korzystnego dla uprawnionego rozstrzygnie-
cia stwarza niepewno$¢ stanu prawnego oraz moze by¢ srodkiem do szy-
kanowania obowigzanego. Dlatego tez, jezeli uprawniony po wygraniu
sprawy nie zazada przeprowadzenia egzekucji z przedmiotu zajgtego
w ramach zabezpieczenia, w zasadzie w terminie dwéch miesigcy od za-
konczenia postgpowania w sprawie, to zabezpieczenie upada. O innym
terminie upadku zabezpieczenia niz wskazany w § 1 moze postanowic
sad lub moze on wynikac z przepisu szczegélnego, np. z art. 743" § 4%.

Zabezpieczenie upada po uplywie terminu z art. 754'§ 1 k.p.c., je-
zeli nie wystapita ktéras z trzech przestanek: 1) przepis szczegdl-
ny nie stanowi inaczej, 2) sad inaczej nie postanowi, 3) uprawniony
wniést o dokonanie czynnosci egzekucyjnych. Natomiast w sprawach,
w ktorych udzielono zabezpieczenia z zastosowaniem art. 747 pkt 1 lub
6 k.p.c., zabezpieczenie upada, jezeli uprawniony w terminie miesia-
ca od uprawomocnienia si¢ orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie
albo od uprawomocnienia si¢ postanowienia o odrzuceniu apelacji lub
innego srodka zaskarzenia wniesionego przez obowigzanego od orze-
czenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére podlegato zabezpieczeniu,
nie wniést o dokonanie dalszych czynnosci egzekucyjnych (art. 754"
§ 2 k.p.c.). W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, ze uzyte przez ustawo-

dawce stormutowanie ,dalsze czynnosci egzekucyjne” jest nieprecyzyjne,

3+ Zob. np. E. Stefanska [w:} Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom I1. Art. 478—
—1217, pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2021, komentarz do art. 754" k.p.c., pkt 1.

3 Zob. np. T. Erecinski {w:} Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 754 * k.p.c., pkt 1. Tak
tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18 pazdziernika 2013 r., III CZP 64/13, OSNC
2014/7-8/70.
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gdyz w rzeczywistosci chodzi tu o zlozenie przez uprawnionego wnio-
sku wszczynajacego postgpowanie egzekucyjne na podstawie tytutu wy-
konawczego, ze wskazaniem sposobu egzekucji tozsamego ze sposobem
udzielonego wczesniej zabezpieczenia. Natomiast wskazanie przez wie-
rzyciela sposobu egzekucji r6znego od sposobu udzielonego zabezpiecze-
nia badZ wskazanie tego samego sposobu przy prowadzeniu egzekucji na
podstawie innego tytulu wykonawczego nie zapobiega upadkowi zabez-
pieczenia. Jezeli roszczenie zostato zabezpieczone kilkoma sposobami,
mozliwy jest upadek zabezpieczenia tylko co do niektérych z nich.

Hipoteka przymusowa, ktora powstata przez wpis do ksiegi wieczy-
stej dokonany na podstawie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia
ze wzmiankg o wykonalnosci (art. 110 i 110" Ustawy o ksiggach wieczy-
stych i hipotece), istnieje dopoty, dopdki nie upadnie zabezpieczenie,
w zwigzku z udzieleniem ktérego hipoteka ta powstala. W uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2013 r., ITI CZP 64/13%, przy-
jeto, ze upadek zabezpieczenia roszczenia pieni¢znego nast¢puje w ter-
minie okreslonym w art. 754" k.p.c., liczonym od uprawomocnienia sig¢
orzeczenia uwzgledniajacego to roszczenie, chyba ze sad postanowi ina-
czej. Upadek zabezpieczenia, oprécz pozbawienia skutkéw prawnych
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, wywotuje skutki w zakresie
zwrotu kosztéw postgpowania zabezpieczajacego dtuznikowi (art. 745
§ 2 k.p.c.) oraz obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej wykona-
niem zabezpieczenia (art. 746 § 1 k.p.c.).

W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2017 r., IV CSK
390/16%, wskazano, ze w razie uwzglednienia w catosci roszczenia za-
bezpieczonego w pelnym rozmiarze hipoteka przymusowa hipoteka ta
w okolicznosciach wskazanych w art. 754" § 1 upada catkowicie. Konse-
kwentnie w razie uwzglednienia tego roszczenia w cz¢sci nalezy przy-

ja¢ czesciowy tylko upadek hipoteki przymusowej w okolicznosciach

36 Zob. np. E. Stefaniska {w:]} Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 754" k.p.c., pkt 9.
77 OSNC 2014/7-8/70.
3 Lex nr 2349414.

52



Wplyw umorzenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci...

wskazanych w art. 754" § 1. Skutek ten harmonizuje z trescig art. 736
§ 3 k.p.c., zgodnie z ktérym suma zabezpieczenia nie moze by¢ wyzsza
od dochodzonego roszczenia liczonego wraz z odsetkami do dnia wy-
dania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia oraz z kosztami wy-
konania zabezpieczenia. Regulacja zawarta w art. 754" i regulacja obj¢ta
art. 742 § 1 zd. 1 r6znig si¢ istotnie, albowiem inne sg przyczyny upadku
zabezpieczenia przewidziane w art. 754, a inne przyczyny uregulowanej
w art. 742 § 1 zd. 1 zmiany postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia.
Rézni si¢ tez charakter postanowienia stwierdzajacego upadek zabez-
pieczenia (orzeczenie deklaratoryjne) i postanowienia zmieniajacego
prawomocne postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia (orzeczenie
konstytutywne). Regulacja zawarta w art. 742 § 1 zd. 1 nie wylacza zasto-

sowania regulacji objetej art. 754" k.p.c.

5. Mozliwe rozwiazania problemu prawnego

Okreslenia chwili upadku zabezpieczenia, po wykorzystaniu przez
uprawnionego (wierzyciela) instrumentu okreslonego w art. 754" § 1
in fine k.p.c., nalezaloby poszukiwac w tresci tego przepisu lub przepi-
sow regulujacych sadowe postgpowanie egzekucyjne.

Z art. 754" § 1 k.p.c. nie wynika jednak termin upadku zabezpieczenia
przedluzonego wnioskiem uprawnionego o dokonanie czynnosci egzeku-
cyjnych. Daje to asumpt do wysuwania réznych wnioskéw w tym zakresie.

Po pierwsze mozna przyjaé, ze upadek zabezpieczenia nastg¢puje
dopiero z chwilg zaspokojenia zabezpieczonego wczesniej roszczenia
wskutek dalszego stosowania srodka zabezpieczenia. Wyktadnia taka
niewatpliwie stawialaby wierzyciela w korzystnej sytuacji i jako taka
moze powodowaé w pewnym stopniu problem jej zgodnosci z wyklad-
nig systemowa i funkcjonalna.

Po drugie do przyjgcia jest teza, ze punktem odniesienia mozna uczy-
ni¢ w takiej sytuacji umorzenie postepowania egzekucyjnego, instruowa-

nego wczesniejszym wnioskiem uprawnionego o dokonanie czynnosci
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egzekucyjnych. Umorzenie postgpowania egzekucyjnego tworzy taki
stan, jakby nie doszlo w ogéle do skutecznego zainicjowania postgpo-
wania egzekucyjnego; prowadzi ono do upadku czynnosci egzekucyj-
nych i odzyskania przez dtuznika egzekwowanego mozliwosci korzysta-
nia ze skfadnikéw swojego majatku oraz upadku skutkéw wynikajacych
z podjecia tych czynnosci, w tym zachowania sytuacji prawnej wynika-
jacej z udzielenia zabezpieczenia. Przy takim uje¢ciu skutkéw umorzenia
postepowania egzekucyjnego dochodzitoby do upadku zabezpieczenia.

Umorzenie postgpowania egzekucyjnego z nieruchomosci na pod-
stawie art. 985 § 1 k.p.c. nie jest jednak rezultatem dzialania lub zanie-
chania wierzyciela, lecz nast¢pstwem okolicznosci niezaleznej od egze-
kwujacego. Umorzenie postgpowania egzekucyjnego na tej podstawie
nie pociaga za soba zniweczenia skutkéw wszczgtej egzekucji, wykra-
czajacych poza zniesienie bezposredniej dolegliwosci czynnosci egze-
kucyjnych dla dtuznika. Prowadzi do uchylenia dokonanych czynnosci
egzekucyjnych, ale nie powoduje zniweczenia postanowienia o zabez-
pieczeniu. Na tej podstawie mozna formulowac tezg, ze umorzenie po-
stgpowania egzekucyjnego z nieruchomosci, na mocy art. 985 k.p.c., nie
niweczy uprawnienia wierzyciela do korzystania z sytuacji prawnej wy-
tworzonej wczes$niej uzyskanym zabezpieczeniem, wigc nie powoduje
upadku zabezpieczenia udzielonego przy wykorzystaniu srodka w po-
staci hipoteki przymusowe;j.

Upadek zabezpieczenia nie powoduje automatycznego umorzenia
postepowania egzekucyjnego zmierzajacego do wykonania postanowie-
nia o udzieleniu zabezpieczenia, zwlaszcza ze sad z urzedu nie dorgcza
orzeczen wymienionych w art. 744 § 11 2 k.p.c. organowi egzekucyjnemu
wykonujacemu postanowienie o zabezpieczeniu. Zgodnie z art. 824 § 1
pkt 5 k.p.c. umorzenie postgpowania egzekucyjnego nast¢puje postano-
wieniem organu egzekucyjnego z urzedu, z tym ze informacja o upadku
zabezpieczenia b¢dzie pochodzita zasadniczo od uprawnionego lub obo-
wigzanego (wydaje sig, ze czesciej), do ktorej powinno by¢ dotgczone po-

stanowienie stwierdzajace upadek zabezpieczenia wydane na podstawie
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art. 754" § 3 k.p.c.? Jak slusznie zauwaza J. Jagiela*’, z uwagi na uregu-
lowanie zawarte w przepisie art. 754" § 3 k.p.c. stracito na aktualnosci
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1987 r.#', w ktérym
uznano, ze do wniosku o umorzenie post¢gpowania egzekucyjnego dtuz-
nik (obowigzany) powinien dolaczy¢ orzeczenie pozbawiajace tytul
wykonawczy wykonalnosci, tj. prawomocne zarzadzenie przewodni-
czgcego o zwrocie pozwu (wniosku), czy postanowienie o odrzuceniu,
oddaleniu pozwu (wniosku), wzglednie o umorzeniu post¢gpowania.
Zdaniem A. Jakubeckiego ,,upadek zabezpieczenia (w calosci albo w cze-
$ci) oznacza zniweczenie bezposrednich skutkéw postanowienia o zabez-
pieczeniu. Przyjmuje si¢ jednak, Ze nie powoduje sam przez si¢ umorzenia
postegpowania egzekucyjnego toczacego si¢ na podstawie postanowienia
o udzieleniu zabezpieczenia. Do umorzenia egzekucji niezb¢dne jest wyka-
zanie, ze prawomocnym orzeczeniem tytut wykonawczy zostat pozbawio-
ny wykonalnosci albo ze orzeczenie, na ktérym oparto klauzul¢ wykonalno-
$ci, zostalo uchylone lub utracito moc (zob. art. 825 pkt 2). Z postanowienia
sadu stwierdzajacego upadek zabezpieczenia, ktérego wydanie jest przewi-
dziane w art. 754'§ 3, wynika wlasnie, Ze postanowienie o udzieleniu zabez-
pieczenia, na ktérym oparto klauzule¢ wykonalnosci (a scislej — ,ktéremu
nadano klauzul¢ wykonalnos$ci”), utracilo moc. Obowigzany moze miec
interes w stwierdzeniu upadku zabezpieczenia takze z innych przyczyn”+.
Z powyzszych wywodow wynikaja nast¢pujace wnioski:
— upadek zabezpieczenia (w calosci albo w cz¢sci) oznacza zniwecze-
nie bezposrednich skutkéw postanowienia o zabezpieczeniu;
— upadek zabezpieczenia nie powoduje sam przez si¢ umorzenia poste-

powania egzekucyjnego;

3 Tak trafnie: J. Jagieta [w:] Kodeks..., op. cit., komentarz do art. 744 k.p.c., Nb 4.

4 Jbidem.

# 1 PZ 102/87, Legalis nr 26093, z teza 2: ,Upadek zabezpieczenia w art. 744 k.p.c.
nie powoduje Zpso sure umorzenia przeprowadzonych czynnosci egzekucyjnych na
podstawie zarzadzenia tymczasowego. W tym przedmiocie potrzebne jest zgloszenie
przez dtuznika odpowiedniego wniosku do organu egzekucyjnego (art. 825 pkt 2 k.p.c.)”.

# Zob. A. Jakubecki {w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom I1.
Art. 730—1217, pod red. A. Jakubeckiego, Lex/el. 2019 , komentarz do art. 754" k.p.c., pkt 2.
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— umorzenie post¢gpowania egzekucyjnego, z mocy art. 826 k.p.c. niwe-
czy wprawdzie czynnosci egzekucyjne dokonane w tym postgpowaniu
egzekucyjnym, ale nie niweczy postanowienia o udzieleniu zabezpie-
czenia, bedacego podstawa wpisu hipoteki przymusowej do ksiggi wie-
czystej. Postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia nie sposéb uznac
za czynno$¢ egzekucyjna. Czynnosci postgpowania egzekucyjnego
dzieli si¢ na czynnosci procesowe i czynnosci egzekucyjne. Do tej dru-
giej grupy naleza czynnosci organéw egzekucyjnych (art. 759 § 1 k.p.c.),
ktore wystepuja jedynie we wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym.
Podje¢te w tym postgpowaniu przez uczestnikow postgpowania egze-
kucyjnego czynnosci maja charakter czynnosci procesowych®.
Zabezpieczenie roszczenia pieni¢znego, w tym takze poprzez usta-

nowienie hipoteki przymusowej, moze usta¢ wskutek jego uchylenia

(bedacego wynikiem uwzglednienia przez sad srodkéw prawnych wnie-

sionych na podstawie art. 741 albo art. 742 k.p.c.), osiagnigcia jego celu,

a takze upadku, czyli ustania zabezpieczenia z mocy prawa w sytuacjach

wskazanych w ustawie. Upadek zabezpieczenia w odniesieniu do rosz-

czen pieni¢znych zostal uregulowany w art. 754" k.p.c. Jako czwarta
przyczyng ustania zabezpieczenia mozna wskazaé¢ uplyw terminu, na
jaki zabezpieczenie zostato udzielone. Ustawodawca uregulowal tylko
jedng sytuacje¢, w ktorej zabezpieczenie ma charakter czasowy i dotyczy
ona roszczenia niepieni¢znego (art. 755 § 2 zd. 2 k.p.c.). Regula jest wigc
udzielenie zabezpieczenia na czas nieoznaczony. Nic jednak nie stoi na
przeszkodzie, aby sad — majac na uwadze zasad¢ minimalnej ucigzliwo-
$ci zabezpieczenia oraz okolicznosci danej sprawy — udzielil zabezpie-
czenia na €zas oznaczony*.

Wobec powyzszego nalezy przyjac, ze umorzenie postgpowania egze-
kucyjnego z nieruchomosci ze wzgledu na zaistnienie przestanek okre-

slonych w art. 985 § 1 k.p.c. nie prowadzi, na podstawie art. 826 k.p.c.,

# Zob. A. Marciniak, Sgdowe postgpowanie..., op. cit., s. 132; H. Madrzak, Czynnosci
egzekucyjne (analiza pojecia), PES 1994/VIII, wydanie specjalne, s. 106 i n.

# Zob. M. Mulifski {w:] Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. System Post¢powania
Cywilnego. Tom 8, pod red. K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2021, s. 143.
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do upadku z mocy prawa zabezpieczenia roszczenia pieni¢znego udzie-
lonego poprzez obciazenie nieruchomosci dtuznika hipoteka przymu-
sowa. Zabezpieczenie to utrzymuje si¢ nadal (oczywiscie przy zatozeniu,
ze nie zostato ono udzielone na czas oznaczony uptywajacy z wczesniej-
szg data). Jak juz wspomniano, hipoteka przymusowa, ktéra powstala
przez wpis do ksiggi wieczystej dokonany na podstawie postanowienia
o zabezpieczeniu roszczenia ze wzmianka o wykonalnosci (art. 110 i 110
ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece), istnieje dop6ty, dopdki nie
upadnie zabezpieczenie, w zwiazku z udzieleniem ktérego powstata.
Zaden przepis ustawy nie stanowi zas, ze w takim przypadku zabezpie-
czenie upada z mocy prawa. Ponadto nie mozna w takiej sytuacji méwié
ani o osiagnie¢ciu celu zabezpieczenia, ani o tym, ze stalo si¢ ono zbed-
ne (bezprzedmiotowe). Z uwagi na przedmiot rozwazan nie wchodzi
w rachube jego upadek wskutek uchylenia bedacego wynikiem uwzgled-
nienia przez sad srodkéw prawnych wniesionych na podstawie art. 741
albo art. 742 k.p.c. Na rzecz takiego wniosku przemawia takze wzglad
na argument wyktadni celowosciowej. Umorzenie postgpowania egze-
kucyjnego z nieruchomosci na podstawie art. 985 k.p.c. nie jest prze-
ciez rezultatem dziatania lub zaniechania wierzyciela, lecz nast¢pstwem
okolicznosci niezaleznej od egzekwujacego. Umorzenie postgpowania
na tej podstawie nie powinno dlatego niweczy¢ uprawnienia wierzycie-
la do korzystania z sytuacji prawnej wytworzonej wczesniej uzyskanym
zabezpieczeniem. Do odmiennego wniosku nie prowadzi okolicznos¢,
ze zmocy art. 744 § 1 k.p.c. zabezpieczenie upada w razie prawomocne-
go umorzenia post¢powania. Czym innym jest umorzenie post¢powania
rozpoznawczego, w ramach ktérego udzielono powodowi (wierzycielowi)
zabezpieczenia, a czym innym umorzenie post¢powania egzekucyjne-
go z nieruchomosci z przyczyny wskazanej w art. 985 § 1 k.p.c. To, ze
zabezpieczenie upada w pierwszym przypadku, w zaden sposéb nie za-
skakuje. Inaczej natomiast nalezy ocenia¢ druga sytuacje, kiedy upraw-
niony w terminie dwéch miesiecy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia

uwzgledniajacego roszczenie, ktére podlegato zabezpieczeniu, wnidst
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o dokonanie czynnosci egzekucyjnych w stosunku do przedmiotu ob-
jetego hipoteka przymusowa, a jego roszczenie nie zostato zaspokojone
z tego powodu, ze po drugiej, takze bezskutecznej licytacji, zaden z wie-
rzycieli nie przejal nieruchomosci na wlasnos¢. Nie nalezy zapominac,
ze nowa egzekucja z tej nieruchomosci moze by¢ wszcz¢ta po uplywie
szeSciu miesi¢cy od daty drugiej licytacji. W rozwazanym przypadku brak
jest podstaw do przyjmowania, ze ,udzielone wierzycielowi zabezpiecze-
nie nie moze trwaé, albowiem postgpowanie, ktérego przedmiotem byto
zabezpieczone roszczenie, zostalo prawomocnie zakonczone w spos6b
negatywny dla uprawnionego”. Wierzyciel zabezpieczonego roszczenia
pieni¢znego moze nie obawiac si¢ skutkéw uplywu terminu oznaczone-
go w art. 754" § 1 k.p.c., jezeli przed jego uplywem wniesie o dokonanie
czynnosci egzekucyjnych. Umorzenie postgpowania egzekucyjnego na

podstawie art. 985 § 1 k.p.c. niczego nie zmienia w tym zakresie.
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SUMMARY Validity of the Arbitration Agreement
— a Potential Jurisdictional Challenge. Kabab-Ji
SAL versus Kout Food Group — Anglo-French
Rivalry or a Bigger Unresolved Issue?

When it comes to the enforcement of arbitral awards, the lack of validity of an
arbitration agreement or the lack of admissibility of certain claims can constitute
the basis of a substantial jurisdictional challenge. Such challenges are most often
raised at the beginning of the proceedings, but also in the post-arbitral stages to
annul or enforce the award. As it is described in the Preamble of the Guidelines
on_furisdictional Challenges (the Guidelines), published by CLArb (Chartered
Institute of Arbitrators):

“The authority of arbitrators to determine the merits of a dispute, other-
wise known as the arbitrators’ jurisdiction, arises out of a valid and enfor-
ceable arbitration agreement, which is broad enough in scope to encompass
the parties and their dispute(s). Once arbitrators bave been appointed to
dectde a given dispute, in normal circumstances, their jurisdiction will last
until they render a final award that resolves the dispute. However; if one
or more of the parties challenge(s) the arbitrators’ jurisdiction, their deci-
sion-making power may become an issue””.

On the same issue, pursuant to Art. 11 of the New York Convention of 1958 on the
Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards (NY Convention)*:

“1. Each Contracting State shall recognize an agreement in writing under
which the parties undertake to submit to arbitration all or any differences
which have arisen or which may arise between them in respect of a defined
legal relationship, whether contractual or not, concerning a subject matter
capable of settlement by arbitration. 2. The term ‘agreement in writing”
shall include an arbitral clause in a contract or an arbitration agreement,
signed by the parties or contained in an exchange of letters or telegrams.

1

https://www.ciarb.org/media/4192/guideline-3-jurisdictional-challenges-2015.pdf

* Dz.U z19621. Nro, poz. 411 42.



3. The court of a Contracting State, when seized of an action in
a matter in respect of which the parties bave made an agreement
within the meaning of this article, shall, at the request of one of
the parties, refer the parties to arbitration, unless it finds that the
said agreement is null and void, inoperative or incapable of being
performed’.

However, according to Art. (V) of the same convention:

“1. Recognition and enforcement of the award may be refused, at the request of
the party against whom it is invoked, only if that party furnishes to the com-
petent authority where the recognition and enforcement is sought, proof that

[...] @ The parties to the agreement referred to in article 11 were, under the
law applicable to them, under some incapacity, or the said agreement is not va-
lid under the law to which the parties bave subjected it or; failing any indica-
tion thereon, under the law of the country where the award was made; or

[...] © The award deals with a difference not contemplated by or not falling
within the terms of the submission to arbitration, or it contains decisions on
matters beyond the scope of the submission to arbitration, provided that, if
the decisions on matters submitted to arbitration can be separated from those
not so submitted, that part of the award which contains decisions on matters
submitted to arbitration may be recognized and enforced; [...J.

Two judgments of the UK Supreme Court in the cases of Enka Insaat v Chubb is-
sued on October 9, 2020 and Kabab-fi SAL v Kout Food Group issued on October
27, 2021 go back to the essence of the aforementioned jurisdictional issues’ and em-
phasize the importance of the choice of law governing an arbitration agreement'.

3

M. Penades Fons, P. Tent Alonso, The New York Convention and the Enforcement of
Arbitration Agreements by National Courts: What level of Review? [in:160 Years of the New
York Convention, Key issues and future Challenges, Wolters Kluwer, 2019, pp. 3 et seq.

4 J. Poczobut, Umowa o arbitraz w projekcie ustawy ze stycznia 2007 r. — Prawo prywatne

mig¢dzynarodowe. Wybrane zagadnienia weztowe [in:} Migdzynarodowy i Krajowy Arbitraz
Handlowy u Progu XXI Wieku, Ksi¢ga pamiqtkowa dedykowana doktorowi babilitowanemu
Tadeuszowi Szurskiemu, C.H. Beck 2008, pp. 151 et seq. M. Blessing, Introduction to
Arbitration — Swiss and International Perspective, Helbing & Lichtenhahn, 1999, p. 169.



Keywords: jurisdictional challenges, recognition of the arbitration agreement,
choice of law, succession, conflict of law rules, assignment, substitution, novation

STRESZCZENIE Waznos¢ umowy arbitrazowej —
potencjalny zarzut jurysdykcyjny. Kabab-Ji przeciwko
Kout Food Group - anglo-francuska rywalizacja

czy moze wi¢kszy, nierozwigzany problem?

W kontekscie stwierdzenia wykonalnosci orzeczen arbitrazowych brak waznosci
umowy arbitrazowej lub brak zdatnosci arbitrazowej danej sprawy moze byc
podstawq istotnego zarzutu jurysdykcyjnego’. Co do zasady, zarzut taki wysu-
wany jest najczescief przed rozpoczeciem fazy rozpoznawczej postgpowania ar-
bitrazowego, ale takze w postepowaniu post-arbitrazowym o uchylenie wyroku
lub o stwierdzenie jego wykonalnosci. Jak opisano to w Preambule Wytycznych
dotyczqcych zarzutow jurysdykcyjnych, opublikowanych przez CLArb (Charte-
red Institute of Arbitrators):

»Uprawnienie arbitrow do rozstrzygania merytorycznego sporu, zwane
imaczej jurysdykcjq arbitrow, wynika z waznej i wykonalnej umowy
arbitrazowej, ktora ma wystarczajqco szeroki zakres, aby objqc strony
7 ich spor(y). Po wyznaczeniu arbitrow do rozstrzygnigcia danego sporu,
w normalnych okolicznosciach ich jurysdykcja bedzie trwata do momentu
wydania ostatecznego orzeczenia rozstrzygajqcego spor. Jezeli jednak jed-
na lub wigcej stron kwestionuje jurysdykcje arbitrow, ich uprawnienia de-
cyzyjne mogq stac sig problemem’”.

W tym samym duchu zgodnie z art. 11 Konwencji Nowojorskiej z 1958 roku
0 uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych’;

5 M. Pazdan, The Interplay Between the Law Applicable to the Arbitration Agreement and
the Laws Governing Other Issues [in:} The Challenges and the Future of Commercial and
Investment Arbitration, Liber Amicorum Professor Jerzy Rajski, Lewiatan, Warszawa
2015, pp. 2015 et seq.

¢ wwwnyconvention.org. Comp. Art. 8 of the UNICTRAL Model Law.



1. Kazde z Umawiajqcych si¢ Paristw uzna umowe pisemng, ktorg strony
20bowigzujq sig poddac arbitrazowi wszystkie lub pewne spory, powstate
lub moggce powstac migdzy nimi z okreslonego stosunku prawnego, zarow-
no umownego, jak i pozaumownego, w sprawie, ktora moze byc rozstrzyga-
nq w drodze arbitrazu. 2. Okreslente ,umowa pisemna’ 0znacza 2arowno
klauzule arbitrazowq zamieszczong w kontrakcie, jak i kompromis — za-
rowno podpisane przez strony, jak i zawarte w wymianie listow lub te-
legramow. 3. Sqd Umawiajqcego si¢ Paiistwa, w ktorym wszczeto
spor w sprawie, co do ktorej strony zawarty umowe w rozumieniu
niniejszego artykutu, na iqdanie jednej ze stron odesle strony do
arbitrazu, chyba ze stwierdzi, Ze dana umowa jest niewazna, nie-
wykonalna lub nie nadaje si¢ do realizacji’.

Zgodnie natomiast z art. (V) tej samej konwencj:

»I. Na wniosek strony, przeciwko ktorej orzeczente jest skierowane, nastq-
i odmowa uznania i wykonania orzeczenia tylko wowczas, jezeli stro-
na ta dostarczy wlasciwej wladzy, do ktorej skierowano 2qdanie uznania
7 wykonania, dowodu:

[...1 @) ze stronom wspomnianej w art. I1 umowy — wedtug prawa odno-
szqcego si¢ do nich — brak byto zdolnosci albo ze wspomniana umowa jest
niewazina wedug prawa, ktoremu strony umowe tg poddaly, a — w ra-
zie braku wzmianki w tym wzgledzie — wedtug prawa kraju, w ktorym
orzeczenie zostato wydane, lub

[...1 9 e orzeczenie odnosi si¢ do sporu niewymienionego w kom-
promisie lub niepodpadajqcego pod zakres klauzuli arbitrazowej
albo ze zawiera rozstrzygniecia przekraczajqce granice kompro-
misu lub klauzuli arbitrazowej; jezeli jednak rozstrzygniecie
spraw, ktore zostaly poddane arbitrazowi, da si¢ oddzielic od roz-
strzygniecia spraw niepoddanych arbitrazowi, to ta czesc orzecze-
nia, ktora zawiera rozstrzygniecie spraw poddanych arbitrazowi,
moze zostac uznana i wykonana{...J’.



Dwa orzeczenia Sqdu Najwyzszego Wielkiej Brytanii w sprawach Enka In-
saat przeciwko Chubb wydane 9 pazdziernika 2020 roku oraz Kabab-fi SAL
preeciwko Kout Food Group wydane 27 paidziernika 2021 roku dotykajq istoty
zarzutow jurysdykcyjnych i uwypuklajq doniostosc wyboru prawa rzqdzqcego
umowq arbitrazowy.

Stowa kluczowe: zarzuty jurysdykcyjne, uznanie umowy arbitrazowej, wy-
bor prawa rzqdzqcego umowq arbitrazows, reguty kolizyjne, przelew wierzy-
telnosci, przejecie dtugu, nowacja

7 See J. Poczobut, Statut formy umowy o arbitraz w polskim prawie prywatnym mi¢dzynaro-
dowym. Wprowadzenie do problematyki {in:} Studia i Rozprawy, ksi¢ga jubileuszowa dedy-
kowana profesorowi Andrzejowi Catusowi, pod red. A. Janika, Szkota Gtéwna Handlowa
w Warszawie, Warszawa 2009, p. 480.



JAROSEAW PACZEK

Validity of the Arbitration
Agreement — a Potential
Jurisdictional Challenge.
Kabab-Ji SALversus Kout
Food Group — Anglo-French
Rivalry or a Bigger
Unresolved Issue?

1. The factual background

As mentioned in the summary above, the issue of the choice of law
that the court should apply when establishing the validity of the arbitra-
tion agreement constitutes the cardinal element of a coherent system of
arbitration. The two judgments of the UK Supreme Court in the cases
Enka Insaat v Chubb® and Kabab-fi-fi SAL v Kout Food Group’, handed

down in 2020 and in 2021, respectively, give additional guidance for the

8 [2020] UKSC 38 — https://www.bailii.org/uk/cases/UKSC/2020/38.html
9 {2021} UKSC 48 — https://www.bailii.org/uk/cases/lUKSC/2021/48.html
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courts in England and Wales on how this issue should be addressed. For
the foreign, i.e., non-English, lawyer, the two case studies herewith dis-
cussed are relevant only to some extent but are valuable for the purpos-
es of comparative analysis. This analysis should be of particular interest
for Polish practitioners since Poland is a signatory of the NY Conven-
tion and both cases were decided based on this convention.

In Enka the issue of the choice of law arose before English courts
over the anti-suit injunction proceedings. In Kabab-}i, however, a simi-
lar question dealt with by the same courts arose in the context of post-
arbitration proceedings to annul and to enforce the arbitral award. The
defendant — Kout Food Group denied being a party to the arbitration
agreement altogether. In both cases, the court needed to decide wheth-
er the English law was applicable and, subsequently, if the answer was to
be in the affirmative, whether the defendant was a party to the arbitral
agreement and if there was a compelling argument against the enforce-
ment of the arbitral award in question™.

Kabab-Fi was a franchise-holder of a chain of Lebanese restaurants
serving Middle Eastern food. By the Franchise Development Agree-
ments entered into in stages from 16th July 2001 onwards (the “FDAs”
or individually “FDA”), Kabab-Ji granted a licence to a Kuwaiti company
Al Homaizi to operate a franchise in Kuwait for a period of up to ten
years in ten different locations. The Franchise Agreements were gov-
erned by English law. After the first, main FDA was signed, A/ Homaizi
became a subsidiary of a newly created holding company called Kout
Food Group as a result of corporate reorganization.

A dispute arose under the FDAs, which, in 2015, Kabab-7i reterred to

arbitration in Paris under the ICC rules. Kabab-Ji claimed damages for

© Comp J. Zmij, Commentary to the award of the Polish Supreme Court dated 12 October 2012
(Sygn. IV CSK 82/12) [in:} Diagnoza arbitrazu, Funkcjonowanie prawa o arbitrazu i kierunki po-
stulowanych zmian, pod red. B. Gessel-Kalinowskiej vel Kalisz, Wroclaw 2014, pp. 147 et seq.

" Comp. K. Weitz, Nastepstwo prawne w zakresie przedmiotu sporu w toku postgpowania
przed sqdem polubownym, PPPM 2012, t. 11, p.53 et seq. M. Thorpe, J. Neuberger, Yikos
v Dardana Ltd, Oxford University Press {2001} ArbLR 63, pp. 529 et seq.
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the unlawful usage by Kout of the license after some of the FDAs had ex-
pired. Kout claimed that it was not a party to the arbitration agreement
since it had not signed the FDAs and, furthermore, that various “no oral
modification” clauses embedded in the agreements prevented it from
becoming one. The arbitration continued under the Kout protest.

Since the arbitration was seated in Paris, the arbitral tribunal applied
French law to determine whether Kout was bound by the arbitration
agreement™. At the same time, the tribunal applied English law to the
merits of the dispute. The parties provided opposing claims as to the
validity and scope of the parties’ rights and obligations under the FDAs.
The final award was rendered in September 2017 and amounted to
$ 6 734 628 in favor of Kabab-Ji. Two of the arbitrators established that
Kout had become a party to the agreements through “novation by addi-
tion” and, as a result, it was bound by the arbitration agreement. The
dissenting opinion provided by one of the arbitrators indicated that the
tribunal should have applied English law to the arbitration agreement
and by doing so should have found that its strict wording excluded the
acceptance of the novation mechanism. The dissenting arbitrator asser-
ted that under English law no “novation by addition” could be implied
and, consequently, Kout was not bound by the agreement.

Kabab-fi went on to enforce the arbitral award in the UK in January
2017. At the same time, Kout applied to the French courts to annul the
award on the grounds of the lack of jurisdiction®. In June 2020, the Pa-
ris Court of Appeal dismissed the annulment decision; however, the UK
Supreme Court, upholding the earlier Court of Appeal’s judgment, refu-
sed the enforcement of the same award in the UK. Kout resisted enfor-
cement under article V(1)(a) of the New York Convention, and section

103(2)(b) of the English Arbitration Act pursuant to which:

> Comp. Art. 7 of UNCITRAL Model Law.
% M. de Boisseson, Le droit frangais de larbitrage interne et international, GLN Joly
editions1990, pp. 491 et seq.
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“Recognition or enforcement of a New York Convention award
shall not be refused except in the following cases.

(2) Recognition or enforcement of the award may be refused if
the person against whom it is invoked proves

[...} (b) that the arbitration agreement was not valid under the
law to which the parties subjected it or, failing any indication the-

reon, under the law of the country where the award was made™”.
The Supreme Court in par. 75 of its judgment stated that:

“In the above circumstances, we are satisfied that the Court of
Appeal was both entitled and correct to conclude that as a matter
of English law there was no real prospect that a court might find
at a further hearing that KFG (Kout) became a party to the arbi-
tration agreement in the FDA. Given the terms of the No Oral
Modification clauses, the evidential burden was on the claimant
to show a sufficiently arguable case that KFG had become a party
to the FDA and hence to the arbitration agreement in complian-
ce with the requirements set out in those clauses, or that KFG
was estopped or otherwise precluded from relying on the failure
to comply with those requirements. On the findings made by the
judge and the evidence before the court, such a case was not and
has not been made out. In particular, as the Court of Appeal ob-
served at para 8o of its judgment, no evidence has been identified
that goes beyond evidence of “the informal promise itself”. We
are also satisfied that the Court of Appeal was entitled and cor-
rect to conclude that there was no realistic prospect of further
evidence being put forward that might lead to a different conc-
lusion. In this regard, it should be borne in mind that there had

already been an ICC arbitration involving witness evidence and

14
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disclosure of documents in which this issue was contested, and so
the identification of further relevant evidence, if there were any,

should not have been problematic”.

The Supreme Court further referred to the concept of “ordinary ju-
dicial determination”. In Kabab-fi the key issue was whether sufficient
proof had been provided that Kout was not a party to the arbitration
agreement. The Supreme Court also called upon the English CPR (Ci-
vil Proceedings Rules) which, in the court’s opinion, substantiated the
rendering of a summary judgment by the Appellate Court driven by the
protection of the interest of the expeditiousness of the proceedings,

and cost savings. In par. 8o of its judgment, the Court stated:

“There is nothing in the Convention or the 1996 Act which
prescribes how the requisite “proof” is to be established and it is
for the English court to decide how the “ordinary judicial deter-
mination” should be made in accordance with its own procedural
rules, including the overriding objective under the Civil Procedu-
re Rules (“CPR”). No doubt in some cases that may involve a full
evidential hearing but there is no good reason why it should do
so in cases which are appropriate for summary determination. It
has long been recognised as a matter of English procedural law
that summary determination may be in the interests of justice
and achieve significant savings in time and costs. The overriding
objective includes dealing with cases expeditiously and in a way
which is proportionate and will save expense. There is no reason
in principle why a summary approach should not be adopted to
determinations required under section 103 of the 1996 Act. Inde-
ed, there is every reason to do so, not least because in many ca-
ses the nature and extent of the relevant evidence will already be
clear from the hearing before the arbitral tribunal and it will be

the party seeking to enforce the award who will be concerned to
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achieve a speedy decision and who will benefit from the availabi-
lity of summary procedure. The availability of such procedure is
therefore fully consistent with the pro-enforcement policy of the

Convention and its equivalent provisions in the 1996 Act”.

2. Conflict of law rules applicable to the arbitration agreement

In Kabab-fi the arbitration tribunal employed a French concept
which provides for the full autonomy of the arbitration agreement®.
This was subsequently confirmed by the French Court of Appeal dis-
missing the claim for annulment. The UK Supreme Court, however,
took a different view. The common law approach steered the Court
towards using the standard determined in the judgment in Su/merica
v. Enesa Engenbaria S.A."° Furthermore, the English conflict of law
rules require that the court or tribunal establishes first whether the
parties expressly chose the law governing the arbitration agreement
and, if they did not, whether the parties made an implied choice of
such a law. In the absence of either — expressed or implied — choice of
law, in the Supreme Court’s view, the court or tribunal needs to ascer-
tain which system of law has the “closest and most real connection”
with the arbitration agreement.

Similar rules were applied in Enka, although the court referred rather
to the international standards set out in the NY Convention than to the
CPR (see below). In Kabab-Fi the Supreme Court again took a view that
since the main contracts i.e., FDAs were governed by English law, such

law applied to the arbitration agreements impliedly. It follows that the

5 See also See also J.D.M. Lew, L.A. Mistelis, S. M. Kroell, Comparative International
Commercial Arbitration, Wolters Kluwer, 2003, p. 109 et seq.

1 https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Civ/2012/638.html

7 Comp. M. Pilich, Prawo wtasciwe dla meritum sporu zawistego przed sqdem arbitrazowym

w braku wyboru prawa [in:} Aurea Praxis Aurea Theoria, Ksigga Pamiqtkowa ku czci Tadeusza

Ereciriskiego, pod red. J. Gudowskiego, K. Weitza, Tom II, Lexis Nexis, Warszawa 2011,

pp- 1777-1798.

1bidem, p. 108.
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issue of the choice of law was decisive for French and English courts to

draw different conclusions®.

3. Enka v. 000 Chubb — main court findings

As mentioned, the UK Supreme Court judgment in Kabab-Ji drew upon
the precedent of Enka. Similarly as in Kabab-i, in Enka the issue was which
system of national law governed the validity and scope of the arbitration
agreement while the law applicable to the underlying agreement was diffe-
rent from the law prevailing at the seat of the arbitration.

Enka was a Turkish company which was a sub-contractor of a Russian
company Energoproekt — the main contractor for the construction of
a power plant in Russia. The owner of the site was the Russian company
Unipro. OOO Chubb insured Unipro. The plant was damaged by a fire.
The construction contract between Enkaz and Energoproekt contained,
in clause 50, an arbitration clause. Also, before the fire occurred, Ener-
goproekt assigned its rights and obligations under the construction
contract with Enka to Unipro. The assignment confirmed that any di-
sputes between Unipro and Enka were to be settled through arbitration.
The arbitration clause did not explicitly refer to any law itself, but the
contract was regulated by the law of the Russian Federation. As a result
of the fire, Chubb paid Unipro $400 million under the insurance policy
and became entitled to sue Enka for damages as it claimed that the fire
was caused by Enka’s negligence. Simultaneously with the court proce-
edings in Russia, the case was referred by Enka to arbitration seated in
England, based on clause 50 of the aforementioned construction agre-
ement. Chubb denied the jurisdiction of the tribunal and the relief so-
ught by Enka. At the same time, Enka sought an anti-suit injunction in

English courts. In its judgement, the UK Court of Appeal stated that:

9 See G.B. Born, International Commercial Arbitration, Second edition, Volume 1, International
Arbitration Agreements. Wolters Kluwer, 2014, pp. 1046 et seq.
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“The time has come to seek to impose some order and clarity
on this area of the law” (para 89) and held that, unless there has
been an express choice of the law that is to govern the arbitration
agreement, the general rule should be that the arbitration agre-
ement is governed by the law of the seat, as a matter of implied
choice, subject only to any particular features of the case demon-

strating powerful reasons to the contrary (para 91)”.

The Appellate Court underlined that the Rome I Regulation (Regu-
lation (EC) No 593/2008) of the European Parliament and of the Co-
uncil of 17 June 2008 on the law applicable to contractual obligations
(Rome I) did not apply to arbitration agreements*°. The court indicated
that the law of the seat of the arbitration is only applied if the parties
have not chosen the law in the first place?.

The same was upheld by the UK Supreme Court. In its judgment in
par. 27 the court stated that:

“Because the Rome I Regulation does not apply to arbitration
agreements, an English court which has to decide which system
of law governs the validity, scope or interpretation of an arbitration
agreement must apply the rules developed by the common law for
determining the law governing contractual obligations. Those rules
are that a contract (or relevant part of it) is governed by: (i) the law
expressly or impliedly chosen by the parties; or (ii) in the absence of

such choice, the law with which it is most closely connected {...}".

The UK Supreme Court’s decision in Enka introduced into the sys-
tem of arbitration a so-called validation principle, dating back to the

17" century, which is captured in Latin as: verba ita sunt intelligenda ut res

** See J. Poczobut, Zagadnienia kolizyjnoprawne w migdzynarodowym arbitrazu bandlowym
[in:} System Prawa Handlowego, Arbitraz Handlowy, t. 8, Warszawa 2010, pp. II et seq and
p- 149.

** See also J.D.M. Lew, L.A. Mistelis, S.M. Kroell, Comparative..., p. 144.
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magis valeat quam pereat. In a nutshell, this principle means that a con-
tract should be interpreted so that it is valid rather than ineffective. The
court referred to the decision in Hamlyn & Co v Talisker Distillery to pro-
mote such a principle. It is worth mentioning that the final court decision
in Enka was not unanimous. Two of the judges disagreed with the court

upholding the anti-suit injunction rendered by the Appellate Court.

4. Conclusions

At the risk of stating the obvious, one needs to reconfirm that the
seat of the arbitration is relevant to the determination of the law appli-
cable to the arbitration agreement. In most legal systems the conflict
of law rules are set to follow the parties’ autonomy to choose such a law
and only if the parties fail to do so, does the law of the seat of the arbi-
tration prevails. Poland has accepted the same approach®.

In that context, however, it is a well-established concept in interna-
tional arbitration that the arbitration agreement is severable from the
contract in which it is contained®. This concept serves the purpose of
safeguarding the validity of the arbitration agreement if any challenge
is raised regarding the validity of the underlying contract. Based on the
competence-competence principle, the arbitration tribunal in Kabab-fi
dealt with the issue of applicability of the arbitration clause to one of
the parties. Inevitably, the tribunal had to choose the law applicable to
the formal validity of that clause. International conventions do regula-

te conflicts of law in arbitration*t, but such regulation is far from ideal

> J. Pazdan, Lex Loci Arbitrii {in:} The Challenges and the Future of Commercial and Investment
Arbitration, Liber Amicorum Professor Jerzy Rajski, Lewiatan , Warszawa 2015, pp. 203 et
seq. On parties’ autonomy see also T. Erecinski, K. Weitz, S¢d arbitrazowy, Lexis Nexis
2008, pp. 275—279.

3 M. Pazdan, Bezskutecznos¢ lub niewainos¢ zapisu na sqd polubowny w prawie polskim [in:]
Miedzynarodowy i Krajowy Arbitraz Handlowy u Progu XXI Wieku, Ksi¢ga pamigtkowa
dedykowana doktorowi babilitowanemu Tadeuszowi Szurskiemu, C.H. Beck 2008, pp. 109 et
seq.

> NY Convention — Art. II, European Convention 1961 - Art. I(2)(a) (Dz.U. z 1964 r.,
poz. 270 i 271), Polish CCP — Art. 1161 et seq.
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to avoid jurisdictional challenges* and Kabab-7i is yet another example
of how complex the issue is. The competence-competence principle
is well described in arbitration literature and was the subject of quite
a few court judgments®®. Such judgments rather concerned the interde-
pendence between the arbitration tribunals’ authority to establish their
jurisdiction and the courts’ competence to review the tribunals’ juris-
dictional decisions.

The Kabab-fi judgment not only dealt with the practical issue of the
parties’ choice of the seat of the arbitration, but also of the law applica-
ble to the arbitration agreement. Moreover, the problem dealt with by
the UK Supreme Court and the French Appellate Court was to transpo-
se the conflict of law decision into the realm of the NY Convention and
local arbitration law, while analyzing, respectively, the grounds to annul
the award and to refuse the enforcement of the arbitral award.

As it turned out, the discrepancies between the French and English
legal systems of arbitration led, in Kabab-Ji, paradoxically, to two judg-
ments whereby the court in France refused to annul the arbitral award
but, at the same time, the English court refused its enforcement®. As
already mentioned, the issue at stake in Kabab-Ji was the jurisdiction
of the arbitral tribunal contemplated under the blurry language of the
arbitration agreement with relation to the law governing the contract
and considering the corporate restructuring of one of the parties. Quite
a conundrum! Was it not?

Seemingly, there was also a fair amount of negligence involved on the
side of the lawyers who drafted the agreements. The usual “change of
control” provisions should regulate any kind of restructuring of the par-
ties. The Kabab-Ji case only corroborates how important the language

of any contract is to avoid future problems.

» G.B. Born, International.., p. 1051.

% Dallach Real Estate v. The Ministry of Religious Affairs, Government of Pakistan [2010}
UKSC 46.

7 M. Penades Fons, P. Tent Alonso, The New York..., p. 8.
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Although the acceptance of disparities among different legal systems
as to some constructs is widespread within the arbitral community, the
Kabab-ji judgments may instigate a new debate on how to deal with ju-
risdictional challenges. Today, we know, as it is described in the Guide-
lines, that as a matter of universal principle, arbitrators should be very
vigilant to jurisdictional issues and take the initiative in ascertaining
their powers resulting from an arbitration agreement®. As to the law
applicable to an arbitration agreement, it is advisable to the parties to
choose it rather than leave it to the courts and tribunals to determine.
Through the lenses of the UK Supreme Court decision in Kabab-fi, we
can observe that the mismatch of curial laws may lead to sometimes in-

surmountable dilemmas.

3 Art. 1.3 of the Guidelines: Upon being appointed, arbitrators should satisfy themselves, without
making any detailed enquiry, that the parties have entered into a valid arbitration agreement, that they
bave been properly appointed and that the dispute falls within the scope of the arbitration agreement.
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STRESZCZENIE Dore¢czenie korespondencji
sadowej za posrednictwem komornika
sadowego — uwagi praktyczne

Z dniem 7 listopada 2019 r. weszdy w Zycie przepisy likwidujqce fikcie doreczeri
dla 0s0b fizycznych nieprowadzqcych dziatalnosci gospodarczej. W niniejszym
opracowaniu, ktore ma charakter praktyczny, dokonano analizy przepisow re-
gulujgcych problematyke zwiqzang z doreczaniem korespondencyi sqdowey za
posrednictwem komornika oraz podejmowaniem przez komornika czynnosci
zmierzajqcych do ustalenia aktualnego miejsca zamieszkania adresata. Opisa-
ne 2ostaly takie zagadnienia jak wlasciwosc komornika, osoby uprawnione do
dokonywania doreczen, termin w jakim powinny byc podejmowante czynnosc,
prawo do legitymowania 0s0b czy sposob przeprowadzenia czynnosci. Ponadto
W opracowaniu opisano koszty zwigzane z dokonywaniem ww. czynnosci przez
komornika.

Stowa kluczowe: dorgczenie korespondencyi sqdowej za posrednictwem ko-
mornika, ustalenie przez komornika aktualnego adresu zamieszkania adresata,
koszty komornicze

SUMMARY Service of Court Mail via
Bailiff — Practical Comments

On 7 November 2019, regulations came into effect that eradicate the fiction of
deliveries to individuals who do not carry out a business activity. In this article,

which concerns practical matters, an analysis bas been carried out of regulations
that govern issues related to serving court mail via a bailiff and taking actions
by a bailiff in order to determine a current domicile of an addressee. Issues such as
the competence of a bailiff, persons authorised to make deliveries, a deadline for
taking actions, the right to identify persons and the procedure of conducting ac-

trvities bave been presented. Moreover, the article describes costs involved in the
above-mentioned activities carried out by a bailiff-

Keywords: serving court mail via a bailiff, determining a current domicile of

an addressee by a bailiff, bailiff's costs
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Doreczenie korespondencji
sadowej za posrednictwem
komornika sadowego —uwagi

praktyczne

1. Wstep

Ustawga z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks post¢po-
wania cywilnego oraz niektérych innych ustaw’ zrewolucjonizowano
sposob dorgczenia pism procesowych osobom fizycznym nieprowa-
dzacym dziatalnosci gospodarcze;j.

Zgodnie z dodanym do ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego?® art. 139’, jezeli pozwany, mimo powtérzenia
zawiadomienia zgodnie z art. 139 § 1 zd. 2, nie odebral pozwu lub inne-
go pisma procesowego wywolujacego potrzebe podjecia obrony jego
praw, a w sprawie nie dor¢gczono mu wczesniej zadnego pisma w spo-
sob przewidziany w artykutach poprzedzajacych i nie ma zastosowania
art. 139 § 2—3" k.p.c. lub inny przepis szczegdlny przewidujacy skutek

doreczenia, przewodniczacy zawiadamia o tym powoda, przesylajac

' Dz.U. z2019 1, poz. 1469.
* Tj.Dz.U. z 20211, poz. 1805 z pdzn. zm.; dalej: k.p.c .
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mu przy tym odpis pisma dla pozwanego i zobowiazujac do dor¢czenia
tego pisma pozwanemu za posrednictwem komornika. Powéd w ter-
minie dwéch miesi¢cy od dnia dorg¢czenia mu zobowiazania, o ktérym
mowa w § 1, sktada do akt potwierdzenie dorgczenia pisma pozwane-
mu za posrednictwem komornika albo zwraca pismo i wskazuje aktu-
alny adres pozwanego lub dowdd, ze pozwany przebywa pod adresem
wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym uplywie terminu stosuje si¢
przepis art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

Jak wynika z powyzszego, zlikwidowano tzw. fikcje¢ dorgczenia pism
procesowych osobom fizycznym nieprowadzacym dziatalnos$ci gospo-
darczej.

Procedura dorgczania korespondencji sadowej przez komornika sa-
dowego zostata uregulowana przez ustawodawce¢ w dodanym do usta-
wy z dnia 22 marca 2018 r. 0 komornikach sadowych? art. 3a.

Ponadto, na mocy art. 3b u.k.s. wprowadzono mozliwos¢ podjgcia
przez komornika, na wniosek powoda, czynnosci zmierzajacych do
ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata w przypadku, gdy-
by doreczenie korespondencji adresatowi okazato si¢ bezskuteczne
albo komornik ustalil, ze adresat nie zamieszkuje pod adresem wska-
zanym przez powoda.

Oplaty zwigzane z dor¢czeniem korespondencji za posrednictwem
komornika sadowego oraz zwiazane z podj¢ciem przez komornika
czynnosci zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania
adresata zostaly uregulowane w art. 41 oraz art. 15 ust. 2a ustawy z dnia
28 lutego 2018 r. 0 kosztach komorniczych*.

W niniejszym opracowaniu oméwiono najwazniejsze elementy wy-
zej wymienionej procedury, ktéra weszta w zycie z dniem 7 listopada

2019 I.

3 Tj.Dz.U. z 20211, poz. 850, 1090; dalej: u.k.s.
+ Tj.Dz.U. z 2021 1., poz. 210 z p6ézn. zm.; dalej: u.k k.
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2. Wlasciwos¢é komornika

W mysl art. 9 ust. 2 u.k.s. komornik nie moze odméwi¢ wykonania
czynnosci, o ktérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 112 u.k.s., jezeli jest wha-
$ciwy do ich podjecia i zostaly one zlecone przez sad, prokuratora albo
osobe zobowigzang przez sad do ztozenia wniosku.

Jak stanowi art. 3 ust. 4 pkt 1 u.k.s., komornik na zlecenie sagdu albo
na wniosek powoda zobowiazanego przez sad na podstawie art. 139’
§ 1 k.p.c. osobiscie dor¢cza bezposrednio adresatowi zawiadomienia sa-
dowe, pisma procesowe oraz inne dokumenty sadowe za potwierdze-
niem odbioru i oznaczeniem daty albo stwierdza, ze adresat pod poda-
nym adresem nie zamieszkuje.

Natomiast w mysl art. 4 pkt 1a u.k.s. komornik na zlecenie podmio-
tu, o ktérym mowa w pkt 1, podejmuje czynnosci zmierzajace do ustale-
nia aktualnego adresu zamieszkania adresata.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze pominigcie przez ustawodawce
art. 3ust. 4 pkt rau.k.s. wart. 9 ust. 2 u.k.s. jest dziataniem celowym, bo-
wiem w art. 3b u.k.s. zostata okreslona wasciwos¢ wytaczna komornika,
tj. wprost wskazano, iz wniosek o podjecie czynnosci zmierzajacych do
ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata kieruje si¢ do ko-
mornika, ktéry wczesniej prowadzil postgpowanie w celu dor¢czenia
korespondencji adresatowi.

Jak wskazano powyzej, komornik wlasciwy nie moze odméwié pod-
jecia czynnosci, o ktérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 1 u.k.s. Wlasciwos¢
komornika zostata uregulowana w art. § ust. 112 u.k.s.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 u.k.s. komornik dziata na obszarze swojego re-
wiru, z uwzglednieniem art. 10 u.k.s. Natomiast w mysl art. § ust. 2 u.k.s.
rewirem jest obszar wlasciwosci sadu rejonowego, przy ktérym dziala
komornik.

Nalezy zaznaczy¢, ze czynnosci okreslone w art. 3 ust. 4 pkt 1 u.k.s.
nie sa czynno$ciami egzekucyjnymi, a tym samym nie bedzie mial zasto-

sowania art. 10 u.k.s., w ktérym ustawodawca ograniczyt prawo wyboru
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komornika na obszarze wlasciwosci sadu apelacyjnego, ale tylko do
spraw egzekucyjnych i zabezpieczajacych.

Jak bowiem stanowi art. 10 ust. 1 u.k.s., w sprawach okreslonych w art. 3
ust. 3 pkt 1-2a u.k.s. wierzyciel ma prawo wyboru komornika na obszarze
wlasciwosci sadu apelacyjnego, na ktérym znajduje si¢ siedziba kancelarii
komornika wlasciwego zgodnie z przepisami k.p.c., z wyjatkiem spraw:

1) o egzekucje z nieruchomosci;

2) o wydanie nieruchomosci;

3) o wprowadzenie w posiadanie nieruchomosci;

4) o opréznienie pomieszczen, w tym lokali mieszkalnych z os6b lub
rzeczy;

5) w ktorych przepisy o egzekucji z nieruchomosci stosuje si¢ odpo-
wiednio.

Z uwagi na powyzsze do podj¢cia czynnosci okreslonych w art. 3 ust.
4 pkt 1 u.k.s. wlasciwy bedzie komornik, w ktérego rewirze znajduje si¢
adres, pod ktérym ma zosta¢ dokonana préba dor¢czenia koresponden-

cji adresatowi’ — mamy tu do czynienia z wlasciwos$cia wytaczna.

3. Osoby uprawnione do dokonywania doreczen

Zasada wprowadzong przez u.k.s. jest to, ze komornik osobiscie wy-
konuje powierzone mu czynnosci. Zostato to wprost wskazane w art. 3
ust. 2 zd. 1 u.k.s., ktéry stanowi, iz czynnosci w postgpowaniu egze-
kucyjnym i zabezpieczajacym oraz inne ustawowe zadania komornik
wykonuje osobiscie. Ponadto, w art. 3 ust. 4 pkt 1 u.k.s. wskazano, ze
komornik osobiscie dorgcza bezposrednio adresatowi zawiadomienia
sadowe, pisma procesowe oraz inne dokumenty sadowe za potwierdze-
niem odbioru i oznaczeniem daty albo stwierdza, ze adresat pod poda-

nym adresem nie zamieszkuje.

5 Celowo w tym miejscu autor nie uzywa zwrotu ,miejsce zamieszkania adresata”,
bowiem o tym, czy adresat zamieszkuje pod danym adresem, przesadzone zostanie
dopiero po podjgciu czynnosci przez komornika.
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Jednakze dla czynnosci, o ktérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 1 u.k.s.,
ustawodawca przewidziat wiele wyjatkéw pozwalajacych na dokonywa-
nie dorg¢czen nie tylko przez komornika.

I tak z tresci art. 98 ust. 2 u.k.s. wprost wynika, ze komornik moze
upowaznic¢ aplikanta do dor¢czania korespondencji bezposrednio adre-
satowi.

Ponadto w art. 138 ust. 1 pkt 1 u.k.s. wskazano, ze w ramach asesury
komorniczej asesor na zlecenie komornika moze wykonywac czynno-
$ci, o ktérych mowa w art. 98 ust. 1-3 u.k.k.

Natomiast niewatpliwym novum jest art. 153 ust. 1a u.k.s. stanowiacy,
ze po uplywie szesciu miesi¢cy od dnia zawarcia umowy o prace¢ pra-
cownik kancelarii moze zosta¢ upowazniony na pismie przez komorni-
ka do samodzielnego dokonywania czynnosci, o ktérych mowa w art. 3
ust. 4 pkt 1u.k.s., przy czym czynnosci te nie moga si¢ wiazac z zastoso-
waniem srodkéw przymusu. Upowazni¢ mozna tylko pracownika, ktéry
nie byl skazany prawomocnym wyrokiem za przest¢pstwo lub przestep-
stwo skarbowe.

Powyzsze stanowi wylom w rozwiazaniach dotyczacych mozliwo-
$ci powierzania przez komornika dokonywania okreslonych czynnosci
przez inne osoby — dotychczas mogli to by¢ jedynie aplikanci i asesorzy
komorniczy.

Tym samym, na gruncie aktualnie obowiazujacych przepiséw, dore-
czenia korespondencji sadowej bezposrednio adresatowi moze dokonac:
— komornik sadowy;

— aplikant komorniczy upowazniony przez komornika;

— asesor komorniczy na podstawie zlecenia udzielonego przez komor-
nika;

— pracownik kancelarii komornika sadowego zatrudniony co najmniej
sze$¢ miesigcy, ktory nie byt skazany prawomocnym wyrokiem za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, upowazniony przez ko-

mornika.
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4. Termin podje¢cia czynnosci

W mysl art. 3a ust. 1 u.k.s. dor¢czenia, o ktérym mowa w art. 3 ust. 4
pkt 1 u.k.s., komornik dokonuje w terminie 14 dni od dnia otrzymania
zlecenia.

Powyzszy termin odnosi si¢ oczywiscie do sytuacji, w ktérej wniosek
o dokonanie dorg¢czenia nie zawiera zadnych brakéw formalnych i zo-
stal nalezycie optacony:

Niezachowanie terminu, o ktérym mowa w art. 3a ust. 1 u.k.s., moze
wigzac si¢ z odpowiedzialnoscia dyscyplinarna komornika, co wprost
wynika z tresci art. 222 pkt 4 u.k.s., stanowiacego, ze komornik odpo-
wiada dyscyplinarnie za podejmowanie czynnosci z nieuzasadniong
zwloka,.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze terminowe podejmowanie przez ko-
mornika czynnos$ci zwigzanych z dor¢czeniem korespondencji adresa-
towi jest niezwykle istotne z punktu widzenia procesowego. Jezeli bo-
wiem w terminie dwéch miesi¢cy od dnia dor¢czenia powodowi przez
sad zobowigzania powdd nie ztozy do akt potwierdzenia doreczenia pi-
sma pozwanemu za posrednictwem komornika albo nie wskaze aktual-
nego adresu pozwanego lub dowodu, ze pozwany przebywa pod adre-
sem wskazanym w pozwie, to sad zawiesi postgpowanie na podstawie
art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., a nast¢pnie, po uplywie trzech miesigcy, umorzy
postgpowanie na mocy art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c., co skutkowac bedzie ob-
cigzeniem kosztami procesu powoda.

Jezeli zatem do umorzenia post¢gpowania sadowego przyczynit si¢
komornik poprzez nieterminowe podejmowanie czynnosci zwigzanych
z dor¢czeniem korespondencji pozwanemu, to, niezaleznie od odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej, ponosi réwniez odpowiedzialnos¢ za szkode
wyrzadzona swoim zaniechaniem (art. 36 ust. 1 u.k.s.). Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze w mysl art. 36 ust. 2 u.k.s. Skarb Paristwa jest odpowie-
dzialny za szkodg solidarnie z komornikiem. Skarb Pasistwa w przypad-

ku naprawienia szkody ma zwrotne roszczenie do komornika.
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5. Prawo do legitymowania oséb

Zgodnie z art. 28 u.k.s. komornik, wykonujac czynnosci, o ktérych
mowa w art. 3ust. 3iust. 4 pkt 1u.k.s., ma prawo legitymowania os6b w celu
ustalenia ich tozsamosci.

Prawo do legitymowania oséb zostalo rowniez przyznane upowaznio-
nym na podstawie art. 153 ust. 1a u.k.s. pracownikom komornika (art. 153
ust. 1b u.k.s.), przy czym czynnosci te nie moga si¢ wiazac z zastosowa-
niem Srodkéw przymusu (art. 153 ust. 1a u.k.s.).

Z uwagi na powyzsze, w przypadku odmowy podania swoich perso-
naliéw przez zastane w miejscu czynnosci osoby upowazniony przez ko-
mornika pracownik bedzie zmuszony do odstapienia od dalszego doko-
nania czynnosci.

Uzna¢ nalezy, ze w analogicznej sytuacji od dalszego dokonania czynno-
$ci winien odstapi¢ réwniez dzialajacy na zlecenie komornika asesor ko-
morniczy oraz upowazniony przez komornika aplikant.

Inaczej jednak bedzie w przypadku komornika wykonujacego czynno-
$ci osobiscie. W ocenie autora, w razie odmowy podania swoich persona-
liow przez zastane w miejscu czynnosci osoby komornik uprawniony jest
do wezwania do pomocy organy Policji w celu wylegitymowania zastanych
0s6b, o czym stanowi art. 765 § 1 k.p.c. Jezeli opor stawia osoba wojskowa,
zwyjatkiem zolnierza petnigcego terytorialng stuzb¢ wojskowa dyspozycyj-
nie, nalezy wezwa¢ do pomocy wiasciwy organ wojskowy:.

Podkreslic¢ przy tym trzeba, iz organy Policji maja stuzy¢ wylacznie po-
mocy w wylegitymowaniu zastanych oséb, bowiem czynnosci dokonywane
przez komornika nie maja charakteru czynnosci egzekucyjnych.

Umyslne wprowadzenie w btad organu panistwowego lub instytucji upo-
waznionej z mocy ustawy do legitymowania co do tozsamosci wasnej lub
innej osoby oraz co do swego miejsca zamieszkania stanowi wykroczenie

stypizowane w art. 65 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen®.

6

Tj. Dz.U. z 2021 ., poz. 281, 720, 1023; dalej: k.w.
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Ponadto osoba, ktéra odméwita wezesniej podania swoich persona-
liéw, moze réwniez zostac ukarana przez komornika grzywna w trybie

art. 762 § 1 k.p.c.

6. Sposob postepowania przy doreczeniu

Jak juz wskazano wczesniej, dorgczenia korespondencji komornik
dokonuje w terminie 14 dni od dnia otrzymania zlecenia.

Przy dokonywaniu dor¢czeni mogg zaistnie¢ naste¢pujace stany faktyczne:
— komornik zastat adresata oraz dor¢czyt adresatowi korespondencje;
— komornik zastal adresata, ale adresat odmoéwil odbioru korespon-

dencji;

— komornik nie zastal adresata, ale ustalil, ze adresat zamieszkuje pod
wskazanym adresem;

— komornik nie zastal adresata, ale ustalil, Ze adresat nie zamieszkuje
pod wskazanym adresem;

— komornik nie zastal adresata i nie ustalil, czy adresat zamieszkuje czy
nie zamieszkuje pod wskazanym adresem.

Pierwszy przypadek nie budzi zadnych watpliwosci, przy czym od-
rebnego omoéwienia wymaga kwestia dowodu doreczenia koresponden-
cji adresatowi. Poniewaz zagadnienie to nie zostato uregulowane przez
ustawodawce, wytworzyla si¢ obecnie r6znorodna praktyka postepowa-
nia zaréwno przez sady, jak i przez komornikéw, a mianowicie:

— adresat dokonuje potwierdzenia odbioru korespondencji na zwrot-
nym potwierdzeniu odbioru pochodzacym od sadu i zalaczonym do
przesyiki adresowanej do adresata;

— adresat dokonuje potwierdzenia odbioru korespondencji na zwrot-
nym potwierdzeniu odbioru pochodzacym od komornika (taka sy-
tuacja ma miejsce, gdy sad nie zalaczyt zwrotnego potwierdzenia od-
bioru do przesytki);

— adresat dokonuje potwierdzenia odbioru w protokole komornika

sporzadzonym w mysl art. 809 k.p.c.
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Majac na wzgledzie powyzsze, do rozwazenia pozostaje to, czy kwestia
dowodu dorgczenia korespondencji adresatowi nie powinna zosta¢ uregu-
lowana przez ustawodawce w celu ujednolicenia sposobu potwierdzania
odbioru korespondencji sadowej dor¢czanej przez komornikéw, tak aby
nie byto watpliwosci, jaka korespondencja zostata dor¢czona adresatowi.

W przypadku zastania przez komornika adresata i odmowy odbio-
ru korespondencji zastosowanie bedzie miat — w ocenie autora — art. 3a
ust. 3 u.k.s., ktory stanowi, ze jezeli préba dorgczenia okaze si¢ bez-
skuteczna, a zgodnie z ustaleniami komornika adresat zamieszkuje pod
podanym adresem, w oddawczej skrzynce pocztowej adresata umiesz-
cza si¢ zawiadomienie o podjetej probie dorgczenia wraz z informacja
o mozliwosci odbioru pisma w kancelarii komornika oraz pouczeniem,
ze nalezy je odebra¢ w terminie 14 dni od dnia umieszczenia zawiado-
mienia. Jezeli pod wskazanym adresem zastano dorostego domownika,
o mozliwosci odbioru pisma poucza si¢ dodatkowo tego domownika.
W przypadku bezskutecznego uptywu terminu do odbioru pisma pismo
uwaza si¢ za dor¢czone w ostatnim dniu tego terminu, a komornik zwra-
ca pismo podmiotowi zlecajacemu dor¢czenie, informujac go o dokona-
nych ustaleniach oraz o dacie dor¢czenia.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w art. 3a ust. 3 u.k.s. ustawodawca
wprowadzil inny sposéb liczenia terminu niz ten wyrazony w art. 111 § 2
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny’. Jak bowiem stanowi
art. 111 § 2 k.c., jezeli poczatkiem terminu oznaczonego w dniach jest
pewne zdarzenie, nie uwzglednia si¢ przy obliczaniu terminu dnia,
wktérym to zdarzenie nastapito. Tymczasem w art. 3a ust. 3u.k.s. wprost
wskazano, ze bieg terminu nast¢puje ,od dnia umieszczenia zawiado-
mienia”. Co wigcej, ustawodawca precyzyjnie okreslit, kiedy nastgpuje
skutek dorgczenia, a mianowicie wskazal, ze ,w przypadku bezskutecz-
nego uplywu terminu do odbioru pisma, pismo uwaza si¢ za dor¢czone

w ostatnim dniu tego terminu”.

7 Tj.Dz.U. z 2020 1., poz. 1740, 2320; z 2021 I., poz. 1509; dalej: k.c.
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Przepis art. 3a ust. 3 u.k.s. bedzie miat réwniez zastosowanie w sytu-
acji, gdy komornik nie zastal adresata, ale ustalil, ze adresat zamieszkuje
pod wskazanym adresem.

Odmienna sytuacja bedzie miata miejsce, gdy komornik nie zastat
adresata, ale ustalil, ze adresat nie zamieszkuje pod wskazanym adre-
sem, oraz gdy komornik nie zastal adresata i nie ustalil, czy adresat za-
mieszkuje czy nie zamieszkuje pod wskazanym adresem. Zastosowanie
bedzie mial tu art. 3a ust. 4 u.k.s., ktory stanowi, ze jezeli préba dore-
czenia okaze si¢ bezskuteczna, a zgodnie z ustaleniami komornika adre-
sat nie zamieszkuje pod wskazanym adresem, komornik zwraca pismo
podmiotowi zlecajacemu dor¢czenie, informujac go o dokonanych usta-
leniach. To samo dotyczy przypadku, gdy komornikowi, mimo podj¢cia
wymaganych czynnosci, nie udato si¢ ustali¢, czy adresat zamieszkuje
pod wskazanym adresem.

Zaznaczy¢ réwniez nalezy, ze w celu ustalenia, czy adresat zamiesz-
kuje pod wskazanym adresem, komornik moze zada¢ niezbe¢dnych in-
formacji od podmiotéw wymienionych w art. 761 § 1* pkt 13 k.p.c. pod
rygorem przewidzianym w art. 762 k.p.c., a tres¢ dokonanych ustalen
komornik wciaga do protokotu, do ktérego przepis art. 809 k.p.c. stosuje
si¢ odpowiednio (art. 3a ust. 2 u.k.s.). Jak stanowi art. 761 § 1" pkt 13 k.p.c.,
organ egzekucyjny moze zadac informacji od innych instytucji i os6b nie-
uczestniczacych w postgpowaniu. W praktyce komorniczej ogranicza si¢
to jedynie do rozpytania sagsiadéw adresata albo oséb zamieszkujacych

pod adresem, pod ktérym miato zosta¢ dokonane dorgczenie®.

8 W uzasadnieniu postanowienia z dnia 30 czerwca 2021 1. (I Nc 18/21) Sad Okregowy

w Suwalkach wskazat, iz ,przepisy art. 3a ust. 2—5 u.k.s. normuja sytuacje, w ktérych
komornik nie zastat adresata przy prébie dorgczenia, co miato miejsce w niniejszej
sprawie. W takim przypadku komornik musi ustali¢, czy adresat zamieszkuje pod
wskazanym adresem. W tym celu komornik moze zadac niezb¢dnych informacji od
podmiotéw wymienionych w art. 761 § ' pkt 13 k.p.c., tj. wylacznie od instytucji
i 0s6b nieuczestniczacych w postgpowaniu. W praktyce oznacza to koniecznos¢
pozyskania informacji od oséb przebywajacych pod adresem, pod ktérym ma
nastapi¢ dore¢czenie, sasiadéw albo innych oséb, ktére wedtug pozyskanych juz
informacji moga posiada¢ wiedz¢ na temat miejsca zamieszkania adresata (np.
czlonkowie rodziny adresata zamieszkujacy w tej samej miejscowosci). Wydaje sig,
ze ustalenia te komornik powinien poczyni¢ w trakcie préby dor¢czenia pisma.
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Jak stanowi art. 3a ust. 5§ u.k.s., w przypadkach, o ktérych mowa
w art. 3a ust. 3 1 4 u.k.s., komornik udziela podmiotowi zlecajacemu in-
formacji o dokonanych ustaleniach przez nadestanie kopii protokotu.
Tym samym, zwracajac wnioskodawcy korespondencj¢ sadowa, komor-
nik zobowiazany jest przesta¢ wnioskodawcy kopi¢ protokotu z czynno-
$ci zaré6wno w sytuacji bezskutecznego dorgczenia, jak i w sytuacji, gdy
pismo uwaza si¢ za doreczone.

Odrebnym zagadnieniem, na ktére nalezy zwrécic¢ uwagg, jest liczba
czynnosci podejmowanych przez komornika pod danym adresem.

Poniewaz ustawodawca nie uregulowat tej kwestii, uznac nalezy, ze
jednorazowe dokonanie czynnosci pod danym adresem jest prawidlowe
i czynnos¢ komornika nie wymaga powtérzenia, niezaleznie od tego, czy
komornikowi udalo si¢ zastac adresata i ustalié, czy adresat zamieszkuje
czy nie zamieszkuje pod wskazanym adresem. Niemniej jednak w judy-
katurze mozna spotkac si¢ z odmiennym stanowiskiem?®.

Na zakonczenie tej czg¢Sci wywodu warto zaznaczy¢, ze czynnos$¢
doreczenia korespondencji przez komornika nie jest czynnoscia egze-
kucyjna, a tym samym nie ma tu zastosowania art. 809" k.p.c. Z uwagi
na powyzsze czynnos$¢ dor¢czenia korespondencji przez komornika nie

jest utrwalana za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwigk i obraz.

7. Czynnosci zmierzajace do ustalenia

miejsca zamieszkania adresata

Zgodnie z art. 3b uk.s. w przypadku zwrotu przez komornika pisma,
o ktérym mowa w art. 3a ust. 4 u.k.s., podmiot zlecajacy moze wystapic

do tego komornika z wnioskiem o podjecie czynnosci zmierzajacych do

W razie braku takiej mozliwosci (np. brak takich oséb) dopuszczalne jest zazadanie
takich informacji w péZniejszym terminie”.

9 W uzasadnieniu postanowienia z dnia 27 maja 2021 r. (I Nc 2093/19) Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie wskazal, iz ,komornik sadowy powinien podjaé
wszelkie mozliwe starania w celu dor¢czenia korespondencji pozwanemu, wskaza-
nia aktualnego adresu pozwanego lub dowodu, ze pozwany przebywa pod adresem
wskazanym w pozwie”.
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ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata. W tym celu komor-
nik moze zada¢ niezbg¢dnych informacji od podmiotéw wymienionych
wart. 761 § 1" pkt 3-6 k.p.c.

Jak wynika z powyzszego, zlecenie komornikowi podj¢cia czynnosci
zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata
ma charakter fakultatywny, co oznacza, ze komornik nie dokonuje usta-
lenia aktualnego miejsca zamieszkania adresata z urz¢du.

Nalezy przy tym nadmienié, ze uzyty przez ustawodawce zwrot ,,do
tego komornika” oznacza, iz zlecenie okreslone w art. 3b u.k.s. moze
zostaé skierowane wylacznie do tego komornika, ktéry wczesniej po-
dejmowat prébe dor¢czenia korespondencji w trybie art. 3a u.k.s. Skoro
bowiem ustawodawca w pierwszej cz¢sci zdania postuguje si¢ zwrotem
o tresci ,w przypadku zwrotu przez komornika”, stad uzyte w drugiej
czesci zdania sformutowanie ,,do tego komornika” nie moze budzi¢ zad-
nych watpliwosci, iz chodzi o komornika, ktéry dokonat zwrotu, a nie
o jakiegokolwiek innego komornika. W przeciwnym razie ustawodawca
nie postuzylby si¢ zwrotem ,do tego komornika”, a jedynie okresleniem
y,komornika”.

Wobec powyzszego — w ocenie autora — wniosek o podjecie czynno-
$ci zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata
moze by¢ ztozony juz razem z wnioskiem o dor¢czenie korespondenc;ji
adresatowi. Niewatpliwie moze to mie¢ wplyw na przyspieszenie po-
stgpowania, co jest niezwykle istotne w §wietle biegu terminéw nalozo-
nych przez ustawodawce¢ na powoda.

Jak wynika z art. 3b u.k.s., ustawodawca ograniczyl narz¢dzia komor-
nika do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata jedynie do
zadania niezb¢dnych informacji od podmiotéw wymienionych enume-
ratywnie w art. 761 § 1' pkt 3—-6 k.p.c., a mianowicie:

— organoéw podatkowych;
— organdéw rentowych;
— bankéw;

— spotdzielczych kas oszcz¢dnosciowo-kredytowych.
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W swietle brzmienia art. 505 § 1 zd. 1 k.p.c. niezrozumialy wydaje
si¢ fakt pominigcia przez ustawodawce mozliwosci skierowania przez
komornika zapytania do rejestru PESEL. Jak bowiem stanowi art. 5053
§ 1zd. 1 k.p.c., jezeli pozwany, mimo powtérzenia zawiadomienia zgod-
nie z art. 139 § 1 zd. 2 k.p.c., nie odebral nakazu zaplaty, a w sprawie
nie dorg¢czono mu wczesniej zadnego pisma w sposéb przewidziany
w art. 131-138 k.p.c. i nie ma zastosowania art. 139 § 2 i 3 k.p.c. lub inny
przepis szczegdlny przewidujacy skutek dorgczenia, nakaz zaplaty
uznaje si¢ za dorgczony, o ile adres, pod ktérym pozostawiono zawiado-
mienia, jest zgodny z adresem ujawnionym w rejestrze PESEL.

Z uwagi na powyzsze de lege ferenda ujednolicenia wymaga zaréwno
kwestia skutecznosci dor¢czenia korespondencji pod adresem ujawnio-
nym w rejestrze PESEL, jak i umozliwienie komornikom kierowania
zapytan do rejestrow PESEL przy podejmowaniu czynnosci zmierzaja-
cych do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata.

Za nieuzasadniona odmowge udzielenia informacji przewidzianych
w art. 761 k.p.c. albo za Swiadome udzielanie informacji fatszywych oso-
ba odpowiedzialna moze by¢ na wniosek wnioskodawcy lub z urzedu
ukarana przez komornika grzywna do dwdch tysigcy ztotych (art. 762
§1zd rk.p.c).

8. Koszty post¢gpowania

Oplaty zwiazane z dorgczeniem korespondencji za posrednictwem
komornika sadowego oraz zwiazane z podj¢ciem przez komornika
czynnosci zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania
adresata zostaly uregulowane w art. 41 oraz art. 15 ust. 2a u.k k.

Jak stanowi art. 41 ust. 1 u.k.k., optata stata od zlecenia sadu albo
wniosku powoda o bezposrednie i osobiste doreczenie pism w spo-
sob przewidziany w art. 3 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r.
o komornikach sadowych wynosi 60 zlotych. Oplate pobiera si¢ za

dorgczenie na jeden adres oznaczonego pisma w sprawie, niezaleznie
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od liczby adresatéw tego pisma tam zamieszkatych i liczby podjetych
prob dore¢czenia.

Ponadto, zgodnie z trescig art. 15 ust. 2a u.k.k., komornikowi przy-
stuguje zwrot zryczaltowanych kosztéw dojazdu w granicach miejsco-
wosci bedacej siedziba kancelarii komornika w wysokosci 20 zlotych,
jezeli odleglos¢ migdzy siedziba kancelarii a miejscem czynnosci prze-
kracza 1o kilometréw. Przy ustalaniu odlegtosci bierze si¢ pod uwage
najkroétsza droge dojazdu samochodem.

Natomiast w mysl art. 41 ust. 2 u.k k. optata stata od wniosku o podje-
cie czynnosci zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu zamieszka-
nia adresata, o ktérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 1a ustawy z dnia 22 marca
2018 r. 0 komornikach sadowych, wynosi 40 ztotych.

Do postgpowan uregulowanych w art. 3a i 3b u.k.s. zastosowanie be-
dzie mial réwniez art. 22 u.k.k.

Wobec powyzszego, zgodnie z art. 22 ust. 1 u.k.k. oplate, o ktérej
mowa w art. 41 u.k.k., wnioskodawca uiszcza wraz z wnioskiem o do-
konanie innej czynnosci; natomiast zgodnie z art. 22 ust. 2 u.k.k., jezeli
od wniosku nie uiszczono naleznej oplaty, komornik wzywa wniosko-
dawce do jej uiszczenia w terminie siedmiu dni od dnia dorgczenia we-
zwania. Jezeli wniosek ztozyla osoba zamieszkata lub majaca siedzibe za
granica, ktora nie ma w kraju przedstawiciela i nie posiada adresu do do-
reczen elektronicznych, o ktérym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18
listopada 2020 r. 0 dorgczeniach elektronicznych™, wpisanego do bazy
adresow elektronicznych (o ktérej mowa w art. 25 tej ustawy), komornik
wyznacza termin na uiszczenie oplaty nie krétszy niz miesigc. W we-
zwaniu komornik okresla wysokos¢ naleznej oplaty, termin jej uiszcze-
nia oraz poucza wnioskodawce o skutkach niewykonania wezwania.

Jak stanowi art. 22 ust. 3 u.k.k., komornik nie podejmuje czynnosci

na skutek wniosku, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata.

*° Dz.U. 22020 1., poz. 2320 0raz z 2021 I., poz. 72.
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Z kolei zgodnie z art. 22 ust. 4 u.k.k. po bezskutecznym uplywie ter-
minu, o ktérym mowa w ust. 2, komornik zwraca wniosek. Wniosek
zwrécony nie wywoluje skutkow, jakie ustawa wiaze z jego wniesieniem.

Oprécz wymienionych wyzej oplat komornikowi przystuguje zwrot
niezb¢dnych wydatkéw poniesionych w toku postgpowania (art. 5 u.k.k.)
w zakresie okreslonym ustawg (art. 6 u.k.k.). Z tego wzgledu, ze udzie-
lenie odpowiedzi przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, jak i przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego na zapytania kierowane w trybie art. 3b
u.k.s. jest bezplatne, w praktyce zwrot wydatkéw bedzie ograniczony je-
dynie do zwrotu kosztéw przejazdéw poza miejscowoscé, ktora jest sie-
dziba kancelarii komorniczej (art. 6 pkt 4 u.k.k.) oraz zwrotu kosztéw
korespondenciji (art. 6 pkt 8 u.k.k.).

Konczac postgpowanie w sprawie, komornik — stosownie do art. 108
§ 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. — zobowiazany jest orzec o kosztach postepo-
wania. W postanowieniu o kosztach postgpowania prowadzonego w try-
bie art. 3a lub 3b u.k.s. komornik jedynie wskazuje wysokos¢ poniesio-
nych kosztéw, z jakiego tytutu zostaly poniesione koszty oraz przez kogo
zostaly poniesione koszty. Komornik nie jest natomiast wladny do obcia-
zenia ktorejkolwiek ze stron postepowania tymi kosztami. W takiej sy-
tuacji prawomocne postanowienie komornika o ustaleniu kosztéw po-
stgpowania nie stanowi tytutu wykonawczego, a zatem art. 770" k.p.c. nie
ma tu zastosowania, bowiem post¢powanie o dor¢czenie korespondencji
adresatowi i postgpowanie zmierzajace do ustalenia aktualnego miejsca
zamieszkania adresata nie sa post¢powaniami egzekucyjnymi.

Koszty poniesione przez wnioskodawce i ustalone przez komorni-
ka wladny jest zasadzi¢ jedynie sad prowadzacy postgpowanie gléwne,

w ktérym nastapito zobowigzanie strony w trybie art. 139" k.p.c.

9. Podsumowanie

Po ponad péttora roku od wejscia w zycie ustawy likwidujacej fikcje do-

reczenn dla os6b fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej
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nowe regulacje mozna oceni¢ dwojako. Z jednej strony catkowicie zro-
zumiala jest che¢¢ ustawodawcy wyeliminowania sytuacji, w ktérych ko-
respondencja kierowana byta pod bt¢dne adresy, ale uznawano ja za sku-
tecznie dor¢czona. Z drugiej zas strony nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze
pozwani cz¢sto uporczywie nie odbieraja korespondencji, a komornicy na
skutek podejmowanych czynnosci potwierdzaja pierwotne adresy wska-
zane przez powodow. Niestety skutek tych procedur jest taki, ze postepo-
wanie sgdowe ulega nadmiernemu i niepotrzebnemu wydtuzeniu.

Niezrozumiata jest likwidacja fikcji dorgeczen w sytuacji, gdy adres
pozwanego jest zgodny z adresem ujawnionym w rejestrze PESEL, cho-
ciaz takie rozwiazanie funkcjonuje w elektronicznym postgpowaniu
upominawczym (art. 5053 § 1 k.p.c.). W ocenie autora rozwiazanie przy-
jete w elektronicznym postgpowaniu upominawczym winno zostaé im-
plementowane réwniez do trybu zwyktego, bowiem powdéd nie musi by¢
wcale zainteresowany kierowaniem pozwu do rozpoznania w EPU, czy
tez moze po prostu nie mie¢ takich mozliwosci technicznych.

Na uwage zastuguje réwniez kwestia ujednolicenia zwrotnych po-
twierdzen odbioru korespondencji przez adresatéw, tak aby dorgczenie
korespondencji nie budzito zadnych watpliwosci.

Ponadto winien zosta¢ rozszerzony katalog instytucji, do ktérych
komornik moze kierowac zapytania przy podejmowaniu czynnosci
zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania adresata,
o mozliwos¢ kierowania zapytan do rejestr6w PESEL.

Niezaleznie od powyzszych uwag, w ocenie autora, przepisy regulu-
jace dorgczanie korespondencji przez komornika, jak i podejmowanie
przez komornika czynnos$ci zmierzajacych do ustalenia aktualnego ad-
resu zamieszkania adresata s spéjne i nie budza watpliwosci interpre-

tacyjnych.
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Pawet Kaminski, doktorant w Katedrze Prawa Finansow
Publicznych WPLA Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu

Features of the Legislation of Ukraine
Regarding the Execution of Court Decisions

on the Recovery of Alimony in Favor of Children

Charakterystyka przepis6w ukrainskich dotyczacych
wykonania wyrokéw sadowych zwigzanych z egzekwowaniem
swiadczen alimentacyjnych na rzecz dzieci

Svetlana Belikova, Head of the Department for the Training
of Prosecutors in the Representation of State Interests in the Court
of the Institute for Special Training of the National Academy

of Prosecution of Ukraine, Candidate of Law,
Senior Counselor of Justice, Kiev, Ukraine



W NUMERZE PPE 9/2021:

ARTYKULY

Stosowanie sankcji kosztowej

(art. 30 u.k.k.) w praktyce komorniczej — cz. 11
Application of Cost Sanctions in the Practice of Bailiffs — Part I1

dr Grzegorz Kamieriski, Paristwowa Wyzsza Szkota
Zawodowa im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu

State execution immunity — How Much
is Left of the Pacta Sunt Servanda

Principle in Investment Arbitration?
Immunitet egzekucyjny panstwa — ile pozostato
z zasady pacta sunt servanda w arbitrazu inwestycyjnym

dr Jarostaw Pyczek, adwokat, Fellow of the Chartered
Institute of Arbitrators (London); Izba Adwokacka w Warszawie

O obowiazku uiszczenia oplaty od

skargi na przewleklos¢ postgpowania
cywilnego ijego ograniczeniach

Obligation to Pay a Fee on a Complaint about
Excessive Duration of Proceedings and its Limitations

Marek Lewandowski, sedzia Sqdu Okregowego w Toruniu

Problem ograniczenia egzekucji
ze Swiadczenia otrzymywanego przez

zleceniobiorce z tytulu umowy zlecenia
Problem of Restricting Enforcement against Remuneration
Received by a Contractor under a Contract of Mandate

Joanna Szachta, doktorantka w Instytucie Nauk Prawnych Polskie
Akademii Nauk w Warszawie; prawnik w kancelarii komorniczej



W NUMERZE PPE 10/2021:

ARTYKULY

O wymogach formalnych skargi na
przewleklosé postepowania cywilnego

About Formal Requirements for a Complaint
About Excessive Duration of Civil Proceedings

Marek Lewandowski, sedzia Sqdu Okregowego w Toruniu

Wystuchanie wierzyciela

w Swietle art. 8orx § 4 k.p.c.
Hearing a Creditor in Light
of art. 801 § 4 Code of Civil Proceedings

Joanna Szachta, doktorantka w Instytucie Nauk Prawnych Polskie
Akademii Nauk w Warszawie; prawnik w kancelarii komorniczej

Pelnomocnik w postepowaniu egzekucyjnym
Attorney in Enforcement Proceedings

Tomasz Orlik, uczestnik seminarium doktoranckiego w Katedrze
Postgpowania Cywilnego I WPiA Uniwersytetu £.odzkiego

Zabezpieczenie roszczen

alimentacyjnych w sprawach o separacje¢
Securing Claims for Alimony in Separation Cases

Mirostawa Fesion, doktorantka w Katedrze Postgpowania
Cywilnego WPiA Uniwersytetu Szczeciriskiego



W NUMERZE PPE 11/2021:

ARTYKULY

O niedopuszczalnej fragmentacji
postepowania egzekucyjnego
(wybrane zagadnienia na tle skargi

Gniado przeciwko Polsce)
About Unacceptable Fragmentation of Enforcement Proceedings
(Selected Issues Based on Complaint of Gniado vs. Poland)

Marek Lewandowsks, sedzia Sqdu Okregowego w Toruniu

Oplaty egzekucyjne w przypadku umorzenia
postepowania na wniosek wierzyciela
albo na podstawie art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c.

po dniu 1 stycznia 2019 1.

Enforcement Fees in Case of Discontinuing

Proceedings upon Request of a Creditor or under

Art. 824 § 1(4) Code of Civil Proceedings after 1 January 2019

Michat Izel, doktorant w Katedrze Postgpowania
Cywilnego I WPiA Uniwersytetu £.odzkiego

Dokonywanie dor¢czen przez komornikow
sadowych — zagadnienia wybrane

Serving Documents by Bailiffs — Selected Issues

Joanna Szachta, doktorantka w Instytucie Nauk Prawnych Polskie
Akademii Nauk w Warszawie; prawnik w kancelarii komorniczej



GLOSY

Glosa do uchwaly siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 9 marca 2021 r. (III CZP 89/19).
Kwestia odpowiedniego stosowania

przepisow o postepowaniu zabezpieczajacym
wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi

Gloss to the Resolution of Seven Judges of the Supreme Court
dated 9 March 2021 (IIT CZP 89/19).Issue of Appropriate

Application of Regulations on Injunction Proceedings
Against Persons with Mental Disorders

Daniel Kawecki, doktorant w Wyzszej Szkole
Prawa i Administracji w Rzeszowre



W NUMERZE PPE 12/2021:

ARTYKULY

Aksjologiczna ocena projektu z dnia

26 sierpnia 2021 r. nowelizacji Kodeksu
postgpowania cywilnego w zakresie
przepisow ogolnych dotyczacych
postepowania egzekucyjnego (Ud 156)
Axiological Assessment of the Draft Amendment

of 26 August 2021 to the Code of Civil Procedure Regarding
the General Provisions on Enforcement Proceedings (Ud 156)

prof- dr bab. Stawomir Cieslak, Kierownik Katedry

Postgpowania Cywilnego 1 WPiA Uniwersytetu L.odzkiego (afiliacja);
profesor z tytulem honorowym zwyczajnego w Zakladzie
Postgpowania Cywilnego WPiA Uniwersytetu Jagielloriskiego

Wplyw umorzenia postepowania egzekucyjnego

z nieruchomosci na podstawie art. 985 § 1 k.p.c.

na udzielone wierzycielowi zabezpieczenie

w postaci obciazenia nieruchomosci

dluznika hipoteka przymusowa

Impact of the Discontinuation of Enforcement Proceedings Against

Real Estate Under Art. 985 § 1 of the Code of Civil Procedure

on the Security Granted to the Creditor in the form of
Encumbering the Debtor’s Real Estate
with a Compulsory Mortgage

dr bab. Grzegorz Wolak, prof WSPLA Rzeszowskiej Szkoly
Whzszej 2 siedzibg w Rzeszowie, Katedra Prawa Cywilnego
7 Prawa Pracy; s¢dzia Sqdu Okregowego w Tarnobrzegu



Validity of the Arbitration Agreement
— a Potential Jurisdictional Challenge.
Kabab-Ji SAL versus Kout Food Group
— Anglo-French Rivalry or a Bigger

Unresolved Issue?

Waznos¢ umowy arbitrazowej — potencjalny zarzut jurysdykcyjny.
Kabab-Ji przeciwko Kout Food Group — anglo-francuska
rywalizacja czy moze wi¢kszy, nierozwigzany problem?

dr Jarostaw Pyczek, adwokat, Fellow of the Chartered
Institute of Arbitrators (London); Izba Adwokacka w Warszawie

Dorg¢czenie korespondencji sadowej

za posrednictwem komornika

sadowego — uwagi praktyczne

Service of Court Mail via Bailiff — Practical Comments
Michat Izel, doktorant w Katedrze Postgpowania

Cywilnego I WPiA Uniwersytetu Lodzkiego
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